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Die Adjektiva auf -aXeoc. 

Ein Beitrag zur griechischen Wortbildimgsgeschichte. 

§ 1. Schon ein fliichtiger Blick auf die Adjektiva auf 
-aXeoc zeigt, dafi diese zahlreiclien Bildungen nicht alle gleich 
alt sein konneii uud da6 in vielen Fallen ein etymologischer 
Ankniipfungspunkt fiir diesen Siiffixkomplex ganzlich fehlt, d. h. 
dafi auch liier, wie in der gesamten Wortbildung sonst, die 
Analogie die Hand im Spiel hatte. Die Vorgange im Einzelnen, 
in erster Linie die Entwicklung innerhalb des historischen 
Griechisch auf Grund der altesten historischen Yerhaltnisse, 
derjenigen der homerischen Sprache, zu erforschen, das soli die 
Aufgabe der folgenden Untersuchung sein. 

§ 2. Die Adjektiva auf -aXeoc bieten der Untersuchung 
ganz eigenartige Bedingungen, die teils eine Erleichterung, teils 
eine Erschwerung bedeuten. Schon lange namlich haben genaue 
Kenner des griechischen Wortschatzes gesehen, dafi diese Bil- 
dungen in ihrer liberwiegenden Mehrheit der poetischen Lite- 
ratnr angehoren; man vergleiche z. B. die Bemerkungen von 
Henricus Stephanus im Thesaurus nach ujihbpc und von Lobeck 
in den Prolegomena p. 102. In der Tat kommen die prosaischen 
Belege gegen die Haufigkeit in der Poesie fast nicht in Be- 
tracht ; man kann sogar innerhalb der Poesie noch weiter spezia- 
lisieren: Die Masse der Stellen aus der daktylischen Dichtimg 
ist in erdruckeiidem Dbergewicht, auch wenn man die Stellen 
aus der Prosa samt denen aus der iibrigen Poesie dagegenh^t. 
Das weist deutlich darauf hin, dafi die Yerwen dung ihren Aus- 
gang von Homer genommen hat und im allgemeinen nicht 
volkstiimlich ist; die grofie Beliebtheit von -aXeoc schon bei 
Homer im Yerein mit der hervorragenden prosodischen Brauch- 
barkeit fiir daktylisches Metrum^) liifit es zu einem Hauptaus- 
stattungsstiick aller homerisierenden Poesie wie geschaffen er- 

1) Fast imm'er geht dem -aXeoc eine Lange voraus, so dah ein 
Choriambns entsfceht: . 
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schemen. Das hat fiir die sprachgeschichtliche Untersiichiing den 
Vorzug, dafi wir wissen, was das Fundament ist, iind daB wir 
dieses Fundament selbst noch besitzen; der Nachteil ist aber 
der, daB die Neubildungen vor allem nicht der natlirlichen 
Yolkssprache, sondern der gebildeten ktinstlichen, oft willkiir- 
lichen Dichtersprache eigen sind. Fine nahere Ausflihrung dieser 
Satze behalte ich mir fiir das letzte Kapitel vor. 

§ 3. Der Eigentiimlichkeit des Stoffes entspriclit die Art 
meiner Materialsainmlnng. Es ware ganz zwecklos, die vielen 
Prosaiker nnd nichtdaktylisclien Dicliter alle durchzulesen ; denn 
liber die in den Lexika verzeichneten Belege hinaus wiirden 
sicli sozusagen keine wichtigen Stellen ergeben, wie sich etwa 
bei Aeschylus oder Herodot an Hand der Spezialindices leicht 
konstatieren laBt. Ich habe daher von solchen Autoren nnr die 
Lyriker- nnd Komikerfragmente nnd Naucks Tragicae dictionis 
Index durchgesehen, ferner die Fragmente der Poetae pliilosophi 
nnd der Yorsokratiker nnd die Indices zu Pindar (ed. Boeckh) 
nnd Bacchylides (ed. Blass 2 ), von spatern Herodas nnd die In- 
dices zu Timotheus (ed. v. Yilamowitz), Alkipliron (ed. Schepers), 
Teles (ed. Hense) nnd Epiktet (ed. Schenkl). Am schwersten 
empfinde ich es, daB fiir Hippokrates, den einzigeii Prosaiker, 
der einige Bildungen anf -aXeoc ans der eigenen Sprache zu 
schopfen scheint, die lexikalischen Hilfsmittel einschlieBlich der 
Oecononiia Hippocratis von Foesius dnrchans keine Yollstandig- 
keit ermoglichen. Dagegen war es mein Bestreben, die Epiker 
nnd Didaktiker bis nnd mit Nonnus nnd die handscliriftlich nnd 
inschriftlicli libeiiieferte Epigrammatik ganz zn verwerten. Ich 
hoffe also, daB trotz dem Fehlen vereinzelter Stellen etwa ans 
Hippokrates oder Galen oder Philo das Material als gentigend 
vollstandig gelten kann, nnd bitte sonstige Liicken anf Eechnnng 
der Yersehen zn setzeii, die bei keiner Arbeit, bei Materialsamm- 
lungen leider am wenigsten, zu vermeiden sind. 

Znr Geschichte der neneren Behandlung von -aXeoc kann 
ich anf meine Bemerkungen in den IF. 21, 36 nnd 42 ver- 
weisen. 

Erstes Kapitel. 

Die altere Schicht der Adjektiva anf -aXeoc. 

§ 4. Der Laiitkomplex -aXeoc muB ans mehreren Bestand- 
teilen zusammengesetzt sein. JedenfaUs haben wir darin nr- 
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spriinglich eine Ableitung (auf -mo-?) von -Z^/o-Stammen zu sehen; 
ygl. den Versuch von Brugmann GrrundriB 2^ 1, S. 204. Einige 
Beispiele dieser Art werden iin zweiten Eapitel bebandelt werden; 
es ist jedoch dabei zu beachten, daB gerade diejenigen, die enge 
semasiologische Beziehungen zu den Analogiescliopfungen auf- 
weisen, nicht als Torlagen fur diese gelten konnen, sondern 
ihr -aXeoc selbst erst durch sekundare Beeinflussung erhalten 
haben. Wir mtissen uns also begntigen, uns theoretisch die 
Eutstebungsweise so zurechtzulegen. Die alteste Scbicht zeigt 
-aXeoc schon als festes Suffix; nur das schimmert noch durch, 
daB hier -aXeoc oft in engen Beziehungen zu andern 
Suffixen steht. Die Erklarung hieflir muB ich offen lassen, 
die Thatsache steht fest, ist auch schon von Brugmann (Morphol. 
Enters. 2, 240 ff.) und E. Fraenkel (Griech. Denom. 10 f.) hervor- 
gehoben worden, freilich ohne Berlicksichtigung der Anologie- 
wirkungen; vgl. Verb IE. 21, 31 und 44 f. 

L -aXeoc neben ^-Suffixen. 

§ 5. Hervorstechend ist besonders das haufige Neben- 
einander von -aXeoc und ^^-Suffixen. Am deutlichsten ist 
die nahe Zusammengehbrigkeit in den EaUen, wo -aXeoc syno- 
nym ist mit einem Nomen auf -vo- von derselben Wurzel (a)), 
offer jedoch steht -aXeoc in engem Terhaltnis zu Nomina auf 
-avo-, Yerben auf -dvuj und -aivuu und ahnlichen n-haltigen 
Bildungen (b)); einige weitere Ealle bespreche ich unter c) ge- 
sondert. 

§ 6. a) icxuXeoc 'trocken^ 

Homer T 233. — Galen Lex. Hipp. (XDC 106 Kuhn) icxaXdai * icxvai, 
Ktti IcxciXdov t6 kxvov, jedenfalls zum Teil auf Hippokr. fuv. I 17 (VIII 56 L.) 
bezuglich, wo aber icxvaXdai iiberliefert ist. — Manetho VI 434 (icxaX^aic 
peXdvrjciv = mit diinnen Nadeln). — Hesych. — Eustath. 1863, 61. 

Zu icxvoc 'trocken, mager’ Aristoph., Plato, Hippokr. usw. ; 
vgl. icx(v)aiva) Yerf. IE. 21, 27 f. 

§ 7. KcpxctXeoc 'trocken, rauh, heiser’. 

Hippokr. ’Etrib. VII 7 (V 378 L., v. 1. KepxvaXdov, s. § 57), ebd. 16 
(390 L.), ebd. 26 (398 L.). — Hesych. 

OTro-Kepxakdoc Hippokr. ^Euib. VII 12 (V 888L., urroKepxdXeov 
Litfcrd nach den Hss.). 

Zu Kepxvoc "Trockenheit, Heiserkeif Soph. fr. 257 N.^, 
Galen, Alex. Trail, aipo-Kepxva Hippokr. 'Emb. lY 37 (Y 180 L., 
verbessert aus Erotian p. 42, 9 KL und Galen Lex. Hipp. [ XTX 72 

1 * 
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Kilim]); vgl. KepxuJ oder Kepxvuj 'bin — , mache trocken usw/ 
Hippokr., Galen, Hesycli, Phot, Kepxvdubpc Hippokr., Erotian, 
Galen. 

§ 8. cpepbaXeoc 'schrecklich, fiirchterlicK. 

Homer 36 mal, s. Gehring. — Hymn. Horn. Merc. 54, 420, XXVIII 11. 

— Hesiod Th. 710,840, ScuL 311. ™ BacchyL X 56 Bl. 2 . — Ar. Av. 553. 

— Apoll. Rh. 11 mal, s. Index in Wellauers Ausgabe. — Nikander Th. 

144, 161, 207, 293, 765. — Lukian Tim. 1. — Oppian Gyn. II 146, III 38, 

145, 300, Hal. I 447, III 19, V 307. — Quint. Sm. I 29, 57, 677, 691, 708, II 
227, 254, 352, III 37, 146, 510, 537, IV, 234, V 18, 39, 365, VI 202, 258, 460, 
Vll 471, 716, VIII 60, 68, 176, 327, 348, IX 74, 299, X 63, 182, XI 153, 417, 
XII 178, 364, 451, XIV 294, 328, 455. — Nonn. Dion, 1, 244; 8, 46; 9, 177. 
196; 11, 88; 28, 269; 29, 26 (v. 1. baib-). — Orphica Lith. 534. — Apolli- 
nar. Ps. 76, 32. — Eudokia De S. Cypr. II 132 Ludwich. — Marcell. Sid. 
GIG. 6280 A 16 = Kaibel Epigramm. No. 1046, 75 == IG. XIV 1389 II 16 (Via 
Appia, 2. Jalirh. n. Ghr.). 

Daneben pepbaX^oc: 

Schol. L zu A 195 (p. 20a 20 Bekker). 

Zu cpepbvoc 'fiirchterliclV Homer usw. 

Uber KpujuaXeoc zii Kpujuvoc s. § 70, liber ipeubaXeoc zii 
ipubvoc § 23. 

§9. b)dZ:aXeoc *trocken, trocknend’. 

Horner H 239, A 494, Y 491, i 234. — [Hesiod] Scat. 153. — Iby- 
kus fr, 1, 9 Bgk.‘^ — Pindar (?) fr. 104 c 11/12 Schr. ( [dz:a]X^a)v nacli 
Blass). — Apoll. Rh. I 405, II 53, 59, 115, IV 144, 679. — Nikander Th. 
31, 37, 339, 357, Al. 495. — Unbekannter Dichler (?) bei Plut. mor. 789 G. 

— A nth. Pal. Macedonius V 238 [237 St.], 3, Anyte APlan. 291, 3. — 
Oppian Gyn. II 430, IV 152, Hal. V 357. — Quint. Sm. I 210, IV 333, 339, 
353, XIII 243, 431. — Nonn. Dion. 13, 375; 23, 277; 25, 530; 26, 116; 37, 
507; lo. 15, 23. — Orphica Arg. 332, 955, 972. — Metr. Inschr. Kaibel 
Epigr. no. 618, 13 = IG. XIV 2012 A (Rom, 94 n. Ghr.); Marceli. Sid. GIG. 
6280 B 12 = Kaibel Epigr. no. 1046, 12 = IG. XIV 1389 A 12 (Via Appia, 
2. Jahrli. n. Ghr.). 

Zii dZiopai dZidvopai dZiaivuj (Vert IE. 21, 26); aber aiich 
ala 'Schnmtz" ist trotz E. Fraenkel Griech. Denom. S. 10 Anm. 3 
nicht davon zu trennen, well auch sonst die Begriffe 'txockeiV 
unci 'schmutzig’ bisweilen durch dasselbe Wort ausgedrtickt 
werden (vgl. § 78). 

§ 10. auaXeoc 'trocken, dtlrr’. 

Hesiod Op. 588, Scut. 265 (bessere Lesart abet aX4r)). — Simonides 
fr. 37, 9 Bgk."^ (nach Konjektur). — Tim on Phlias. fr. 3, 2 Diels. — Theo- 
krit 14,4 (ducraX^oi Schol, Warton, Wilamowitz). — Kallim. Ger. 6 (dep’ 
abaX^oJv cropcxTiuv). — Apoll Rh. 1 1028, 11 666. — Nikander Th. 24, 
113, 157, 328, 361, 506, 938, 953, AL 354, 427. — Anth. Pal Agath. V 280 
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[279 St.], 2, Antiphil. VII 141, 6, Diod. Zon. IX 312, 4. — Andromacli. vs. 
103, 161 in den Poet, bucol. et didact. == Galen XIV p. 38 u. 41 Kuhn. — 
Dionys. Per. 966. — Oppian Hal. II 78. — Aretaeus p. 132, 137, 161 
Kuhn. — Quint. Sm. IV 79, X 280. — Greg. Naz. Carm. Patrol. Graec. 
XXXVII p. 548, 344; 619, 523;>626, 614; 1009, 525; 1387, 34; 1467, 221; 
1490, 144. — Orphica Arg. 247, 611, Lith. 177. 

Zti avjujv auovii aOaivuj iind andem n-Forniea (Yerf. IF. 
21, 29 f.; E. Fraenkel Griech, Denom. S. 8 Anm. 5); vgl. (ev-) auuj 
Morre’ Homer nsw., auoc 'trocken, diirr’ Homer usw. tJber das 
imsichere audXXuu (auf]Xai bei Hesych) s. Yerf. 1. 1. 91. 

§ 11. KepbaXeoc ^gewinnend, niitzlich, listig’. 

Homer K44, Z 148, 0 548, v 291, o 451. — Horn. Hymn. Merc. 162, 
260, 463, 495. — Pindar P. II 78. — Aesch. Eum. 1009. — A r i s t. A v. 594. 
— Herodot IX 7^. — Thuk. Ill 56. — Plato 6 mal, s. Ast. — Xen. 
Cyrop. VII 1, 18, Anab. I 9, 17. — Isokr. II 18. — Kallim. Dian. 152. — 
Apoll. Rh. Ill 426. — Oppian Cyn. II 323, IV 30, Hal. I 8, II 54, 119, 169, 
193, 197, IV 160. — Pollux V 135. — Anth. Plan. Epigr. adesp. 123, 2. — 
Quint. Sm. V 306, VII 243. — Greg. Naz. Garni. Patrol. Graec. XXXVII 
670, 35; 1573, 278. - Nonn. Dion. 1, 394. 485; 2, 18; 4, 68; 6, 170; 8, 38. 
113. 353; 17, 131; 20, 192. 194; 26, 118; 30, 157; 37, 196. 350; 42, 280; 
43, 246; Jo. 13, 83. — Maximus TTepl Karapx. vs. 23 u. 44. 
KepbaXcoTr^c Eustath. 

KepbaXeo-cppujv Homer A 149, A 389. — Oppian Cyn. II 29. — 
Spates panegyrisches Gedicht Berliner Klassikertexfce V 1 no. XI 3 
vs. 59. — Hesych. dXduTrriH KepbaXep (-Xp) 'der schlaue Fuchs’ Archil, 
fr. 89, 5 Bgk.'^ (ziiiert mit oder ohne Namen des Archil, bei Plato, Dio 
Ghrys., Aelian, Basilius, Hesych; vgl. Bergks Anmerkung). 

Zu Kepbaivuu ^gewinne’j got. hairtin- ''Herz'', lat. cerdo^ ferner 
Kepboc K6pbi-cToc; vgl. Johansson BB. 18, 27, Yerf. IF. 21, 20. 

§ 12. juubaXeoc^) '"fencht, moderigh 

Homer A 54. — Hesiod Op. 556. Scut. 270. — Archil, fr. 182 
Bgk.^ — Antimach. fr. 90 Kinkel. — Aesch. Pers. 541 (biapubaXdoic). — 
Soph. El. 166. — Apoll. Rh. II 191, 229, 1106. — Nikander Th. 723, fr. 
32 Schn. — Anth. Pal. Paul. Sil. V 226 [225 St], 6; Antip. Sid. VI 109, 6. — 
Oppian Hal. I 123, II 320, III 402. — Greg. Naz. Carm. Patrol. Graec. 
XXXVII 770, 68. — Nonn. Dion. 4, 35. 376 (388); 6, 265. 276. 336; 25, 78; 
35, 157; 37, 468. 598; 41, 30; loh. 21, 38. — Metr. Inschr. Isishymnus 
Kaibel Epigr. no. 1028, 27 (Andros, etwa Zeit des Nonnus). 

jnubaXdeic Anth. Pal. Strat XII 226, 1. — Metr. Inschr. !uub[a- 
Xdevta ?] IG. XII 2, 383, 12 (Mytilene ; spat). 

Zu pubaivcu “benetze’ Apoll. Eh. usw., laububv 'faules Fleisch’ 
Pollux (vgl. Mubujv bei Homer), femer zu luiubpoc "‘Schlamm*- 
masse, MetaUklumpen" Aeschyl. usw. (cpdbpoc* bidirupoc cibppoc 


1) Mit metrischer Dehnung des u, s,W. Schulze Quaest. ep, p. 169 f. 
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Hesych), juubdo) "bin feuchf Soph, usw., juuboc m. "Niisse, Moder"' 
Mkander. 

§ 13, oibaXeoc "geschwoUen, aufgedunsen’. 

Archil, fr. 9,4'Bgk.^ — Nikander A1.210, fi\78,3 Schn. — Oppian 
Hal. II 598, V 213. — Quint. Sm. IV 205. — Greg. Naz. Carm. Patrol. Graec. 
XXXVII 671, 53; 1317, 135. — Nonn. Dion. 1, 414; 3, 31; 7, 145; 10, 231; 
22, 369; 23, 106. 148. 203; 29, 255; 35, 34; 39, 229. 235; 41, 142. 162; 44, 
108; 48, 741. 763; lo. 9, 7. — Spate Mediziner (nach dem Thesaurus). 
— Suidas. 

^TT-oibaX^oc Hippokr. TTepl T.^.TraO. 23 (VII 224 L.). 

uTT-oibaX^oc Hippo kr. ibd. 12 (192 L.), nepivouc.II 52 (VII 80 L.), 

Zu oibdvuj "schwelle" Homer usw., oibaivuj Arat usw., 
oiboc n. "Geschwalst" Hippokr., Nikand., -oibnc Eustath. 1684, 28, 
Bekk. An. 72, 26. 

§ 14. OTTTaXeoc "gebraten^ 

Homer A 345, p 396, it 50. — Matro bei Alh. IV 135 f. (vs. 59) = 
Corpusc. poesis ep. Graec. ludib. I p. 65. — Nikand. Al. 106. — Andro- 
niach. vs. 109 u. 149 in den Poctae bucol. et didact. = Galen XIV p. 38 
u. 41 Kilim. — A th. IX 380 c. — Oppian Cyn. IV 108, Hal. Ill 346. — Nonn. 
lo. 6, 27 ; 21, 76. — Paul. Sil. (nach Pape). 

Zu OTtiavdc "gebraten, gerostef Sotades fr. 1, 10 (11 448 K.), 
Arist. probl. 20, 5 (p. 923 a 21), otridviov "Backofen" Aristopli. 
und andore Komiker, att. Tnschr. (E. Fraenkel Gr. Denom. S. 11 
Anm. 3), Plutarch usw.; ferner otttoc "gebraten, gebacken’ Homer 
usw., OTTTduj "brate roste^ Homer usw. 

§ 15. tTiaXeoc 'fetP. 

Hippokr. Tuv. 117 (VIII 56 L.). — Nikand. AL 360. — Heliodor 
vs. 13 b. Stob. fl. 100, 6. — Anth, Pal. Gaetul. VI 190, 10, Phanias VI 299, 2, 
Oppian Cyn. I 86, II 105, 163, 179, Hal. Ill 185. -- Artcmidor Onir. I 46 
(p. 44, 2 Hercher). — Nonn. Dion. 3, 146. 419; 18, 67; 26, 231; 29, 189; 30, 
47; 37, 147; 48, 121. — Eudokia De S. Cypr. II 150Ludwich. — Hesych, 
Etym. M. 671, 17, Suid. (bei Bernhardy in der Anm.). 

Zu TTiujv "fetf Homer usw., TTiaivuu "mache fetf Semonid. 
usw., ferner map Homer usw.^). 

§ 16. ubaX^oc VassersiichtigL 

Hippokr. TTpopppr. 11 2 (IX 10 L.). — Nach Thes. (s. auch unter 
bbaXedubrjc) auch bei andern Medizinern. — Nach Konjektur von 0. 
Schneider auch bei Nikand. Th. 361 fiir auaXdoc. 


1) TTiaXoc ist nicht geniigend gesichert: Bei Hippokr. fuv. II 133 
schreibt Littr(§ (VIII 288) mit den Hss. cidXou, nicht mdXou ; bei Hesych 
kann TriaXdv trapdXeuKov fiir iriaXdov verschrieben sein, ebenso TrifjXai 
fiir TTifivai; glaubwiirdig ist hochstens die Erwahnung von trlaXoc unter 
den Barytona bei Arkadius p. 54, 24 Barker. 
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Ygl. ubaXk • ubpOTTitjuv Hesych (lies ubaXeoc * ubpuumuuv?). 
Zu iibar- ai. udan- 'Wasser", ferner zu ubiup u5pa dv-ubpoc 
ebapric usw. 

tiber vr|cpaXeoc zu vriqpaivuu s. § 48. 

§ 17. c) ep€u0aXeoc "rot’. 

Nonn. Dion. 12, 329. 359; 30, 223; 33, 29; 35, 194; 48, 766. 

Vgl. 'EpeuOaXiujv Homer, ’EpeuGaXia (Stadt). 

Zu epuOaivoj "rote’ Homer usw., ferner zu epuOpoc "rot’ 
Homer usw., ai. rudhi-rds "rot’, ^peuOuu "rote’ Homer usw., ^peu- 
6oc, n. "Eote’ Hippokr. usw., lit. raudo-nas (Hirt Ablaut § 507). 

Die Entstehiing von ^peuOaXeoc ist ein auSerst verwickeltes 
Problem. Es ist klar, claB Honnus, wenn epeuGaXeoc in urspriing- 
licher suffixaler Beziehung zu dpuGaivoi epuGpoc stelit, nur zu- 
fallig der einzige Grewahrsmann fiir ein sehr altes Wort sein 
und es etwa aus halbvergessener kyklischer Epik ans Licht ge- 
zogen haben milSte; nach dieser Richtung konnte auch der alter- 
ttimliche Ablaut epuGpoc : epeoGaXeoc weiseii, der zu Xuipoc : Xeuyot- 
Xeoc (§ 22) ausgezeichnet stimnit. Andererseits aber ist der 
Yerdaciit einer ktinstlichen Eabrikation bei JSTonnus ein wirklich 
sehr naheliegender, und wegen des Ablauts ist zu bedenken, 
daB ein ^epuGaXeoc hexametrisch unbrauchbar war und das Bei- 
spiel XuTpoc : XeuyaXecc zusammen mit Ffflen wie dStu : dCaXeoc, 
aijuj : auaXeoc und mit Eigennamen wie ’EpeuGaXia ’EpeuGaXioiv 
ftir eine absichtliche JSTeubildung genltgen konnte. Und wenn 
man dazu noch Yorbilder ahnlicher Bedeutung sucht, so mag 
man sich dabei leiten lassen durch die frappanten Stellen, wo 
epeoGaXeoc mit aipaXeoc und TuiaXeoc wechselt: Man vergieiche 
Dionysiaca 12, 359 

XeuKOV epeuGaXepc dveKfjKiev dcppov eepcpc 
mit 30, 143 dpGioc aipaXepc dveKriKiev auXoc eepcpc 
4, 454 Xoiyioc ,, ,, „ „ 

44, 105 dpGioc „ auToccuToc „ „ 

(dpaXeri eepcp auch 28,137 und 47,130), 
ferner 12, 328 f eicopooiv be 

Bqkxoc epeuGaXerjc eyKopova Poipuv eepcpc 
mit 37, 147 ^tvu) TnaXerjc „ KaXinv „ . 

Ereilich konnte Nonnus auch ein schon vorhandenes epeuGa- 
Xeoc als bequemes Mittel zur Abwechslung mit aijuaXeoc und 
TTiaXtec bentitzt haben. Ich komme also uber die beiden Mog- 
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lichteiteii uicht hinaus, obgieich ich stark der zweiten zuneige. 
Ahnlich ist die Situation bei ipeubaXeoc {§ 28). 

§ 18. 01 'iTaXeoc 'scharf unci zwar 'gescharff unci 'scharfend". 

Anth. Tal. lul. Aeg.VI 68, 4, Antip. Sid. VI 109,4, Flaccus VII542, 4. 
— Nonn. Dion, 4, 412; 6, 199; 11, 221; 12, 332; 14, 369; 15, 34; 17, 234; 
20,344; 22,204; 25,233; 26, 303; 29,211. 315; 30,306; 36,333.450; 
38, 6. 28. 64; 39, 159. 331; 43, 28. Ill; 44, 69; 47, 240. -- Maximus Uepi 
Karapx. 296. — Hesych (OriyaX^ov ist sicker fiir das iiberlieferte Onydveov 
zu lesen). 

Zu OliTuj 'scharfe' Homer usw., Oriyavri 'WetzsteiiV AeschyL, 
Soph., Lukian, Opyavov 'id.’ Hesych, Gpidver oSuvei Hesych (aus 
Aesch. Ag. 1537, wo Hermann Gpydvei fiir Gpyei eingesetzt hat). 

Wegen des spaten Auftretens dlirfte GiiToXeoc nicht zu den 
Fallen untor a) in Parallele stehen, sondern oher analogisch ge- 
bildet seiu, etwa als Gegensatz zu dem honierischen XeTtiaXcoc, 
wie Tpt'ixaXeoc (i:? 128). 

§ 19. iKpaXeoc 'feucht, nab’. 

Hippokr. TT. yovric 4 (zvveimal: VII 474 u. 476 L.), IT. cpuc. Traib. 24 
(zweimal; VII 518 ii. 520 L.), Tuv. 1 2 (VHI 14 L., zweimal), I 7 (VIII 32 L.). 

Erotiau p. 78, 7 Klein. — Oppian Hal. I 135, III 414. 595, IV ‘M7. — 
Greg. Naz. Carm. Patrol Graec. XXXVII 886, 27; 1013, 578. — Nonn. 
Dion. 3, 150; 6,278; 10,381; 11,229; 13,526; 17,58; 22,385; 23,207. 
311; 26, 232; 38, 109; 39, 387; 40, 561; 41, 152; 43, 35; 48, 318; lo. 6, 88; 
9, 28; 13, 22; 21, 65. — lohannes Gazaeus (nach lacobs zu APal. VII 
48). — Hesych (auch lypaX^rjV 5Tphv,lbiuTpov, was rein orthographische 
Variante ist). 

Zu iKpaivoi 'benetze’ ApolL Rh., Mkand. 

Hier hat vielieicht -aXeoc ein alteres -dXioc, das wohl bei 
Homer iin Eigennamen ’kpaXioc (t 57) vorliegt, ervsetzt; als 
Muster konnten pubaXeoc unci ubaXeoc und die Opposita dZiaXeoc 
usw. (s. § 66) dienen. 

§ 20. KayKaXeoc 'trockenl 

Hesych KayKaX^a* KaTaKeKaupdva und als falscheDublette KUKuX^a * 
KaTaKEKaupdva. 

Zu KUTKavoc 'trockeiF Homer usw., KaTKaivuj Hesych. 

KayKaXeoc wild sein -aXeoc von den zahlreichen -aXeoc 
%ocken’ (s. § 66) bekommen haben. Ubrigens ist wohl bei 
Manetho IV 324 KaTKavepc in KayKaXeric zu emendieren. 

II. -aXeoc neben r-Suffixen. 

§ 21. Da die w-Suffixe nicht nur mit -aXeoc, sondern 
auch mit r-Siiffixen wechseln (E. Fraenkel Griech. Denom. S. 10, 



Die Adjektiva auf -aXeoc. 


9 


Yerf. IF. 21, 31 ff.), so miiB auch -aXeoc zu r-Suffixen in Be- 
ziehung stehen; so von deu unter Ib) erwahnten luubaXeoc zu 
juubpoc, TTiaXeoc zu Triap, ubotXeoc zu ubuup u5p-, von deu unter 
Ic) besprochenen epeuGaXeoc zu epuGpdc, die alle auch Worter 
mit w-Suffixen neben sich liaben. In einem Fall aber stehen 
nur ein r-Suffix und -aXeoc neben einander, namlich in 

§ 22. XeuTuXeoc 'traurig, ungltlcklich, elend'. 

Homer 15 mal (s. Gehring). — Hesiod Th. 602 (nur v. L), Op. 525, 
754. — Theognis 1174. — Timon Phlias. fr. 66, 7 Diels. — Soph. fr. 
717 — Philetas bei Strabo 111168 (auch bei Meineke Anal. Alex. 
348). — Arat 108. — Apoll. Rh. 14 mal, s. Index in Wellauers Ausgabe. 
— Nikand. Th. 167 (nur v. 1.), 836. — Anth. Pal. Paul. Sil. VII 560, 7; 
Agath. IX 204, 6; Macedon. X 67, 2. - Oppian Gyn. II 243, III 205, 413, 
443, IV 175, Hal. I 375, 470, 577, II 50, IV 692, V 141, 289, 546. — Quint. 
Sm. I 103, 262, 311, II 239, 278, 485, 513, 564, III 114, 482, 643, IV 15, 328, 
381, V 30, 35, 279, 391, VII 147, 252, 297, 603, VIII 9, 41, 64, 177, 437, IX 106, 
127, 133, 356, 360, 373, X 244, 393, XI 164, 452, XII 502, 542, XIII 102, 159, 
231, 303, 439, 491, XIV 79, 272, 303, 430, 471, 524, 606. — Greg. Naz. 
Carm. Patrol. Graec. XXXVII 770, 66; 1376, 320. - Eudokia De S. Cypr. 
II 465 Ludwich. — Orphica Lith. 74, fr. 31, 7 Herm. (16, 7 Abel). ~ Mu- 
sa eus 257. — Metr. Inschr. GIG. 6203, 14 == Kaibel Epigr. no. 647, 14 
= IG. XIV 1363, 14 (Italien, 4. Jahrh. n. Chr.). 

Zu XuTpoc 'elend’ usw. Homer usw. 

§ 23. Yielleicht gehort hierher auch 

ipeubaXdoc Hilgenhaff. 

Nonn. Dion. 1, 376; 3, 174; 5, 157. 185. 597; 8, 325; 11, 172; 17, 
203; 20, 211. 252; 22, 63. 143; 29, 128; 30, 114, 116; 31, 218; 33, 203; 42, 
120. 129. 230; 43; 235. 249 ; lo. 7, 9. — Apollinar. Ps. 5, 10. 

Ygl. ipeubdXpiov ipeubec Hesych, woraus man bald ipeubd- 
Xipov, bald ipeubdXiov macht. 

Zu ipeOboc ""Ltige’ Homer usw., ipeubpc Tiigenhaft" Homer 
usw., ipeobojuai Huge’ Homer usw., ipubpoc liigenhaft’ Theognis 
122 (schlechte v. 1. ipubvdc), Lykophr. 235 (schwache v. 1. vpub- 
vaici), 1219, Timokreon fr. 1, 11 (nach Konjektur von Bgk.^), 
Hesych, Eustath. 

Die Sache liegt hier ahnlich wie bei epeuGaXeoc (§ 17); 
auch die schone Proportion ipubpoc : ipubvdc^) : ipeubaXeoc = 
Kubpdc : Kubvdc : KubaXipoc (Yerf. IF. 21, 40 f.) kann keine Ent- 
scheidimg bringen, ebensowenig der TJmstand, daB auBer Nonnus 

1) In der Bedeutung 'uypdc’, s. Nauck zur Stelle. Auch KaraXeuyaX^a 
erklart Hesych mit kciGutpoc. Liegt etwa ein *X€ipaXeoc vor, das sich zu 
XiPp6c. 'triefend, feuchf stellt wie XeuyaX^oc zu XuTpbc? 

2) v^vhvY] bei Hesych ist mit Recht in ipebv)^ geandert worden. 
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aiicli der fast gleichzeitige Apollmarius das Wort kennt. Der 
Bedeutung nach liegen OajupaXeoc {§ 89) and GiirraXdoc (§ 91) 
am nachsten. 

III. -aXeoc ueben s-, i-, t^-Suffixen. 

§ 24. Mit r- and n-Suffixen. schlieBen sicli aber ferner aiich 
5 -Suffixe, ofter aiicli und 2 ^~Siiffixe zusammen; das hat Johans- 
son in BB. IS, Iff., wie mir scheint liberzeugend, nachgewiesen, 
wenn auch das eine oder das andere seiner Beispiele einer ge- 
naiien Prlifung nicht standhalt. Wir dtirfen also auch Parallelitat 
mit -aXeoc erwarteii (vgi. die s-Stamme bei mehreren der schoii 
besprochenen Adjektiva); diese Voraussetziing bestatigt sich nun, 
indem ein derartiges Wechselverhaltnis vor allem bei einigen 
-aXeoc auftritt, die nicht den Eindruck jiinger Analogiebildung 
machen : 

§ 25. dpYuXeoc ‘schmerzlich, lastig^ 

Homer 60 mal, s. Gehring. — Hymn. Horn. 8 mal, s. Gehiing. — 
Hesiod Th. 369, 522, 602, 718, 739, 748, 810, 880, Op. 66, 92, 229, 484, 640, 
682, Scut. 43. — Tyrtaus fr. 11, 8. 17; 12, 28 Bgk."^ — Mimncrm. fr. 1, 
10; 2, 6; 4, 2; 5, 3; 6, 1; 9, 4; 16 Bgk.^ — Solon fr. 4, 39; 13, 37. 45. 61 
Bgk. — Theognis 625 (hn Thesaurus als Euripides ziiiert!), 832, 846, 
1091, 1132, 1214, 1338, 1358. — Alkaus fr. 92 Bgk. — An akr eon fr. 43, 5 
Bgk.^ — Simonid. fr. 97, 4; 101, 2 Bgk."^. — Thebais fr. 2, 8 Ki. (p. 11). 

— Ilias parva fr. 4, 2 Ki. (p. 40). — Panyassis fr. 13, 9 Ki. — Em- 
pedokl. fr. 114, 2; 115, 8 Diels. — Bacchyl. X 72 Bl. ^ — Eupolis fr. 210 
(I 316 K.). — Arist. Equ. 978, Nub. 450, Vesp. 1279, Lys. 324, Thesm. 788, 
Ran. 1532. — Xen. Hier. VI 4. - Men and. fr. 403, 5 (III 117 K.). — Aeschin. 
161. — Theokr. 198, XXV 274. — Mosch. II 136. — Apoil. Rh. 8 mal, 
s. Index in Wellauers Ausgabe. — Nikand. Th. 221, ill. 408. — Anth. 
Pal Anyle Vll 208, 4; adesp. IX 499, 1. — Amyntas (?) Oxyrh. Pap. IV 
662, 25 (Epigramm). — Philo Do opif. m. 81 (I 22, 28 Cohn-Wcndl), De 
vita Mos. 1 183 (IV 137, 9 G.-W.). — Plut. mor. 348 B. — Alkiphr. II 18, 2; 
19, 2Schep. ™ Pollux V 139. — Oppian Cyn. 1475, II 185, 330, 345, 600, 
III 243, 392, 411, 455, 1Y417, Hal. 1 104, 372, II 460, 596, IV 100, 533, 681, 689, 
V 340, 540. — Manetho I 33 (zweimal), 84, 155, 251, V 45, 46, 81, VI 616. 

— Quint. Sm. I 113, 197, 308, 691, 760, II 122, 386, 610, 111 115, 340, 348, 
395, IV 26, 102, V 26, 144, 220, 240, 292, 297, 407, 468, 472, 501, VI 12, 42, 
184, 262 a, 290, 497, 534, 601, 610, 630, VII 89, 95, 156, 264, 367, 486, 591, 
626, VIII 52, 126, 143, 183, 320, 456, IX 365, 369, 408, 508, X 36, 95, 277, 
XI 12, 128, 146, 255, XII 14, 213, 216, 226, 268, 373, 403, 497, 559, 664, XIII 
44', 83, 168, 364, XIV 77, 160, 298, 309, 409, 501, 646. --Greg. Naz. carm. 
Patrol. Graez. XXXVII 582, 54; 588, 126; 594, 203; 672, 70; 786, 62; 912, 
22; 978, 114; 980, 140; 992, 289; 999, 391; 1004,461; 1029, 30; 1276, 62; 
1317, 138; 1344, 7; 1310, 91; 1375, 315 ; 1380, 30; 1431 ue 4; 1460, 113; 
1585, 187; XXXVIII 53 tra' 1. — Eudokia De S. Cypr. II 169 Ludwich. — 
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Homercentonen: Eudokia 27 (in Ludwichs Eudokia p. 85), Patricius 18 
(ebd. p. 82). — Orphic a Arg. 989, Lith. 71, 538, TTepl ceicjuuDv 25 (p. 142 
Abel). — Orac. Sib. V 65, XIV 274 Geffcken. — Maximus TTepi Karapx- 
148, 152, 221, 249, 549, 560, 565, 604. — Metr, Inschr. Kaibel Rh. M. 34, 
199, no. 838 a (Smyrna, Kaiserzeit); Allen Papers of the Amer. School . . , 
at Athens IV 188 no. 83 b 4 (Kyme, 3. — 2. Jahrh. v. Ghr.); ibid. 200 no. 128 a 1 
= Coll. 1654 == IG. XIV 641 == E. Hoffmann Syll. epigr. Gr. no. 418 (Sybaris, 
2. Jahrh. v. Chr.); Kaibel Epigr. no. 1136, 4 = IG. Ill 3, 108 a 4 (att., 3. — 2. 
Jahrh. v, Chr.)^); GIG. 3538, 21 = Kaibel Epigr. no. 1035, 11 (Pergamon, 
2. Jahrh. n. Ghr.); Kaibel Epigr. no. 802, 3 = IG. XIV 1014 (Rom, 2. Jahrh. 
n. Chr.). 

TTavapTaX^oc Basilius S el euc. Oral 42 (Patrol. Gr. 85 p. 464D). 

dpTaXcoTpc Philo De plant. 115 (IP 146, 11 Cohn-Wendl.). 
Eustath, 892, 32; 1048, 48. 

dpTaXeoc ist bekanntlich durch Dissimilation aiis ""aXyct- 
X^oc^) entstanclen mid gehort ziim s- Stamm diXyoc 'Sclimerz’ 
Homer usw., zum ^’-Starnm in (xXtiujv aXyicToc Homer iisw. ; der 
^^“Stamm vielleicht noch in dXTdvuu ‘'kranke^ Demokrit, AeschyL 
usw.; ferner dazu dXyeaj 'empfinde Schmerz’ Homer usw. 

§26. OapcaXeoc 'getrost, klihn’. 

Homer 16mal, s. Gehring. — Simonid. fr. 37, 18 Bgk. — Ps.- 
Phokyl. 119 Bgk.^ — Panyassis fr. 12, 6 Ki. — Timon Phlias. fr. 58, 1 
Diels. — Pindar N. IX 49. — Aesch. Prom. 552. — Hippokr. TTapaYT- 13- 
(IX 268L.). — Theokr. 24, 117. - Arat 460. — Apoll. Rh. 12mal, s. In- 
dex in Wellauers Ausgabe. — A nth. Pal. Satyr. X6, 5. — Alkiphr. 17 
Schep. — Teles p. 2, 3; 46, 11 Hense. — Epiktet p. 487 Schenkl (sonst 
Oapp-, s. den Index bei Schenkl). — Oppian Cyn. II 155, Hal. 1 175, II 627, 
III 350, V 27, 119, 121, 161, 395, 642. — Manetho II 17^ III 50. — Quint 
Sm. 1 131, 364, 407, II 39, 326, 332, III 9, 759, IV 239, 323, 435, VI 129, 216,, 
268, 305, 315, 370, VII 102, 177, 421, 676, 721, VIII 14, 191, 257, 273, 330, 
453, IX 84, 160, 285, 458, X 209, XI 237, 349, 449, XII 33, 72, 76, 253, 264, 
273, XIII 55, 106, 376. — Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 399, 8; 
453,83; 491,2; 492,2; 970,9; 1234,89; 1262,8; 1308,18; 1463,162; 
1527, 76; XXXVIII 117 20' 2. — Nonn. Dion. 22, 251; 34, 340; 35, 344; 
36, 157. 224; 41, 339; 43, 134. 325; 45, 9. — Tryphiodor 136, 421. ~ 
Musaus 99, 112, 118. — Eudokia De S. Cypr. I 142 Ludwich. — Orphica 
Lith. 414. — Orac. Sib. 1 270 Geffcken. — Maximus TTepl xarapx. 163, 361, 
500, 585. — Metr. Inschr. GIG. 2257, 13 = Kaibel Epigr. no. 1073,8 
(Samos, 4. — 5. Jahrh. n. Chr.) ; Archiv f. Papyrusforsch. 1 219, 8(2. Jahrh. v. Ghr.). 

OapcaXeduu Genesius. 

eappaXdoc Plato 23 mal, s. Ast. — Thuk., Xen., Isokr. usw. — 
Metr. Inschr. GIG. 2589, 3 = Kaibel Epigr. no. 905, 2 (Gortyn, rom. Zeit); 
Kaibel Epigr. no. 30, 2 = IG. II 3, 2719 (Salamis, 3. Jahrh. v. Chr.). 

1) becpoTc dpTctXeioic mit kurz gemessenem ei; vgl. Meisterhans 
Gramm.® S. 43, ferner dZaXeipv * Sripdv Hesych. S. auch § 40 Anm. 

2) Vgl. KecpaX-apyia yXujcc-apTia aus -aXyla. 
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GappaXeoxric Philo Quis rer. div. her. 21 (III 5, 13 Cohn-Wendl). 
— Plutarch usw. 

Ziim s-Staram Odpcoc 'Kiihnheif Homer usw., ziim u- 
Stamm in Gpacuc Gapcnvm Homer usw.; ferner dazu Gapceiu 
Gappeu) Homer usw. 

§ 27. KajuiTraXeoc ''gebogeti’. 

H e s y c h KajuiraX^ac * KapTruXac. 

Ziim s-Stamm in eu-Kajuirric "schon gebogen" Homer usw., 
zum ^-Stamm im Kd|UTTi-|uioc 'gebogen" Eur. Ipli. T. 81, zum 
Stamm in KapTru-Xoc 'gebogen’ Homer usw.; ferner clazu KajLiTrfi 
""Biegung’ Aeschyl. usw., Kd|U7TTuj ^biege^ Homer usw. 

Ereilich spriiche die Seltenheit von KaprraXeoc fur analo- 
giseho Bildung; doch vermag ich nahere Bedeutungsverwandt- 
schaft nur mit dem >sicher analogischen xopaXeoc (§ 124) zu finden. 

§ 28. KapcpaXeoc "troclcen’. 

Homer N 109, 0 514 (als schlechiere Lesart), e 369. — Heraklit 
fr. 126 Dieis. — Hippokr. ^Eixib. VI 6, 5 (V 326 L., zweimal). — Nikand. 
Th. 691 (== ^lustrdckneiid*’, v. 1. Kapx-). — Erotian p. 82, 7 Klein. — Galen 
Vll 317 iL 867 (zweimal) Kiilm. — Anth. Pal. Aik. Mess, oder Mityl. VII 
536, 4: Bianor. IX 272, 1; adcsp. IX 384, 14; lul. Aeg. APlan. 113, 6. 
Grog. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 492, 4; 1372, 271. — Nonn. 
Dion. 5, 602; 11, 513. ~ Orphica Lith. 180, 266, 471. — Hesych. 

Zum 5 -Stamm Kdpcpoc 'Reisig’ Sopliron fr. 32 Kb., Aeschyl. 
usw.; ^^-Stam^n violleicht in Kapqpuvuu KapqpuKTOc Kdpcpupoc (E. 
Eraenkel Glriech. Denom. S. 294); dazu ferner Kapcpp 'Reisig’ 
Xen., Arrian, Hesych, xdpqpuj Morre’ Homer usw. 

Auch KapcpctXeoc unterliegt demV^erdacht analogischer Bil- 
dung Oder wenigstens Beeinfiussung, weil sich der Begriff 
'teocken’ schweiiich unabhiingig aus 'reisigartig" entwickelte; 
genaue Analogiegleichungen sind loicht zu finden; denn dZuu 
aiioj : dZiaXeoc auaXeoc sind nach Bedeutung und Eorm = icdpcpuu: 
KapqpaXeoc; dem Sinne nach stimmen auJSerdem noch icxctXeoc 
und K€pxaXeoc, als Opposita juubaXeoc oibaXeoc^) TnaXeoc^) uba- 
Xeoc iKjuaXeoc. 

§ 29. oTpaXeoc 'hurtigk 

Homer V 260, T 317, t 100, — [Hesiod] Scut. 410. — Apoll. Rh. 
I 1210. — Anth. Pal. adesp. IX 655, 1. — Oppian Hal. II 273, 324. — 
<Juint. Sm. I 536, II 453, VIII 245, XI 107. — Orphica Arg. 969. — 

1) Vgl. z. B. Suidas oCbaXdov to dtpbv. 

2) Vgl. die einzige nicht der gehohenen Diktion angehorende und 
zugleich alteste Stelle: Hippokr. fuv. I 17 (Vlli 56 L.) (he TriaX^ai pdXXov 
^covTui f| icxvaX^ai (scil. at Ocxdpai). 
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[Herodot] Vita Horn. cp. 21 (Prosa, p. 11 Westerm.). — Euseb. (nach 
dem Thesaurus). 

Wegen ihTpakdoc als falscher Lesart s. Thesaurus. 

Zum w-Stamni in oTpuvoj ‘treibe an"" Homer usw. (vgl. E, 
Eraenkel Griech. Denom. S. 39, Yerf. IP. 21, 86); ferner dazii 
oxpti-poc 'hurtig’ Homer tisw. 

§ 30. piTciXeoc ^schaurig, kalf. 

Empedokl. fr. 21, 5 Diels (bei Aristot., Plut, Simplic.). — Tyrtaus 
fr. 11, 17 nach Bgk.^ (codd. dpTuk^ov). 

Zum s-Stamm ^)itoc *Kalte’ Homer usw., zum ^-Stamm in 
piyiov piTicToc Homer usw.; dazu ferner piyeiu 'schaudere’ Homer 
usw. Auf piyvov * piyebavov, cppiKoibec bei Hesjch ist nichts 
zu geben. 

Allerdings liegt die Yermutung sehr nahe, piTaXeoc sei 
eine einmalige Neubildung des Empedokles, die zugleich zu 
*hei6 — kalf (§§ 68 ff.) wie zu 'schrecklich'* (§§ 101 ff.) gehore. 

§ 31. Hier mag ein Wort Platz finden, das ein Problem 
fiir sich bildet: 

TPpaXeoc 'alf, 

Anakreon fr. 43, 2 Bgk.^ — Xenophan. fr. 1, 18 Diels = fr. 1, 18 
Bgk." - Pindar P. IV 121. — Aesch. Pers. 174. - Kratin. fr. 126 (I 53 
K.). — Theokr. 14, 69; 27, 39; 29, 27. — Apoll. Rh. I 194. ~ Nikand. 
Th. 355. - Anth. Pal. oft: V 129 [128 St.], 6, VI 18, 2; 81, 5; 83, 2; 109, 
1; 264, 3 (zweimal); VII 181, 4; 604, 6; IX 242, 6; 312, 2; 575, 6; XI 54, 1; 
XV 32, 12; 36, 2; 37,2. — Sphinxratsellosung vs. 5 (bei Ar.Byz. Hypoth. 
zu Eur. Phoen. und beim Schol. zu Eur. Phoen. 50). — Philo (nach dem The- 
saurus). — Oppian Cyn. II 351. — Quint Sm.XIII 183. — Greg. Naz. carm. 
Patrol. Graec. XXXVII 620, 528; 1575, 310; XXXVIII 16; 51; 57; 58; 60; 64. 
— Nonn.Dion.8, 338; 15, 60. 110; 17,85; 18, 119; 19, 38. 118; 20, 156; 21, 
280; 23, 208; 25, 139. 288; 26, 75. 253; 29, 250; 35, 61; 37, 337. 444; 41, 
178; 43, 82; 45, 63; 47, 123; 48, 220. — Tryphiodor 7. — Spates pane- 
gyrisches Gedicht Berliner Klassikertexte V 1 no. XI 2 vs. 11. — Metr. 
Inschr. GIG. 3256, 2 = Kaibel Epigr. no. 237, 2 (Smyrna, 2.-1. Jahrh. v. 
Chr.); Kaibel Epigr. no. 150,4 = IG. HI 2, 1370 (att, rom. Zeit) ; Kaibel 
Epigr. no. 201, 6 (Kos, 1. Jahrh. n. Chr.); GIG. add. 3846 z 60, 7/8 = Kaibel 
Epigr. no. 376, 3 Phrygien, 2. Jahrh. n. Chr.); Kaibel Epigr. no. 450, 4 (Syrien, 
ca. 2. Jahrh. n. Chr.) ; GIG. 4598, 7 = Kaibel Epigr. no. 452, 5 (Syrien, ca. 
3. Jahrh. n. Gh.); GIG. 6262, 5 = Kaibel Epigr. no. 550, 5 = IG. XIV 1863, 5 
(Rom, 2. — 3. Jahrh. n.Chr.); IG. XII 2, 383, 2 (Mytilene; spat); Allen Papers 
of the Am. School ... at Athens IV 196 no. 114, 3 (Makedonien, Zeit?). 

yripaXedTric Ps.-Athanas. (nach dem Lexikon von Sophokles). 

Zum s-Stamm yfipac 'Alter’ Homer usw. 

Da6 alter ist als seine frtihesten Belege, scheint 

mir aus der Art derselben deutlich hervorzugehen ; auch laBt 
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die Beliebtheit in Epigrammen aller Art aiif eine gewisse Yolks- 
tmnlichkeit schliefien; s. § 141 Anm. Icli moclite daher auf 
Grand der Bezteliung zu yripac jripaXeoc znr iilteren Schicht 
rechnen; beachtenswert ist, da6 man auch mit n- 

Siiffixen kombinieren kann auf dem Weg iiber cleu langen. Basis- 
auslaut (e : der nacli Terf. IE. 21, 34 f. u. 44 mit ^^-Siiffixeu 

in Verbindung stelit. Die Hesychglossen TnP^iviov* TPpav, yripd- 
Xioc* Tepuuv. . Y^pdXiov* bpipu. jueXav bleiben dagegen am besten 
ganz aus dem Spiel; aucli ron der Glosse YepctXeov Y^povra y\ 
dcGevfi iiberzeiigt mich Osthoff IE. 19, 240 keiueswegs, dafi sie 
glanbliaft ist. 

lA^. Sonstige alte Adjektiva auf -aXeoc. 

§ 32. In die iiltere Scbicht mochte ich endlich noch zwei 
Ealle einreihen, obgleich ich dafiir keine formalen Anhaltspunkte 
zu nennen wiiBte: puuYctXeoc und pujjuaXeoc Fur Zugehorigkeit 
von puuYaXeoc zur ersten Schicht kann man niir das A^orkommen 
schon bei Homer imd das Fehlen eines Analogievorbildes^) gel- 
tend machen; bei pujpaXeoc niacht dasVorkommen in ungekunstel- 
ter Prosa und die Scliwierigkeit, ein gates Analogiemuster zu 
finden, die Annahme junger Heubildung unwahrscheinlich. 

g 33. ^uuYotXeoc 'zerrissen, zerfetztA 

Homer B 447, v 435, 438, 5 343, p 198, c 109. — Nikand. Th. 376. 

— Manet ho VI 435. — Greg. Naz. carm. Palrol. Graec. XXXVII 585, 83. 

— Nonn. Dion. 2, 309; 36, 154; 47, 154; 48, 79; lo. 6, 49. Orphica 
Arg.404. — Greg. Nyss. 3 mal(nach dem Thesaurus). — He sych, Eustath. 

paKujXeov, TpriYuXeov, TpaYctXeov bei Hesych scheinen aus 
puuYotXeov und ^FpuuYaXeov verderbt zu seiii; vgl. auch AV. Schulze 
Quaest. ep. S. 170 Anm. 2. 

Zu pujY- 'Eitze’ x 1^3, pujYn *id.’ Oppian, Noun., Hesych; 
vgl dTTOppujE Homer, Xen. nsw., puuYdc Theokr. usw. 

§ 34. puupaXeoc ‘stark, kraftigl 

Hero dot III 22. — [Plato] Axioch. 365 a. — Aristot. Physiogn. 5 
(p. 809b 27). — Plut. C. Gracch. 4, Pyrrh.2. — 2. Macc. 12,27. — Alkiphr. 
3mal, s. Index bei Schepers. — Hesych (auch sub v, cqpriKol). — Weitere 
Stellen aus Plu tar ch, Dioskor., Galen, Pollux, Themisi, Anna Comn. 
s. im Thesaurus, wo man auch wegen der falschen Schreibungen f)m|LiaXaioc 
und {)a)paXai6Tnc bei Plutarch sehe. — Seltener bei Dichtern: Nikand. 
Al. 193. — Anth. Pal. Antip. Sid. VII 413, 2; Metrod. IX 360, 8. — Metr. 
Ins c hr. Isishymnus Kaibel Epigr. no. 1028, 8 (Andros, etwa Zeit des Nonnus). 


1) Hirt Ablaut § 209, Osthoff IF. 19, 239. 

2) Oder ist baibdXeoc das Gegenteil? 
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f)iu inaXeoTric Eustath. 

{)aj]^aX€6ojuai Aristot. Physiogn. 5 (p. 809 a 32). 

Zii pubjuri ‘Kraff Aeschyl. usw. 

Zweites Kapitel. 

-aXeoc neben -aX-. 

§ 35. Diejeiiigen Adjektiva auf -aXeoc, denen ein -aXo- 
oder eine ahnliche Bildung parallel geht scheiden sich leicht 
in zwei Gruppeu: a) die eine umfaJBt von lo- oder Za-Stammen 
gebildete Stoffadjektiva, die sich auch durch den Akzent von 
den tibrigen -aXeoc absondern; b) die andere wird von den Fallen 
gebildet, wo die Parallelform auf -aXeoc durch Umgestaltung 
entstanden ist. 

§ 36. a) dpuT^dXeoc 'vom Mandelbaum^ 

Ath. XIV 649 d, der dpuTbaXeciciv aus Nikand. Th. 891 zitiert und 
die bei Nik. uberlieferte Lesung dpuybaXcevra als v. 1. anfuhrfc. 

djuuybaX^a (-Xf)) 'Mandelbaum’ Tbeophrasfc usw., 'MandeF Ath. 
II 52aff. aus Epichariu, Eupolis und andern Komikern, X 426 b aus Xenarch. 
Zu dpuybaXov 'Mander Komiker, Theophrast usw. 

§ 37. TuapbdXeoc 'vom Panther’. 

Etym. M. 652, 36 usw. 

Dafiir iropbdXeoc Oppian Cyn. Ill 467. 

irapbaX^a (-Xdp, -Xfi) TantherfelP Homer, Pindar usw. 

TTapbaXrj'cpdpoc Soph. fr. 10, 2 N.® 

Zu TcdpbaXic tropbaXic TantheP Homer usw. 

§ 38. udXeoc (uaXoOc) 'glasern’. 

Strabo, Dio Cass. usw. — Anth. Pal. VI 33, 6 ; XII 249, 2 ^). 
ueXoOc Ath., Dioskor. usw. 

Zu uaXoc ueXoc 'Bergkristall, Glas’ Herodot, Aristoph. usw. 
§ 39. cpipdXeoc Von der cpipdXeujc-Peige’. 

Nur bei Ath. Ill 75c, Hesych, Phot., Etym. M. ; es wird jetzt 
allgemein cpipdXeujc ('eine Art Feigen’ Ar. Ach. 802, Pherekr. fr. 80, 2 [1 167 K.]? 
Teleklid. fr. 5 [I 211 K.], Apolloph. fr. 5, 4 [I 798 K.], Pollux VI 81, Herodian) 
geschrieben, wohl mit Recht ; auch cpipaXic (Schol. Ar. Ach. 802, Phot., 
Etym. M.) ist ohne genugende Gewahr und wahrscheinlich nur aus dem 
Gen. plur. cpipdXeujv abgeleitet; ebensowenig ist cpipdXioc* eiboc cnjKfjc 
Galen Lex. Hipp. (XIX 151 Kuhn) intakt, 

§ 40. Eine Sonderstellung nimmt ein 
baibdXeoc 'kunstreich’. 

Homer 17 mal, s. Gehring. — Hesiod Th. 575, Scut. 137, 334, 460. 

1) Bei Lukian De hist, conscr. 25 lesen Bekker und Jacobitz udXtva, 
nicht daXd. 
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Asius fr. 13, 6 Ki. — Simonid. fr. 37, 1 ; 147, 2 Bgk^ — Pindar P. IV 296. 
fr. 106, 5 Schr. — Bacchyl. V 140, fr. 4, 3 BL" — Eiir. Hec. 470. — 
Theopomp. com. fr. 33, 2 (I 742 K., cod. haihaXov). — Alexis fr. 17 (II 
303 K.). — Theokr. 18, 33; 24, 42. — ApolL Rh. Ill 237, 1154. — Anth. 
Pal. Nossis VI 275, 3; adesp. IX 755, 2; [Plato] IX 826, 1 (= 22, 1 Bgk.^^ 
— Oppian Cyn. I 218, 111 74, — Dionys. Per. 1145. •— Quint. Sm. 
11 464, VI 243, VII 198, X 180. — Greg. Naz. carm. Patrol. Grace. XXXVII 
893, 118. 124; 902, 248; 1258,56. — Nonn. Dion. 5, 228. 391; 9, 186; 11, 
61.69; 13,272.307; 14,236.360; 16,99; 20,191.240; 23,20; 24,332; 
26, 187; 33, 70; 39, 61; 41, 219: 47. 6, lo. 5, 5. — Trypliiodor 303. — 
Kolluth. 134. — Musaus 338. — Orphica fr. 7, 16 Herm. (== 152, 7 
Abel) aus Macrob. Sat. 1 18, 22^). — Orac. Sib. XI 296 Geffcken. — 
Spates panegyrisches Gedicht Berliner Klassikertexte V 1 no. XI 1 
vs. 3 = Blemyomacliie fr. I 3 in Ludwichs Eudokia. — Metr. Inschr. 
Kaibel Rh. M. 34, 212 no. 1083 a (spat). 

baibaX^-obpoc Ovunstvoll duftend’ Empedokl. fr. 128, 5 Diels. 

Zu haihaXov Ivimstwerk’ Homer usw. (baibaXoc erst von 
Pindar an); also konute baxbakeoc iirspriinglich als *'ans einem 
Kuiistwerk bestehend"’ verstandeu werden. Ziir Aiiffassung als 
Stoffadjektlv stinimt aiich die Proparoxytonese, die sehr stark 
bezeugt ist: Herodiaii I 114,21; II 278,26; 909,2; Suidas 
sub V. pujTaXeov; Etym. JL 261, 53, Theognost Cram. An. Ox. II 
51, 11; Choerob. ebd. 195, 28. 

§ 41. Den Stoffadjektiven ist offenbar auch anzureihen 

iTTTiaXeoc 'RolJ-k 

Oppian Cyn. 1 169, 242, II 14, IV 119. 

Zu iTCTToc Homer usw. 

Der Verfasser des Cynegetica hat sich nach Art des eben- 
falls von ihm gebraiichten TTopbdXeoc (§ 37) Vom Paiitliei*’ ein 
iTTTtdXeoc 'vom Roir geleistet, wobei ihm Bildungen wie ‘'ImraXoc 
lnTTaXibac (Theokr.) eiieichternd vorschweben mochten; vgl. zu den 
-Z-Eorinen Abschnitt b). Der Akzent wilrde also richtiger iTmdXeoc 
angesetzt (die Forraen bei Oppian sind iTTuaXerj, -Xer]v, -X4oiav). 

42. aiOaXeoc 'rufiig; feurig, heifik 
ApolL Rh. IV 777. — Nikand. Th. 750. — Anlh. Pal. adesp. 
VII 48, 1. — Dionys. Per. 220. — Johannes Gazaeus (nach Jacobs 
zu APal. VII 48). — G rammatiker, s. § 51. 

Zu aiGaXoc 'Ru6’ Ear., aiOdXri 'id/ Lukian, Galen Lex. 
Hipp., aiOaXoeic 'rufiig; feuiig* Homer usw., aiGaXoiu (dTr-, Kai-) 
Eur., Aristoph. usw. 

1) Die Hss. baben baibaXcIujv mit kurzem ei, vgl. dpTotkeioic § 25 
Anm. Anders gebildefc ist AaibdXeioc bei Eur. fr. 372, 2 N.^, wie schon das 
Etym. M. 251, 1 richtig liervorhebt. 
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§43. dpKakeoc 'trocken’. 

Hesych dpKaXdov Sripdv, |)uc6v[uc]; danach schreibt Reitzenstein 
bei Anyte Anth. Pal. VII 208; 4 (s. Stadtmuller) dpKaX^av fiir dipfaXiav. 

Zu otpKaA[X]a * XeuKd Kai evibria eH udXou rrepixpuca. oi be 
HuAa Sripct Hesych, aber vgl. eXiKTfjpac . . . Kara be roue AioXeac 
dpriaXa Pollux V 97. 

§ 44. dprraXeoc 'gewinnend, rauberisch, reizend\ 

Homer Z 250, 9 164, H 110. — Mimnerm. fr. 1, 4 ; 12, 8 Bgk/ — 
Theognis 301, 1046, 1208, 1353. — Pindar P. VIII 65, X 62. — Bacchyl. 
XII 131 B1.2 — Ar. Lys. 331. — Apoll. Rh. II 306, IV 56. — Anth. Pal. 
Nikarch IX 576, 2. — Pint. mor. 126 D. — Op pi an Hal. I 468, II 388, 
III 234. — Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 1347, 5 ; 1447, 8; XXXVIII 
70; 121. — Nonn.Io. 6, 105. -- Eudokia De S. Cypr. II 144 Ludwich. 
— Maximus TTepi Karapx. 573. — Euseb. Praep. ev. I 2, 7. — Metr. 
Inschr. Latyschew Inscr. regni Bosp. 167, 1 (rom. Zeit). 

Zu 'ApTTaXiojv (Homer) ‘ApiraXoc AptraXeuc AprrdXr) dprraXiZiuu 
Aesch. Sept. 229, Burn. 984, Hesych, dptraXipoc Hesych, Etym. 
M. 148, 8, dpTiaXoc Hesych (dprraXd), Etym. M. 148, 3 (zur Er- 
klaning von ApiraXiaiv). 

§45. dTacOdXeoc fiihren als Proparoxytonon auf -aXeoc an 

Etym. M. 261, 56. — Theognost Cram. An. Ox, II 51, 11, — 
Choerob. ebd. 195, 23. 

Zu didcOaXoc 'frevelhaft, wild’ Homer usw. 

§46, rjKaXeoc ^sanff. 

Hesych pKaX^ov yeXdujca* updojc, o5k IcKuBpuuiraKuia, natiirlich 
aus daktylischer Poesie. 

Zu rjKaXoc 'ruliig’ Etym. M. 424, 16; 44, 30 (TrpOTrapoguveTai), 
Suidas (iiKaXov, bei Bernhardy nur in der Anm.); OKaXoc Hesych 
(uKaXa und dKaXov), Etym. M. 11. 11., Suidas 1. 1., Eustath. 1009, 
31, Dichter bei Steph. Byz. sub v. TTapOevioc ; dKaXibc Eustath. 
1871, 54; dKaXappeiiric Homer, Orph. Arg. 1055, dKaXdppooc Orph. 
Arg. 1192; ferner zu pKu 'schwach, sachte’ Homer usw. 

§47. KOvicdXeoc "staubbeschmutzf. 

Antimach. fr. 52 Ki. (aus Herodian). — Euphorion fr. 19, 2 
Meineke (Anal, Alex. p. 54). — Nonn. Dion. 36, 227; 40, 110. — Hesych, 
Suidas sub v. KovicaXoc, Etym. M. 261, 54, usw., s. § 51. 

Zu KovicaXoc 'StaubwirbeP Homer usw. 

§48. vrjcpaXeoc *nuchtern’. 

Philo Leg. all. Ill 82 (I 124, 14 Gohn-Wendl). — NT. 1 Tim. 3, 2 
(als V. 1.). — Aretaus p. 81 u. 107 Kiihn. — Ferner Didym, Alex., Nilus, 
Ephraem Syr., Schol. Horn., Moschop., Suidas, Etym. M., vgl. The- 
■saurus u. Sophokles’ Lexikon. 

Indogermanische Forscliuiigen XXITI. 2 
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vrjcpaXeoTric Ephraem Syr. 

vr)cpaX€6uj Theod. Stud. 

vr^cpaXdajcic Et. Gud. 409, 58. 

Zu vricpdXioc 'nlichtern, oline Wein' Aeschyl, Apoll. Rh. 
iisw., auch IG. II 3, 1651 B 3. C. D. = Dittenb. SjlL^ no. 631 
(Anf. 4. Jahrh. v. Clir.); IG. Ill 1, 77, 15. 18. 20 (Kaiserzeit) ; vr|- 
qpaXioTrjC Athanas., Greg. Naz.; vpcpaXoc imd vriq)dXijuoc Orac. 
apud Phlegont. Mirab. ; vriqpaXiZiuj Hesycli, -Xicpoc Siiidas, -Xieuc 
Anth. Pal., -Xieuuu Pollux, NrjcpctXiujv Apollodor; dazii aucli vriqpaivuu 
(Verf. IF. 21, 39). 

§ 49. vucraXeoc ^schlafrig’. 

Hesych vucraX^ov * ijuvriXov; daher will M. Schmidt bei Diog. L. 
VI 77 vucxaX^oc fur vuKxaXdc einsetzeu. — vucxaXdov ycpdvxiov entnimmt 
Kock fr. com. adesp. 875 (III 560) aus vucxaXoyepdvxiov im Etym. M. 
609, 38 u. vTJcxaXov yepdvxiov bei Cram. An. Ox. I 299, 33. 

Vgl. rrauci-vucTaXoc Etym. M. 312, 19, Eustath. 1493, 53, 
vucTaXiuTTidv • vucxdZieiv Hesych ( : vuKTdXiuip vuKTaXcom'a iisw. 
Hippokr., Aristot. iisw. = vucrdZ^oj : vuKxdCa)). 

§ 50. In einigen der unter b) angef lihrten W orter erkennt 
man ohneMlihe aualogische IJmgestaltungeni); so hat sich jeden- 
falls dpKaXeoc nach icxotXeoc KepxotXeoc dCaXeoc auaXeoc gerichtet, 
KOvicdXeoc nach pubaXeoc oder noch mehr nach aucxaXeoc (§ 53), 
dxacGdXeoc und ^KaXeoc nach OapcaXeoc, dpTxaXeoc wahrschein- 
lich nach KepbaXeoc; viicpaXeoc gehort auch zu 'trocken’, vgl. 
§§ 53 ff.; vucxaXeoc hat wenigstens in UTuvaXeoc (§ 129), aiOaXeoc 
in xivOaXeoc (§ 69) eine Parallele. Man vergleiche iiberhaupt die 
ahnlichen Erscheinungen , die im dritten Kapifcel besprochen 
werden. 

§ 51. Die Yerschiedenheit des Akzentes kann dieser Er- 
klarung kein Hindernis in den Weg legen. Die antiken Grammatiker 
schreiben zwar fiir einige dieser Adjektiva auf Grand einer 
Herodiaimegel Proparoxytonese vor: filr KOvicdXeoc Herodian I 
114, 23, II 278, 27 ; 909, 4. 7, Suidas sub v. puuyaXeov, fiir KO- 
vicdXeoc und dxacOdXeoc Etym. M. 261, 54, 56, Theognost Cram. 
An. Ox. II 51, 11, Choerob. ebd. 195, 23 (wo KovicdXeoc durch 
unzeitige Erinnerung an KoSaXoc "Kobold’ zu KopdXeoc entstellt 
ist). Diese Eegel gibt aber nur die Auffassung von KovicdXeoc 
und dxacGdXeoc als 'KxrjXiKd ovopaxa’ von KOvicaXoc und dxdcGa- 
Xoc wieder, wie aus den genannten Stellen leicht ersichtlich ist. 
Fiir den Akzent von aiGaXeoc schwankt die Grammatikerixber- - 


1) Ahnliches vgl. §§ 18—20. 
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lieferung (bicpopeixai Et. M. 262, 1, Choerob. 1. 1. 24) je nach der 
Ableitung, ygl. Theognost 1. 1. 11, Choerob. 1. 1. 23 f., Etym. M. 
261, 57. Die alten Gelehrten setzten also den Akzent nur nach 
theoretischen Erwagungen an, die ftir uns nicht mafigebend sind, 
und wahrscheinlich hat z. B. dracGakeoc von OapcaXeoc niit dem 
Suffix anch den Akzent ubernommen. 

Drittes Kapitel. 

Direkte Analogiebildungen mit -aXeoc. 

§ 52. Haufiger als die Umgestaltungen von -a\o- usw. zu 
-aXeoc sind Nenbildungen, in denen direkt das ganze -aXeoc an- 
getreten ist; als treibendes Hauptmotiv drangt sich allermeist 
die Bedeutungsahnlichkeit anf; am augenfalligsten ist 

a) Gruppe 'trocken — nafi; hei6 — kalf. 
a) 'trocken — nafi’. 

§ 53. ducTaXeoc (auci-) *sonnenverbrannt, trocken; 
schmntzig, stmppig’. 

Homer t 327. — [Hesiod] Scut. 265 (bessere v. 1.). — Theokr. 
14,4 (s. abaXioc). — Kallim. Cer. 16 (=durstig), fr. 266 Schn. (?). — 
Apoll. Rh. 1 1175, II 200, III 831, IV 1338. — Anth. Plan. Jul. Aeg. 113, 
4; adesp. 72, 4. — Appian Cyn. IV 129. — Nonn. Dion. 18, 363; 37, 365. 
417; 39, 51. — Eudokia De S. Gypr. I 158 Ludwich. 

Zu aucxripoc 'trocken machend, saner, miirrisch'' Plato usw., 
aOcTppoxric Xen. usw. 

§ 54. ppaTXoiXeoc 'heiseP. 

Hippokr. TTepi biaix. 62. (v6ea) II 23 (I 173, 19 Kuhlew.). 

Zu PpdTXOc 'Heiserkeif Thuk., Aristot., ppaTxdc 'heiseP 
Paul. Sil. Anth. Pal. YI 54, 5, Agath. ebd. XI 382, 2, pparxduj 'bin 
heiser’ Aristot., PoUux, Dio Cass, usw,; vgl. ppaix-dbric Hippokr., 
Pollux. 

§ 55. biipaXeoc 'durstig’. 

Batrachom. 9. — Kallim. lov. 27, Del. 130. — Apoll. Rh. IV 678. 
— Anth. Pal. Pallad. IX 487, 2. — Plut. mor. 643 D. — Lukian Tim. 14, 
Dips. 6 (= Preger Inscr. metr. no. 284, 2). — Pollux VI 31. — Greg. 
Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 1015, 609; 1019, 26; 1388, 35; 1539, 
241. — Nonn. Dion. 5, 601; 6, 257; 13, 383. 525; 14, 424; 15, 13; 16, 251. 
385 ; 19, 255 ; 22, 260 ; 39, 140 ; 41, 221 ; 42, 123. 292. 442 ; 43, 84. 158 ; 48, 
258. 574, lo. 2, 59. — Apoilinar. Ps. 103, 24. — Hesych sub v. K€pxa- 
X4ov. — Suidas sub v. inaX^oic 

Zu biipa 'Dursf Homer usw., biipdm 'dtirste' Homer usw., 
bivpoc Xen. usw., bupdc ApoU. Bh. usw. 


2 * 
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§ 56. icxvaXeoc 'trockeii’. 

H i p p 0 k r . fu V. I 17 (VIII 56 L.) »). — H e s y c li. — E u s t a t h. 1863, 60. 

Zu icxvoc 'trocken, mager’ Aristopli. usw., vgl. § 6. 

§ 57. KapxaXeoc 'rauh, trocken’. 

Homer 544 (schwache v. 1. KapcpaX^oi). — A poll. Rh. Ill 1058, 
IV 1442. — Nikand. Th. 691 (v". 1. Kapqpa\^ou). — Ath. XI 475b (als 
homerischcs Wort). — Nonn. Dion. 9, 199; 14, 426; 29, 199. 299; 42, 91; 
48, B07. — Tryphiodor 615. — Hesych, Eustath. 

Zu Kdpxapoc 'schavf, bissig’ Alkman fr. 140 BgkA, Lykoplir., 
Lukian UvSw., Kapxap-obouc 'niit scharfen Zahnen" Homer usw. 

§ 58. K€pxvaXeoc Hieiser". 

Galen Lex. Hipp. (XIX 111 Kuhn) K€pxvaX4ov' K^pxvou TroipxiKdv. 

Zu Kepxvoc usw., s. § 7. 

§59. Xigakeoc 'himgrigX 

Hesycdi XipaX^ov ^vcov, keturdv, vgl. XaipaXaiov pucdv Hesych. 

Zu Xipoc 'Hunger'* Homer usw. 

§ 60. TreivaXeoc 'hungrigL 

Anth. Pal. Aik. VI 218, 4; Agath. IX 642, 6; Lukill. XI 313, 2; 314, 
4. — Plut. mor. 129 B. — Oppian Cyn. IV 94. — Nonn. Dion. 26, 102. 
114; 45, 301; lo. 6,41. — Nilus Patrol. Graec. 79 p. 573 G. 

Zu Tueiva (Treivri) 'Hunger'* Homer usw., Treivdoi 'hungere'* 
Homer usw. 

§ 61. ireuKaXeoc 'trockenL 

Hesych ireuKaX^ov Hppov, dyteiov. 

Ygl. ebenfalls bei Hesych TteuKaXeitai * ^ripaivexai. r\ dvti 
ToO Criieiiai. Apicxeac (Apiciiac F. G. Wagner, daher als Aristias 
fr. 7 bei Nauck^ p. 727), 

Zu TteuKr] 'Fichte, FackeP Homer usw. 

§ 62. ^ucaXeoc 'rimzlig*. 

Nikand. Al. 181. 

Zu pucoc 'runzlig'* Homer usw. 

§ 68. XrijLiaXeoc 'triefaugig, tranend’. 

Lukian Lexiplian. 4 und Scholion dazu (p. 195, 22 Rabe). — Suidas 
ohne Erklarung. 

Zu Xppri 'Augenbutter'* Aristoph. usw., Xpiudiu 'bin trief- 
augig'* Aristoph., Hippokr., Lukian, Hesych. 

§ 64. vrixotXeoc 'schwimmend’. 

Xenokrates De alim. ex aquat. am Anfang (f) vrixcikda cpOcic). 

Zu vpx^ viixopt^i 'schwimme'* Homer usw. 


1) Galen las nicht wie wir fcxvaX^ai, sondern icxaXdai, s. § 6. 



Die Adjektiva auf -aXeoc. 


21 


§ 65. peucraXeoc 'fliissig’. 

Orakel bei Euseb Praep. ev. IV 9, 2 (aus Porphyrins). — Hesych 

{)€UCTaX^OV • f)^OV. 

Zu peucToc 'fliissig, fluxiis’ Plui usw., vgl. peucr-iKOc Plut. usw. 
§ 66. Von diesen AdjektivenhabenaucTaX^ocicxvaXeocKapxoi- 
Xeoc KepxvaXeoc ueuKaXeoc die eigentliche Bedeutung ^trocken"*; am 
verstandlichsten ist die Neubildung bei icxvaXeoc und KepxvaXeoc, 
indem diese ans icxaXeoc und xepxaXeoc entstanden sind durch 
tibernahme des v von icxvoc und Kepxvoc, wie icxvaivoj aus 
icxotivo) (Verf. IP. 21, 40, vgl. epuBpaivuu fllr 4pu0aiviu nach epu- 
Opoc ebd. 48). Die Wahrheit lag bier so auf der Hand, dafi sie 
sogar schon Eustathius gesehen hat; er sagt namlich 1863, 60: 
. . . TTpoiTOTUTTOv ToO ucT£pov icxvaXeoii TO 'Opr]piK6v icxuX^ov. 
In KapxaXeoc hat -aXeoc den Ausgang -apoc (Kdpxapoc), trotzdem 
-ap~ darin jedenfalls wurzelhaft war, verdrangt, weil -aXeoc von 
icxuXeoc KepxuXeoc dlaXioc auaXeoc (KapcpaXeoc) aus ftir die Be- 
deutung 'trocken’ charakteristisch geworden war; vgl. auch Kay- 
KaXeoc § 20. Ahnlich scheint auciaXeoc neben a^icrripoc zustande 
gekommen zu sein. Ebenso kann das nicht unanfechtbare ireu- 
KaXeoc sein -aXkoc von den genannten Adjektiven der Bedeutung 
'trocken' bezogen haben^). Dasselbe -aXeoc haben ppayxo^keoc 
bnpaXdoc XiiuaXeoc (vermutlich = "hungrig, vor Hunger abgezelirt’) 
TreivaXeoc pucaXeoc; denn heiser, 'durstig, hungrig, runzlig’ sind 
nur Modifikationen des Begriffes 'trocken’^); zugleich spielen sie 
in die Gruppe 'gebrechlich^ hintiber, s. § 107 ff. Vgl. auch liber 
vriqpaXeoc § 50. 

§ 67. Zum Gegenteil 'nafi’, flir das die Vorbilder in junba- 
Xeoc TTiaX^oc (vgl. § 28) nbaXeoc (iKjuaXeoc) vorliegen, gehort vor 
allem peucTaXeoc, aber wahrscheinlich auch vrixuXeoc, und Xripa- 
Xeoc steht in der Mitte zwischen 'na6* und "gebrechlich’ wie 
TreivaXeoc usw. zwischen 'trocken" und "gebrechlich’ ; zuviel 
Trockenheit oder Peuchtigkeit bedeutet ja nach der griechischen 
Medizin soviel wie Krankheit. 

p) 'heifi — kalt’. 

§ 68. KauaX^oc 'brennend heiJi!’. 

1) Vgl. auch TTedKric diZaXir\c Orph. Arg. 332, TrebKaic dZaXiaxz ebd. 972. 

2) Einzelne Beweise hiefiir sind uberfliissig ; ich mache nur beispiels- 
weise darauf aufmerksam, da6 KepxaXdoc auch 'heiser’ bedeutet und Kep- 
XaXdoc u. ppayxciX^oc beide in hippokratischen Schriften vorkommen und 
dafi Hesych KcpxaXdov u. a. mit biHiaX^ov glossiert. 
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Hesycli KavaXiov ^ KavaXic' Otto AioX^udv t6 ai0oc. f\ KaraKe- 
Kau|Li^vov, (Ka)'iTup6v, Hrjpt^v, 66pp6v. 

Nach Meister Gr. Dial 1111 ist KauaXeoc aolisch ftir *Ka{F)a- 
Xeoc > KiiXeoc, vgL Hoffmann Gr. Dial. II 435; Fick setzt bei 
Homer 0 744 geradezii KauaXetjj fur Kr|Xe(qj ein. Zu kuu- in 
Kaucof.iai KaOjLia iisw. 

§ 69. Tiv0aX€oc 'kochend, heiBk 

Nik and. Al. 445, 468. — Nonn. Dion, 2, 501. — Dichter bei 
Suidas sub v. TivGaX^oici. — Hesych. 

bia-Tiv0aX^oc Ar. Vesp. 329. 

Zu TivOoc "heiB" Lykophr. 36 (Bedeutung nicht genau be- 
stiinmbar), Hesych (tivtov [sic]* fecpOov). 

§ 70. KpujLiaXeoc ""eiskalf. 

Eratosih. fr. 19, 8 (p. 56 Hiller) bei Heraklit Alleg. Horn, (dafiir 
(ppiKaX^ai bei Achill. Tat., ppijuaX^ai beim Scliol. B zu 1468). — Sextus 
Emp. Adv. pliys. I 83. — Orac. Sib. VII 106, VIII 436 Geffcken. 

Zu Kpupoc 'Eiskalte’ Soph. fr. 466 N.^, Ear. fr. 682, 3 N.^ 
Herodot usw. ; vvegen Kpujuvoc v. Veri. IE. XXI 28. 

§ 71. Bin altes direktes Muster ftir diese Gruppe existierfc 
freilich nicht, ist aber auch nicht erforderlich ; denn bei der 
groBen Anzahl von Adjektiven mit der Bedeutung 'trocken — 
naB’ ist es nur natiirlich, daB die besonders im griechischen 
BewuBtsein so eng damit verbundenen Begriffe 'heiB — kalE 
bisweilen auch mit -aXeoc ausgestattet werden konnten, be- 
sonders da noch andere Gruppen von -aXeoc hineinspielen : Bei 
Kpu)LiaXeoc — und piTaXeoc, wenn dasselbe hieher gehort, s. § 30 
— die Gruppe '"schreckliclE (§§ 101 ff.), bei nvOaXeoc die Gruppe 
‘'gebrateiE (§§ 113 ff.). Bemerkenswert ist auch, daB fur das ver- 
wandte aiGaXeoc (§ 42) die Belege etwas reichlicher flieBen, weil 
nur eine Umformung des Z-Suffixes, nicht eine voile tJber- 
tragung des ganzen -aXeoc notig ■war. 

v) 'schmutzig" und ahnliches. 

§72. aipaXecc 'blutbesudelt, blutigk 

Anth. Pal. Leon. Tar. VI 129, 2; Paul. Sil. XI 60, 5; Theat. APlan. 
221, 6. — Nonn. Dion. 4, 454; 10, 61; 17, 305; 20, 193; 21, 79; 23, 42. 
100; 25, 45; 27, 13; 28, 95. 137; 30, 143 ; 32, 233; 35, 160; 36, 220; 37, 
530; 39, 249; 44, 70. 105 ; 45, 293; 47, 130. -- Tryphiodor 70. 

Zu aijua 'Bluf Homer usw. Aus diadXujit/ usw. mochte ich 
kein Z-Suffix erschlieBen, da dieses Wort nebst den parallelen 

1) Vgl. E. Fraenkel, Griech. Denom. S. 16 f., Verf. IF. 21, 48. 50. 
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dv0dXa)i|/ OujuaXuDip vuKTdXujij; und weiter dtxiXuuvp aiTiXuji{i noch 
der Aufklarung barren; auch auf cti/iaXiibbea bei Erotian p. 100,4 
Klein wllrde ich kein Gewicht legen, weil Erotian selbst als 
Yariante aipaTOubea angibt, das bei Hippokr. Tiepl vouc. Ill 6 
(Y1I124L.) liberliefert ist. 

§ 73. auxpctXeoc 'schmutzstarrend". 

Choeril. Sam. fr. 4, 4 Ki. — Amyntas (?) Oxyrh. Pap. IV 662, 22. 

Zu auxjLioc Trockenheit, Schmutz' Eur. usw., auxiaeuj nnd 
~duu ""bin trockeii’ Plato, Aristot, Theophr., *bin schmiitzstarrend’ 
Homer, Aristoph. usw., auxprjpoc ‘'trocken, schmutzig" Soph. usw. 

§ 74. beicaXeoc ‘schlammig, kotig’. 

Clem. Al. Protr. IV 55, 5 (I 43, 26 Stahlin), Paed. Ill 11, 75, 3 (I 
278, 8 St.). — Hesych (bic-), Suidas, Zonar. 

beicaXia 'Schmutz’ Theodotion Jes. 28, 13; 30, 20. 

Zu beica 'Schlamm, Kof Eustath., Suidas, Schol. zu Clem. 
Al. 11, 11. (I 313, 31 ; 339, 7 Stahlin), ofter auf Papyri (Tebt. Pap. 
[s. Mayser, Gramm, d. griech. Papyri aus der Ptolemaerzeit S. 416], 
Payum Pap. no. 345, -Igypt. TJrk. a. d. k. Mus. z. Berlin I 14, 3. 
12; III 890 1 9; 920, 35). 

§ 75. bucraXeoc *schmutzig". 

Hesych bucraX^oc ^uirapbc; pbXuxvov* bucraXdov; pbbuxvov* 
bucTaXdov [cod. bioxdXcov] ; die Herausgeber und der Thesaurus korrigieren 
in aOcxaXdoc Oder beicaXdoc, vielleicht mit Recht. 

§ 76. KvicaXeoc 'fettig’ (?). 

Hesych KvicaXduj "irepiKv, co) [lies TrepiKvicuTuj = *mit Fett umhiillt* 
Oder ahnl.]. 

Zu Kvica Tettdampf, Fett’ Homer usw., Kvicdm 'bringe ein 
Fettopfer’ Aristoph., Eur. usw., Kvicripoc Achaus fr. 7, 2N^ (p. 748). 

§77. objuaXeoc 'stark riechend (besonders vor Faulnis)’. 

Hippokr. Hepl vouc IV 56 (VII 608 L.), Tuv. 1 2. 8. 9 (VIII 20.38. 40 L.). 

Zu obfip 'Geruch’ Homer usw. 

§ 78. Ich fiige diese Gruppe "schmutzig’ hier an, weil sie 
nur ein Ableger der Gruppe 'trocken — nafi’ ist. Einerseits sind 
die Begriffe 'trocken’ und 'schmutzig’ verwandt, vgl. ala ‘'Schmutz’ 
zu dSaXeoc 'trocken’ (§ 9), auctaXeoc 'trocken’ und 'schmutzig’ 
(§ 53), ebenso auxiuripoc (§ 73); es ist auch daran zu erinnern, 
daB die dazu in einer Art von Gegensatz stehenden Begriffe 
'gewaschen’ und 'gesalbf ftir Griechen untrennbar sind (vgl. 
Yerf. IF. 21, 67 f.^). So sind auxpotXeoc (buciaXeoc) KvicaXeoc 

1) Ein deutlicher Beleg daiiir ist Anaxandridas fr. 34, 5 f. (II 148 K.), 
wo aOxpujv f\ f)UTru)v Gegensatz zu Xnrapdc “nitidus’ ist ; ahnlich Xurapdv- 
ai)xyLr\cav bei Plato Tim. 39 (p. 84 A). 
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Auslaiifer von 'trocken^ (vgl. aiich KovicdXeoc § 47). Da6 speziell 
aucxaXeoc einen starkeii Einflufi aiisgotibt hat, beweist mir die 
Proportion auxpaXeoc : auxpppoc, KvicaXeoc : Kvicppoc = aucxaXeoc : 
aucTppoc. Andererseits sind aijuaXeoc beicaXeoc dbjuaXeoc von 
pobaXeoc aUvSgegangen, das nicht nur 'feuchf, sonderii auch 
hnoderig, faulig’ bedeutet; besonders aijuaXeoc sieht ganz so aixs, 
als ob es eine Zusanunenziehung des homerischcn aijuaii poba- 
Xeac (eepcac) A 54 ware^); Nonnus verbindet sogar direkt aipaXerf 
eepcp inehrmaLs (s. § 17); fiir obpaXeoc kann man pubaXepv 65- 
pnv Apoll. Eh, II 191, pobaXeov . . . pevoc obppc ebd. 229 heran- 
ziehen. 

b) Griippe 'kiihn furcliisani ; sclirecklich’. 
a) 1vLihn\ 

^ 79. aoxotXeoc hiihinrodig, stolz". 

Xenophanes fr. 3, 5 Diels == fr. 3, 5 Bgk.'^ — Hcsycli auxaXdor 

c€pvo{. 

Zii abxn 'PrahlereD Pindar N. XI 29 (abxai), Hesych (auxdv), 
abx^uj Mlhme mich, sage' Batrachom., Aeschyl. iisw. ; vgl. Keve- 
auxnc Homer, urrep-auxoc Aeschyl, usw. 

§ SO. TpOaXeoc ''froudig^ 

Anclromachus vs. 76 in den Poet. buc. et didact. ~ Galen XIV 
p. 36 Kuhn. 

Zu YpGeciu TepiOot 'Irene mich’ Homer usw. (tpOoc, n.'Freude’ 
erst Lukian, Pint. usw.). 

§ 81. bicpaXeoc 'aufspilrend, erfinderisch’. 

Isishymnus bei Kaibel Epigr. no. 1028, 10 (Andros, etwa Zeit des 
Nonnus) beicpaX^in^) b’‘Eppdvoc; G. Hermann vermutet in dor Zcitschr. 
f. d. Alterlumswiss. 1843 Sp. 379 dccpaX^ujv fiir beicpaXdoj b’. 

Zu bicpduu 'sptire auf Homer usw. (bicpau Anth. Pa!.). 

§ 82. XpKaXeoc 'hurerisclP. 

Lukian Lexiph. 12. 

Zu Xtikcoj Ar. Th. 291 (nach Konjektur von v. Leeuwen), 
493, Pherekr. fi‘. 177 (I 198 K., aiis Photius). 

§ 83. XuccaXeoc 'wiitend, rasendh 

Apoll. Rh. IV 1393. — Maneiho IV 539. — Nonn. Dion. 7, 365; 
10, 57 ; 12, 381 ; 20, 115; 28, 267; 45, 227. 244 ; lo. 16, 69. Tryphiodor 402. 


1) Eine Parallele dazu ware aipavi TreuaXaTadvoc zu hpoiTp^voc 
(Verf. IF. 21, 224). 

2) Die Schreibung mit ei in einem so spaten Kunstprodukt ist 
naturlich fiir die Orthograpbie bedeutungslos und kann die Herodianregel 
(II 493, 7 L.), die fiir biqpdv blofies i verlangt, nicht erschiittern. 
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Zu Xucca 'Wuf Homer usw., Xuccda> 'wilte^ Soph. iisw. 

§ 84. cKujTCTaXeoc ^spotten(i^ 

Herodian 1 114, 17; II 908, 23 L. (hier cKiiuTraXdoc) unter den Ad- 
jektiven auf -a\4oc. 

Zu cKduTrTuu 'verspotte'* Aristoph., Bur. us\t., cKihuTric Etym. 
M., Saidas usw.; vgl. ckojttt-ikoc Ath., Pollux usw., cKUJTTT-oXrjc 
Aristoph., Dio Cass. usw. 

§ 85. cpoiiaXeoc 'heruniirrend, wahnsiiinig; herumirreii 
machend’. 

Aesch. Prom. 624. — Eur. Or. 327, als falsche Lesart auch Hipp. 
144. — A poll Rh. IV 55. — Euphorion fr. 78 Meineke (Anal. Alex, 
p. 113). — Mosch. TI 46. — Anth. Pal. Antip. Sid. IX 603, 7. — Oppian 
Hal. I 45, II 259, 513, V 144. — Nonn. Dion. 1, 365; 5, 272. 405; 6, 
150; 9,49.250; 10,75; 14,374; 15, 214; 16, 210; 18, 328; 29, 192; 
32, 177; 33, 1; 36, 193; 39, 342; 43, 327; 46, 98 ; 48, 571. 699. 917; lo. 6, 
46; 11, 96; 21, 29. — Tryphiodor 596. — Hesych. 

7gl. cpoixaXieuc (Beiname des Bacchus) Oppian Cyn. IT 236, 
<poiTaXujuTric (ebenso) Anth. Pal. IX 524, 22. 

Zu 9 oiTd(ju 'gehe uinher^ Homer usw.; ygl. cpoiidc ‘die 
Herumschweifende, Tolle’ Aeschyl. usw. 

§ 86. Es bedarf keines langen Nachweises, daB diese 7 
Worter alle als Modifikationen von GapcaXeoc (§ 26) gefaBt 
werden konnen: Von ‘klihiP gelangen wir liber ‘frech"^) auf 
XpKaXeoc XuccaXeoc cKuuTTTaXeoc cpoiiaXeoc, von 'zuversichtlich'’ 
auf TpOaXeoc und liber 'selbstvertrauend’ auf auxaXeoc 5icpaX4oc. 
Man beachte auch die Bormalanalogien Oapceuu : GapcaXeoc = 
auxeo) yriGeiu XriKeuj : auxcxXeoc ypQcxXeoc XrjKaXeoc, auch Gapcpcai : 
GapcaXeoc = biqpfjcai Xoccpcai cpoixficai : bicpaXeoc XuccaXeoc cpoi- 
xaXeoc. 


P) 'furchtsam^ 

§ 87. beijuaXeoc ‘furchtsam, furchtbar". 

Batrachom. 287 (wird unnotigerweise wegkonjiziert). — Theognis 
1128 (wird meist beseitigt). — Bacchyl. Ill 72 Bl.^ ([b€i]pa\4qi?). — 
Mosch. II 20. — Anth. Pal. Jul Aeg. VII 69, 1, — Oppian Cyn. I 165, 
IV 409 2). — Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 906, 306; 1014, 
592. — Nonn. lo. 18, 101. — Apollinar. Ps. 5, 13. — Tryphiodor 
625. - Orac. Sib. I 228, II 292, XI 84 Geffcken. -- Hesych, Suidas. 

Zu beijua ‘Furclif Homer usw. 


1) Vgl. auch dxacGdXeoc §§ 45 und 50. 

2) Bei Marcellus von Side vs. 47 gibt Lehrs in den Poetae bucol. 
et didact. nicht, wie der Thesaurus, beiiaaMoio, sondern b’eivaXioio. 
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§88. riGaXeoc 'zahm, vertraut, gewohnf. 

Oppian Cyn. 11 88^ 307, 319. — Metr. Inschr. GIG. 3538,33 = 
Kaibel Epigr. no. 1035, 11 (Pergamon, 2. Jahrh. n. Ghr.). 

Zii T 10 OC 'gewohnter Aiifenthaltsort, Gewohnlieif Homer 
usw. ; vgl. -nGdc "gewolmt, vertraiit, zahm’ Soph. usw. 

§ 89. GajupaXeoc ‘'erstaiint, erstaunlich’. 

Nonn. Dion. 1, 126; 5, 297; 9, 35. 180; 10, 194; 13, 16; 24, 295; 
28, 123. 229; 31, 209; 37, 581; 40, 474 ; 47, 274; 48, 914; lo. 2, 94 ; 4, 86; 
7, 173; 8, 182; 11, 165. 173. — Hesych eappaX^ov* (popepOv, 8au!LiacT6v. 
Zii Gdppoc'Stauiiea" Homer USW., Gappeoj 'staime’ Homer usw. 
§ 90. GaujuaXeoc 'erstaunf. 

Hesych OaupaX^ov ' cpo^epdv, Gaujuacrov. 

Zu GaOpa 'Wunder, Verwuuderung, Homer usw. 

§ 91. GrjTTcxXeoc ^staunend, erstaunlich’. 

Hesych (cod. GptrdXaioc u. GnTaXd fiir GrjTraX^oc n. GniraXda). 

Zu T€0iiTra 'staune’ Homer usw.; vgl. Gpirijuv Hippou.fr. 

14, 1 Bgk.‘^, Gpiruj Ghirei GpiTUJv GpTTOv Gdirav Gr]Trr|Tpc Hesych. 

§ 92. oKvaXeoc 'bedenldich, saumselig’. 

Nonn. Dion. 18, 207; 22, 249; 24, 157; 32, 265; 33, 233; 42, 56 
(v. i. oibaX^ou); 43, 381. — • Musiius 120. — Planud. interpr. Boethii (nach 
dem Thesaurus). 

Zu oKvoc ""Zaudern’ Homer usw., oKveo) 'zaudere’ Homer usw. 
§ 93. TrevGaXeoc 'traurig, trail ernd’. 

Bion 121. — Anth. Pal. Paul. Sil. VII 604, 2. — Manetho III 
142, VI, 409. — Greg. Naz. carm. Patrol. Grace. XXXVII 783, 26. — Nonn. 
Dion. 5, 376. 453; 9, 254. 298; 'll, 472; 12. 136. 246; 18, 333; 24, 182; 25, 

15. 276; 33, 13; 37, 38; 40, 103. 225; 47, 189. 239; lo. 11, 114; 20, 10. — 
Orac. Sib. XIV 304 Geffcken. — Fragment eines nichtdaktylischen Ge- 
dichts (?) Oxyrh. Pap. Ill 416, 11. — Planud. interpr. Boethii (nach dem 
Thesaurus). — Metr. Inschr. IG III 2, 1416, 4 (att.); Kaibel Epigr. no. 372, 
30 (Phrygien, 4. Jahrh. n. Ghr.). 

Zu rrevGoc "Leid’ Homer usw., nevQeuj "traure’ Homer usw. 
§ 94. TTopbaXeoc 'farzig’, 

Lukian Lexiph. 10 (xoO yeXoiou Ivexa u^TrXacTai SchoL [p. 199, 
6 Babe]). 

Zu TTOpbii Aristopli. 

§ 95, TTTOiaXeoc "gescheucht, scheu’. 

Oppian Hal, III 431. — SchoL Dion, Thrax Gramm. Graeci III 
p. 194, 28. 32. — Eustath. (nach dem Thesaurus). 

Zu TTToia (trioiri) *Scheu’ Nikand., Polyb usw., 7TTo(i)€opai 
Verde scheu, furchte mich’ Homer usw. 

§ 96. ciTctXeoc 'schweigeudL 
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Anth. Pal Jul. Aeg. VII 697, 3. — Nonn. Dion. 3, 26. 60; 4, 11, 
321; 5, 383. 596; 18, 361; 22, 9, 126; 25, 424; 29, 70; 32, 278; 41, 114; 
43,355; lo. 8, 192; 19, 199. — Apollinar. Ps. 76, 9. ~ Eudokia De 
S. Gypr. I 251 Ludwich. — Orphica Arg. 1006, 

Zu ciTii 'Schweigen^ Homer nsw., ciTauu^'schweige" Homer usw. 

§ 97. Tap^aXeoc 'erschrocken, fu^chtsam^ 

Hymn. Horn. Merc. 165. — Soph. Trach. 957 (Chor). — Euphorion 
Berliner Klassikertexte V 1 no. V col. I vs. 15. — Nonn. Dion. 2, 61. 270; 
4, 16; 5, 310; 7, 329 (codd. 6apc-); 10, 15; 11, 196; 15, 84 (codd. Oapp-)? 
20, 352 ; 22, 69 ; 25, 191. 434 ; 26, 9; 29, 246 ; 32, 135. 250 ; 39, 263 ; 45, 239 ; 
48, 925 ; lo. 6, 77. — Maximus TTepi Karapx- 331. — Etym. M. 261, 49; 
418, 3. — Hesych (xappap^ov). 

Zu idpPoc n. 'Schrecken’ Homer usw., tappeoj 'erschrecke'' 
(intr.) Homer usw. 

§ 98. Tpofiakeoc 'zitternd". 

Theod. Prodr. (nach dem Thesaurus), — Moschop. Sched. (nach 
Loheck Proleg. p. 102). 

Tpopaked-cpoivoc Eustath. 220,23. 

Zurpopoc m.'Zittern" Homer usw.jTpo]u4iJu *zittere" Homer usw. 

§ 99. cpuCaXeoc 'fliichtig, scheu^ 

Anth. Pal. Antistius VI 237, 6. — Oppian Hal. IV 570. 

Zu cpuZia 'Fluchk* Homer, Apoll. Eh. usw.; vgl. TrepuZihc 
Homer, Nikand., Apoll. Rh., cpuZ^rjOevTac Mkand. Th. 825. 

§ 100. Diese Bildungen siud offenbar das Pendant zu 
Gruppe a) 'ktihn". Vielleicht laBt sich in Ubereinstimmung mit 
der Chronologie der Belege die Art der Ausbreitung folgender- 
mafien spezialisieren : Das schon bei Homer haufige 0apcaX4oc 
hat zunachst die Gegensatzbild ungen beipaXeoc und TappaXeoc 
hervorgerufen; dann haben diese, untersttitzt von OapcaXeoc, eine 
Eeihe von Synonymen nach sich gezogen, aber erst in nach- 
klassischer Zeit: oKvaXeoc iTopbaXeoc TTToiaXeoc TpopaXdoc^) 
9 uZ:aXeoc. Eine leichte Abzweigung von 'furchtsam' ist 'ruhig, 
stiir : iiGaX^oc ciTaXeoc (vgl. ^KaXeoc § 46 und 50), eine andere^ 
ebenfalls verst^dliche, ‘'staunend’ : OappaXeoc GaupaXeoc Gtirca- 
Xeoc; auch rrevGaXeoc muB von ’'furchtsara'' aus gebildet sein. 
tibrigens bertihrt sich dieses wie auch sonst manches aus Gruppe 
a) und p) mit Gruppe t) 'schrecklich^, dKvaXeoc mit "schnelF 

1) Das Moment des Furchtsamen ergibt sich aus dem Zusammen- 
hang der Lukianstelle mit Sicherheit. 

2) Loheck bemerkt Proleg. p. 102, xpopaX^oc sei contra analogiam 
fictum, weil dem -aXeoc eine kurze Silbe vorangehe; es folgt jedoch daraus 
nur, daB xpopaX4oc eine Analogiebildung der spaten Pros a ist. 
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(§§ 121 ff.). Mcht zu tiberselien sind endlich atich luer die Mog- 
lichkeiten der Formalaiialogie : Gapceoj : GapcaXeoc == xappeuu : rap- 
paXeoc uiid entsprecliend bei Gap^etju oKveuu rrevGeoj Trioieojuai 
Tpopeuj ; vgl aiiBerdem Gapcfjcai : GapcaXeoc = ciYbcai : ciTaXeoc 
{(puZ^riGeviac : cpuZiaXeoc). 

t) 'scbrecklich, schmerzlich’. 

§ 101. ppijuiaXeoc 'wuclitig, scbrecklich’. 

Er atos llienos als v. L, s. §70. 

Zu ppipp 'Wuchf Hymn. Horn, nsw., cju-ppijudojuai ppijuoopai 
Aeschyl. usw. 

§ 102. ppuxotXeoc "(fiirchtbar) briillend’. 

Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVil 628, 635: 1514,27. 

Zu ppuydopai 'briille' Soph, usw., peppuxa Homer usw.; 
Ppoxc^vdopai Nikand. Al. 221, Philostorg. Hist. eccl. 11, 6^) kann 
nicht flir ein altos ';i-Siiffix ins Troffen gcfiihrt Averden, da es 
sell!* wohl seibst sekiindaro Analogiebildung sein kann. 

§ 103. iTTaXeoc ^^escliwerliclE. 

Hcsych eiTidbeov [itraX^ov LDindorf, ^Kxdbiov M. Schmidt]' dm- 
TTovov [diriTOvov M. Schmidt]. 

Zu lip, iTTOc 'Holzwurm’ Homer, Theophrast usw., ittoc 
'S ehiidiger; Kleiderpresse; Mausefalle’ Archil., Find, usw., (eS-) 
iTTOuj 'bedrucke’ Aeschyl. usw. (E. Fraenkel Griech. Denom. S. 1321). 

§ 104. cTUYvaXeoc Verhafith 

Anth. Pal Arethas XV 32,4. 

Zu CTUYvoc 'verabscheuF Archil, usw. 

§ 105. cppiKaXeoc ‘'schaurig; raulP. 

Eratosthenes als v. 1., s. § 70. — Anth. Pal. Jal. Aeg. Vil 69, 2; 
Philipp. Thess. VlI 382, 4, Adans IX 300, 1. — Andromach. vs. 20 u. 49 
in den Poet, hucol. et didact. = Galen XIV p. 33 u. 35 Kuhn. — Op pi an 
€yn. 11 162, 288. — Nonn. Dion. 6, 183; 9, 42; 27, 225; 37, 389; 42, 207 
(149); -44, 31; 45, 245; 47, 595; 48, 788. — Tryphiodor 195. ^ Metr. 
Inschr. Isishymnus Kaibel Epigr. no. 1028, 12 (Andros, etwa Zeit des 
Konnus). — Spate re Prosa, s. Thesaurus. — Hesych sub v. cppiKvdv. 

Zu cppi^, -iKoc 'bewegte Meeresflache ; Ganseliauf Homer 
usw., cppiKT] 'Schauder’ Soph. usw. 

§ 106. Diese Neubildungen sind sehr begreiflich, da als 
Yorbilder drei der gelaufigsten Adjektiva dienen konnten: cpepba- 
Xeoc XeuYaXeoc dpYaXeoc. Bei qppiKaXeoc ist noch EinfluB von 

1) Vgl. ppdxctva ppuKavhcoiuai ppauKavficGai pprixotviJbpevoi bei Hesych, 
PpuKdvn bei Herodian (s. Lentz zu II 484, 10 seiner Ausgabe). 
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"kalf (§§ 68 ff.) anzunehmen, wie andererseits manches aus den 
fruher besprochenen Grnppen Bertihmngen mit 'schrecklich’ aiif- 
weist; vgl. besonders beipakeoc TievOaXeoc piTOtXeoc; ppuxaXeoc 
hat sein Gegenstlick in ciTaXeoc (§ 100). Bs ist ancli kaum Zu- 
fall, dab von den 5 Beispielen dieser Gruppe 3 spate ocTcaE 
eipripeva sind, daB ein weiteres nur zweimal zu belegen ist und 
niir das eine qppiKaXeoc, das an zwei Bedentungsgruppen An- 
schliiB hat, gebranchlicher ist, freilich auch friihestens in alexan- 
drinischer Zeit. Wer iibrigens flir die Zngehorigkeit von ppuxct- 
Xeoc zii *schrecklich’ weitere Anhaltspunkte veiiangt, der be- 
achte Verbindnngen wie cppiKaXeov ppOxhiaa Nona. Dion. 6,183; 
48, 788, rprixo^^^ov ppuxnMct 36, 302, auch cppiKaXeov |uuKT]pa 27, 
225; 42, 207, xprixo^^^o^ lauKpjua 6,201; 17,216; 32, 129; 48,27. 

c) Gruppe 'gebrechlich". 

§ 107. Schon unter den oben erklarten Analogiegruppen 
begegnen einige -aXeoc, die irgend einen korperlichen Defekt 
bezeichnen, so ppaTXot^^oc biipaXeoc Kepx(v)aXeoc XipaXeoc ireiva- 
Xeoc pucaXeoc XripaXeoc. Daran schlieBen sich nun einige weitere: 

§ 108. KucpotXeoc 'gebiickf. 

Anth. Pal. Phanias VI 297, 8. — Suidas (aus Phanias). 

Zu Kuqpoc 'gebiickf Homer usw, 

§ 109. voucaXeoc 'krank’. 

Nonn. lo. 5, 31; 6, 109; 11, 9. 16. 23. 

Zu voOcoc 'Krankheit' Homer usw. 

§ 110. TrevixpotXeoc "arm, durftig’. 

Anth. Pal. Gaetulicus VI 190, 6. 

Zu Tuevixpoc "arm" Homer usw. 

§ 111. vpujpaXeoc 'kratzig’. 

Xen. Cyrop. I 4, 11. — Theophrast (nach Pape). — Lon gus Pastoral. 
Ill 29. — lo. Ghrysost. I 392 C, IX 296 B, XI 7 B, 697 G Montfaucon. 
Euseb Hist. eccl. (nach dem Thesaurus). — Hesych (cod. xiiojpaXdovxa). 

Zu vjjuupa "Kratze"* Herodot usw. 

§ 112. Das seltene KU(paXeoc der Anthologie hat sein 
Suffix von YppaXeoc bezogen, das gerade in der Anthologie das 
lebendigste unter den Adjektiven auf -aXeoc ist. Dasselbe ynpa- 
Xeoc in Verbindung mit den in § 107 genannten wird auch die 
ebenfalls seltenen voucaXeoc und TxevixpaXeoc geschaffen haben. 
Sicherlich ist auch hier die Gruppe "schrecklich" beizuziehen; 
gerade dpxaXeri voOcoc ist eine so gewohnliche Zusammen- 
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stellungi), daJS sich Nonnus danach sehr wohl ein voucaXeoc er- 
lauben durite^); bei TrevixpaXeoc mogen Phrasen wie das home- 
rische TrtaixdJ XeuyaXeiu (tt 278, p 202, 337, uj 157) vorgescliwebt 
haben^). ipuupaXeoc scheint eine etwas andere Beurteiliing zu ver- 
langen; es hat Ankltoge an xprjxaXeoc (§ 128) iind an 'sclimutz- 
starrend^ Audi an uhaXeoc 'wassersiichtig’ ist fiir iinsere Gmppe 
zu erinnern. Dagegen muB man wohl daraiif yerzicliten, ptnpa- 
Xeoc, das Gegenteil von 'gebrechlidi’ als Prototyp geltend zu 
machen, weil dieses selbst der Erkliirung Sdiwierigkeiten be- 
reitet (§ 34). 

d) Gruppe 'gekocht, gebraten’. 

§ 113. ^cpOaXeoc 'gekochP. 

Hesych (cod. €<p0aX€c), Pholius, Suidas, vgl. Zonar. 

Zu eqpOdc 'gekochf Herodot, Eur. usw. 

g 114. lipaX^oc ‘gekochP. 

Nikand. Al. 552. 

Zu eipoj (^ipncuj usw.) 'kodie’ Nostoi fr. 63 Ki. (p. 55 
Find. usw. 

g 115. KpapPaXeoc 'gerostet, gebraten^ 

Ath. IX 37Gc, 381 c; die in den Lexicis zitierte Stelle 383 f fmde 
ich nicht, 

Zu KpapPoc 'trocken, eingeschrumpft’ Ar. Equ. 539, Hesych, 
Suidas, KpdpPoc, m. ^Verschrumpfen (des Obstes)’ Theophrast. 

§ 116. Gnzweifelhaft ist fiir diese vereinzelten Neuschop- 
fungen das alte OTrtaXeoc (§ 14) maBgebend gewesen; zuni Teil 
kann auch Formalanalogie mitgewirkt haben : oTTificai : OTrtaXeoc 
= eipficai : eipaXeoc. Die Parallelitat von 4ipavdc ('kochbar’ Hippokr,, 
Plato [com.?] bei Suidas, Aristot. usw., 4ipdvr] Hesych) : evpaXeoc 
mit oTTTavdc : OTriaXeoc betrachte icli als sekundar, indem eipavdc 
auch Analogiebildung nach dirravdc sein wird-^). Ubrigens liiBt 
sich 'gebraten’ auch unter die groBe Gruppe 'trocken’ sub- 
sumieren; so erklart z. B. das Scholion zu Nikand. Al. 552 Ivpa- 
Xerjv durch r]ipr||Lievriv, SripavOeicav ucp’ pXiou, 

1) N 667, Hesiod. Op. 92, Scut. 43, Solon 13, 37, Amyntas Oxyrh. 
Pap. IV 662, 25, inschriftl. Kaibel Epigr. no. 1035, 11; 802, 3; Rh. M. 34 
(s. § 25); dafiir dpiraX^U voOcoc auf der bosporanischen Inschrift. Vgl. 
auch die ahnliche Verbindung dpTaXdov yfipac Mimmerm. 1, 10; 2, 6; 5, 3, 
Theognis 1132. 

2) Das Fehlen von dpTuXdoc bei Nonnus spricht nicht dagegen, s. § 150. 

3) Vgl. dpTuX^nv Treviriv Orph. fr. 2, 25 Abel. 

4) Vgl. Aidxi rd p4v tijiavd, xdb^ dTCxavd; Aristot.Prohl.20,5(p.923a21). 
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e) Gruppe 'zerrissen, zerbrochen*. 

§ 117. T^YcxXeoc 'zerbrochen^ 

Dichter im Etym. M, 418, 1, wo zur Ableitung dyaX^oc konstruiert 
wird. — Hesych. 

Zu dx" ‘"brechen" oder vielmehr zum gedehnten Stamm 
-riT-, vau-aydc vau-rjydc *schiffbruchigb 

§ 118. TpuxoLXeoc 'zerrissenb 

Hesych sub v. xXap6v. 

Zu TpuxuJ 'reibe auf’ Homer usw., ipOxoc, n. ""Lumpen® 
Soph, usw., Tpuxnpdc 'zerrissen, zerlumpf Eur., Hesych usw. 

§ 119. xxpalioc 'schrundig, aufgerissenb 

Oxyrh. Pap. IV 661 Einleitung 9 . — Hesych xipctX^uc* rode Trdbac 
KaTeipyacp^vouc. 

Zu xip^c^) 'Schrunde’ Diog. L. I 81, Suidas sub v. Zapd- 
TTOUc, Choerob. usw., x(e)ipoTrob- "mit aufgerissenen FilBen® Alkaus 
fr. 37 Bgk.^ (aus Diog. L. 1. L), Pollux H 152. 

§ 120. Muster fiir diese Bildungeu war pojTotXeoc (§ 33); 
ftir xpuxaXeoc mag auch an 'schmutzig’ erinnert werden, xgl. 
Tpuxppo'c : TpuxotXeoc = aucxripoc : aucTaX4oc usw. 

f) Gruppe 'schneir. 

§ 121. pijucpaXeoc 'schneir. 

Suidas sub v, {)UJYaX4ov. — Etym. M. 135, 24; 262,7 = Herodian 
II 899, 8 L. 

Zu pipcpa 'leicht, schnell’ Homer usw. 

§ 122. ojKaXeoc 'schuelF. 

Hesych dbicaX^ov* raxd, 6?u. 

Zu luKa ujKuc 'schnell’ Homer usw. 

§ 123. Auch hier ist ein sehr bekanntes homerisches Wort 
Prototyp gewesen: otpaXeoc (§ 29). Vgl. auch oTpuvuu : orpaXeoc 
— (e'n:-)djKuvuu : ujKaXeoc. S. auch OKvaXeoc § 100. 

Viertes Kapitel. 

Yaria. 

§ 124. Den Best der Adjektiva auf -aXeoc, soweit sie wie 
Analogiebildungen aussehen, bespreche ich hier einzeln in alpha- 
betischer Keihenfolge: 

1) Wie die Herausgeber vermuten, enthielt der Papyrus medizinische 
Vorschriften ; vielleicht ein medizinisches Lehrgedicht? 

2) Auch xeipdc geschrieben; Eustath., Etym. M. u. a. schreiben aber 
X vor, s. Thesaurus. 
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§ 125. Y^pctXeoc 'rund^ 

Oppian Cyn. I 57, 176. — Bei Xenophanes fr. 1, 18 Diels ver- 
mutet Wilamowitz yupaX^oc fur yripaXdoc. 

Zii Yupdc 'rund" Homer, Lykophr. usw., Yupoc 'Kreis, Grube'' 
Theophrast, Menand. usw. 

Begrifflicher AnschluJS ist nicht leicht zii finden; vielleicht 
ist an baibdXeoc und XeixTaXecc (s. unten § 126) anzukniipf en ; 
vgl. YopaXeoic bovotKecci Cyn. I 57 mit XeirtaXemv bovdKUjv Anth. 
Pal. YI 66, 8, Y^pctXeri bepp Cyn. I 176 mit XeTitaXeriv beippv 
ebd. II 262. 

§ 126. XeTTTaXeoc 'fein, zarf. 

Homer 1571. — Apoll. Rh. II 31, III 709, 875, IV 169. — Kail im. 
Dian. 243. — Nikand. Th. 847. — Anth. Pal. VI 66, 8; 174, 2; VII 204, 
2; X 6, 6; 75, 1. — Oppian Cyn. I 87, 190, 405, II 179, 262, 339, IV 218. 
— Manetho I 165. — Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 603, 
322; 901, 232; 1005, 469; 1453, 22; 1473, 310. - Nonn. Dion. 1, 304. 517; 
2, 455. 498; 4, 74; 5, 399. 400; 9, 230; 11, 372. 489; 12, 134. 283; 13, 285; 
17, 144. 279; 18, 215; 25, 95; 26, 313; 34, 280; 37, 460. 711; 38, 175; 40, 
459; 42, 449; lo. 5, 20; 19, 210. — Tryphiodor 471. — Eudokia De 
S. Cypr. II 156 Ludwich. — Orphica Lith. 207, 449. 

Zu Xeuidc 'dunn, fein, zarf Homer usw. 

Es scheint, daB zur Erklarung von verschiedenen Gegen- 
satzen auszugehen ist: Zu XentaX^T^ q)ajvr) Z 571 sind als Opposita 
denkbar OapcaXep qpiovr) und KapqpaXep cpujvp, vgl. GapcaX^ojc 
ttYopeueiv a 382, 385, c 330, 390, 411, u 269 KapcpaX^ov . . . ducev 
N 409. Und wenn einmal das Wort bei Homer vorlag, so stand 
es immer dem poetischen Gebrauch often; dabei konnten sich 
auch andere Bedeutungsnuancen ergeben, zum Teil unter dem 
Einflufi verwandter Worter wie baibdXeoc auciaXeoc piuYctXeoc. 

§ 127. olalioc 'astig'. 

Anth. Pal. Quintus Maecius IX 249, 6 bdSn 6Za\4r)v ^dKTpou Toube 
KapnPapinv == du wirst von dem harten Schlag dieses knotigen Stockes 
Kopfschmerzen bekommen. 

Zii dZioc 'Ast, SproB’ Homer usw. 

Offenbar ist olaXeoc nur eine scherzhafte Modifikation von 

§ 128. tprixo^^eoc 'rauh’. 

Anth. Pal. Agath. V 292 [291 St], 6 ; Damoch. VI 63, 5; Paul. Sil. 
VI 64, 2; Jul. Aeg. A. Plan. 113, 4. — Marcell. Sid. vs. 27 (Poet, bucol. 
et didaci). — Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 441, 30; 673, 79; 
1276, 59. — Nonn. Dion. 2, 268 ; 5, 406 ; 6, 201 ; 9, 248 ; 14, 383 ; 17, 216; 
21, 9; 24,^276; 28, 224; 32, 129; 36, 302; 39, 343; 43, 27. 132; 44, 63; 45, 
290; 47, 581 (codd. er^YotXdoic) ; lo. 8, 190. — Apollinar. Ps. 103, 21. ~ 
Hesych. 
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Zu tprix^c 'rauh’ Homer usw. 

Tprjxotkeoc scheint zu. XemaXeoc einen Gegensatz zu bilden; 
nahe verwandt dem Sinne nach ist auch GiiTocXeoc und qppiKaXeoc. 

§ 129. uTTvaXeoc 'schlafrig’, seltener 'einschlaferndl 

Nikand. Th. 162, Al. 85. — Anth. PaL Rufin. V 47 [46 St.J, 4; 
Macedon. V 243 [242 St.], 7 ; Bianor IX 227, 6. — Ar etaus p. 179 Kiihn. — 
Greg. Naz. carm. Patrol. Graec. XXXVII 601. 292. — Nonn. Dion. 9, 281; 
14, 366; 15, 93. 163; 16, 293. 324; 17, 7; 18, 171; 20, 42; 32 Uberschrift; 
33, 277; 31, 27. 96; 35, 248; 36, 392; 44, 51; 47, 347. 511; 48 Uberschrift; 
48, 538. 632. 651. 675. 708. 721. 

Zu uTTvoc 'Schlaf Homer usw. 

Yermutlicli ist unvaXeoc der Gruppe "gebrechlich" oder der 
Gruppe 'ruhig’ beizugesellen ; am nachsten stellt es sich zu 
vucxaXeoc (§ 49). 

§ 130. qpucaXeoc "aufgeblasen’. 

Nonn. Dion. 23, 149; 43, 405. 

Zu cpOca 'Blasebalg’ Homer usw., (pucdiu 'blase auf Homer 
usw. Vorlage ist sicher oibaXeoc {§ 13) gewesen. 

Fiinftes Kapitel. 

Dubia. 

§ 131. dTKaXeoc 'gebogen’ ist moglicherweise zu erkennen 
in dTKaXeouc* dyKupac (lies dxKuXouc oder ahnliclies) bei Hesjch; 
es ware dann dem Stamm nach an dyKaXoc 'Armvoir Hymn. 
Horn,, dYKaX)! 'gekrlimmter Arm, Buchf Aeschyl. usw., dyKaXic 
'Arm"* Homer und ahnliches anzuschliefien, der Bedeiitung nach 
an KajUTraXeoc und YepaXeoc. Der Unsicherheit des Beleges 'wegen 
bleiben jedoch weitere Vermutungen lieber weg. 

§ 132. dxpdXea * dKpea Galen Lex. Hipp. (XIX p. 72 Ktihn). 
Vermutungen s. im Thesaurus. 

§ 133. euYiLiaXeoc wird konjiziert axis euTpabiemv euTux^m^- 
vuuv Hesych und euyiuotobeiujv * euxfic dEiuuv Photius. Das ware 
wohl Analogiebildung zu *Gebet, Prahleref Homer usw., 

vielleicht nach OapcaXeoc (wie auxaXeoc §§79 und 86). 

§ 134. exOpaXeoc 'feindlichl 

Bei Nikand. AL 594 bevorzugt 0. Schneider die Lesart 
IxQpctXeov gegentiber exOcpevp und ^ermutet auch Al. 249 zweifelnd 
exOpaXeov fiir exOojuevov. exBpotXeoc wtlrde sich etw^a an 'ktihn'’ 
(§§ 79 ff.) oder an 'schrecklich^ (§§ 101 ff.) anschlieBen. 

§ 135. vLUToiXeov ohne Erklarung bei Suidas, vujyaXeov 

Indogermanisohe Forschungen XXIII. 8 
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iind -Xcuuc fllr 'glanzend’ bei Zonaras; Lobeck Proleg. 100 verlangt 
dafiir vioydieoc — vrjxdTeoc. Jedenfalls gehort vujYctXeov iiicht zu 
vibyaXa 'Mscheref. 

§ 136. cr]|iaXeoc: Nach Pans. I 32, 2 gab es einen Zeuc 
ciiiuaXeoc (vgl. Gruppe, Griech. Mythol. 1109, 5); nach dem The- 
saurus sub V. iKgaXeoc konjizierte Valckenaer iKpctXeoc. 

§ 137. ” . . ab H. St. (= Henrico Stephano) 

memoriae errore fictum, ut videtur . . Thesaurus; s. auch im 
Thes. nacli djuibrjc- 

Sechstes Kapitel. 

Zur Verteilung von -aXeoc nach Dialekten und 
Schriftstellern. 

§ 138. Wie schon eingangs erwahnt wurde, gehoren die 
Adjektiva auf -aXeoc ubenviegend deni 'Wortschatz der dakty- 
lischen Poesie an, Diese Behauptung weniger zu beweisen — 
Tvas fiir jeden in der griechischen Literatur auch nur einiger- 
mafien Belesenen uberflussig wto — als vielmehr anscbaulich 
zu machen, soli nun zum Schluh versucht werden; zugleich soli 
das Yerhalten einiger Schriftstticke in daktylischen Yersmafien 
vergieichend untersucht werden. DieDarstellung der Yerwendung 
von -aXeoc in der Prosa und in der nichtdaktylischen Poesie 
ist eigentlich nur eine erweiterte und spezialisierte Ausfuhrung 
der von Lobeck in den Prolegomena p. 102 gegebenen An- 
deutungen. Absehen konnen ivir in diesem ganzen Kapitel von 
dpuTbdXeoc 'rrapbdXeoc udXeoc und cpipdXeoc (§§ 36 — 39), die ja 
nur erne Unterabteilung der groBeren Kategorie der Stoff adjektiva 
auf -eoc bilden. 

§ 139. Zunachst stellt sich heraus, daJ3 -aXeoc dem 
strengen Attisch vollig fremd zu sein scheint^). Zwar zahle 
ich 15 Belege bei Komikern; aber eine nahere Betrachtung 
lehrt, daB hochstens einer vollgiltig ist: KepbaXeoc, cjuepbaXeoc 
und biaxivOaXeoc kommen bei Aristophanes je einmal in Ana- 
pasten vor, dptraXecc einmal in Choriamben, dpTaXeoc sechsmal 

1) Icb verweise hier ausdriicklich auf das in § 3 iiber die nicht- 
episcli-epigrammatischen Belege Gesagte, aus dem bervorgeht, daB die 
daraus gezogenen Scbliisse durch neue Belege in Einzelheiten leicht modi- 
fiziert werden konnten. DaB auch Papyrusfunde groBe Uberx’aschungen 
bringen konnen, zeigt z. B. ai»x^aXdoc (§ 78) und besonders xipakdoc (§ 119) 
und ist selbstverstandlich bei einer Wortgruppe, die so viele duaS eipo- 
jLidva und poetische Kunstschopfungen enthalt. 
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in Anapasten imd Chorliedern^); auch das TPpotXeoc des Kratinus 
steht in einer anapastischen Partie, baibdXeoc bei Theopomp 
stammt ans dem 'Obucceuc und charakterisiert sicb als Anklang 
an Homer; die tibrigen Stellen gehoren der mittleren (baibdXeoc 
bei Alexis) oder neuen (dpTaXeoc bei Menander) Komodie an 
nnd sind den unattischen Spuren in denselben anzureihen. So 
bleibt nur noch das eine dpTcxXeoc ini Trimeter bei Eupolis, nnd auf 
Grund dieser einen Komikerstelle in einem kiirzen Fragment nnd 
— nm das gleich anzufligen — des ebenfalls vereinzelten dpYcxXeoc 
bei Aeschines wiirde ich nicht wagen, das Wort dem reinen 
Attisch znzuschreiben. Am ehesten lassen sich fiir dieses in 
Ansprnch nehmen GappaXeoc und KcpbaXeoc; aber auch sie kann 
ich in attischer Prosa auBer bei den ionisierenden Thukydides, 
Xenophon, Plato nur je einmal bei Isokrates^) belegen, und das 
ist wenig im Yergleich zu der Masse der sonstigen Belege gerade 
fiir GapcaXeoc, sodaB auch hier die Skepsis kaum iibertrieben 
genannt werden darf. Sonst komraen bei den Prosaikern der 
nicht strengen Atthis noch Yor dpTaXeoc und ipoupaXeoc, beide 
bei Xenophon. 

§ 140. Also -aXeoc ist fast oder ganz unattisch. Fiir das 
'ganz’ wiirde ich gerne die Eontraktionsverhaltnisse in die Wag- 
schale werfen; berechtigt dazu ware man nur in dem Falle, daB 
im Attischen Kontraktion von -aXeoc zu -aXoOc zu erwarten ware ®); 
denn kontrahierte Formen sind meines Wissens fiir die attische 
Poesie und Prosa nirgends iiberliefert, und die Tragodie und die 
Komodie verlangen nirgends kontrahierte Lesung^). In der 

1) Besonders die Verwendung in dem hexametrischen, durch vs. 
1524 — 28 als Aeschylusparodie bezeichneten SchluBlied der Frosche ist 
begreiflich. 

2) eappaXeibTepov in den nicht zweifellos echten Brief en (7, 3 
p. 422 a). Die Stelle mit KepbaXdoc klingt in der Sache merkwurdig an 
Aristophanes Av. 594 an, wo auch KCpbaXdoc vorkommt ; es handelt sich 
an beiden Orten um staatsokonomische Verbesserungvorschlage. 

3) djuuTbaXfi daXoOc u. dgl. beweisen nichts daflir, da diese Adjektiva 
anders gebildet sind. Am ehesten kann man die Notwendigkeit der Kon- 
traktion bezweifeln, wenn zwischen dem e und dem o ein u ausgefallen 
ist; dem gegeniiber ist aber an das in der Komodie haufige, also echt 
attische irXaKoOc, -oOvxoc zu erinnern, das doch gewiB aus TrXaKo-FevT- 
entstanden ist; vgl. cxoivoOc, oivouc. 

4) Von den friiher genannten 15 Komikerstellen schlieBen 10 die 
Kontraktion direkt aus, an 5 Stellen (baibdXeoc bei Theopomp und Alexis, 
dpvaXdoc bei Eupolis, Ar. Vesp. 1279 und Menander) ist sie metrisch 

3 * 
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jonischen Epik, Ljrik und Jambik ist dies dagegen mehrmals 
der Pall: dpraXer] (vor Vokal) bei Hesiod Op, 640^), Tppot- 
Xioi und dpTaXei bei Anakreon, KepbaXeii _w_ bei Ar- 
chilochus, dazu cpepbaXeav bei Bacchjlides; doch ist das 
alles eher 'Sjnizese", d. h, rein metrische Gelegenheitskontraktion, 
wie sie auch bei anderen Wortern vorkommt, die das Attische 
nicht kontrahiert. Dieses Eesultat fiir das Attische ist umso be- 
merkenswerter, als eia kontrahiertes -aXoOc mit vorhergehender 
Lange die Schwierigkeit oder Hnbequemlichkeit vollig beseitigt 
hatte, die die unkontrahierten Porinen fiir die Verwendung in 
jambisch-trochaischen Versen boten; nun bleiben aber gerade die 
Belege in den Dialogpartien des attischen Dramas gegeniiber den- 
jenigen in Chorliedern und Anapasten auff allend in der Minder- 
heit und konnen iminer unkontrahiert gelesen werden. Es gab 
also hier kein attisches -aXoOc, also auch kein attisches -aXeoc. 
Man wende nicht ein, OappaXeoc erweise sich durch sein pp als 
attisch; warum konnten die Attiker nicht ein voin Jonischen 
tibernommenes GapcaXeoc im AnschluB an ihr Gappeiv zu Gappa- 
Xeoc attikisiert haben? Vgl J. Wackernagel Hellenistica S. 151 
§ 141. In der Tragodie ist -aXeoc noch seltener als in 
der Komodie: Aeschylus braucht je einmal TnpuX4oc, GapcaXeoc, 
KepbaXdoc, biQjuubaXdoc und cpoiTaXeoc, Sophokles je einmal Xeu- 
yaXeoc, pubaXeoc und tapPaXeoc, Euripides je einmal baibdXeoc 
und qpoiTaXeoc Diese wenigen Beispiele verlieren noch an Be- 
deutung, wenn man sieht, daB von den acht Wortern fiinf 
homerisch sind, und von den tibrigen lappaXeoc schon in einem 
homerischen Hymnus vorkommt, ynpotkeoc schon den Lyrikern 
bekannt ist 2) und nur cpoiTaXeoc nicht weiter rtickwarts ver- 
folgt werden kann, wohl nur zuMlig. Ahnliches gilt iibrigens 


moglich. Von den bald zu nennenden 10 Tragikerstellen schlieSen 7 die 
Kontraktion aus, Aesch. Pers. 174 (yYipaX^oc) ist sie moglich, Eur. Or. 327 
(cpoiTaXdoc) ist mir metrisch nicht klar (vor- und nachher Dochmien), Soph, 
fr. 717 N® (XeuTuX^oc) ist metrisch undefinierbar. 

1) Danach schreibt Diels bei Empedokles fr. 114, 2 dpTaXer) 

= W — W. 

2) Schon oben § 31 ist YUPoiXdoc als alt in Anspruch genommen 
worden: hier sei noch darauf hingewiesen, dab es auch das der lebendigen 
Sprache am nachsten stehende zu sein scheint ; dafiir spricht, dafi es das 
einzige Beispiel fiir -aXeoc im tragischen Dialog und unter den Adjektiven 
auf -aXeoc in der Anthologie und in den inschriftlichen Epigrammen das 
weitaus gebrauchlichste ist; s. §§ 153 u. 155. 
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von den in § 139 besprochenen 'attischen" Belegen: Einzig bia- 
TivOaXeoc bei Aristophanes und ipujpaXeoc bei Xenophon sind 
nicht homerisch. 

§ 142. Ein wesentlich verschiedenes Bild bietet die auBer- 
attische Prosa, Beginnen wir mit den Jonikern, znnachst mit 
Hippokrates: Yon homerischen ATortern kanii ich aus dem 
hippokratischen Schriftenkorpus nur GapcaXeoc, icxaXeoc — wenn 
man diese Lesart Galens vorzieht — und KapqpaXeoc anfuhren. 
Mit Archilochns und spateren Epikern teilt Hippokrates oibaXeoc, 
nur mit letzteren iKpaXeoc und TnaXeoc, nur mit spatern Medi- 
zinern ubaXeoc; nur hippokratisch sind KepxaXeoc 

(Galen KepxvaXeoc) und bbjuaXeoc. Aretaus — um hier Yer- 
waudtes anzuschliehen — kennt das schon hesiodeische auaXeoc, 
das auch sonst hellenistische vrjcpaXeoc und das schon der ale- 
xandrinischen Poesie angehorende uTTvaXeoc, Xenokrates das 
singulare vi']xoiXeoc, Herod ot hat nur xepbaXeoc, das bis auf 
Homer zuriickgeht, und ^miuaXeoc, das sich bei Aristoteles und 
bei hellenistischen Autoren wiederfindet. Demnach ist eine An- 
zahl von Adjektiven auf -aXeoc dem Jonischen zuzuerkennen, und 
es waren vielleicht noch mehr, wenn bei Hippokrates nicht die 
medizinischen Termini einseitig llberwiegen wllrden. Immerhin 
gestatten uns die Belege zu sehen, dafi das Jonische sowohl der 
alteren als auch der jlingeren Schicht angehorende -aXeoc besaB, 
also mit dieseni Suffix Neubildiingen vornehmen konnte, wenn 
auch vielleicht nur in bescheidenem MaB. 

§ 143. Die hellenistische Sprache setzt auch hier das 
Jonische fort. Etir gut hellenistisch halte ich in erster Linie 
dpTcxXeoc, TPPotXeoc (vgl. §141 Anm.), bupaXeoc, GotpcaXeoc^), vr|cpa- 
Xeoc, TTiaXeoc und puujuaXeoc, wobei vtiqpaXeoc erst eine Xeubildung 
der Koivr) zu sein scheint. In zweite Linie stelle ich KpapPaXeoc, 
KpujuaXeoc, rreivaXeoc und ijjuupaXeoc. Das einmahge OTrraXeoc bei 
Athenaus und das einmalige cjuepbaXeoc bei Lukian betrachte 
ich als Homerismus ; ausdrucklich als solcher gekennzeichnet ist 
dpTTaXeoc bei Plutarch und KapxaXeoc bei Athenaus. Interessant 
sind die drei Scherzbildungen XiiKaXeGc, XiijuaXecc und TropbaXeoc, 
die sich Lukian im Lexiphanes, der Satire auf die attizistischen 
Puristen, erlaubt; sie zeigen, daB die Yerwendung von -aXeoc 
damals im Zug der Zeit lag; freilich, wenn die Attizisten die 

1) Bei Teles und Epiktet z. B. ist der Gebrauch von -aXeoc auf 
OappaXdoc OapcaX^oc beschrankt. Alkipbron kennt dazu noch dpToiXdoc. 
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Befiirworter des nach obiger Darstellung unattischen -aXeoc ge- 
weseii waren, batte Lubiau mit seinem Spott recht i), Yielleicht 
zum Teil aueh echt hellenistisch und nur ziifallig erst aus spaterer 
Prosa belegt sind dpTraXeoc (Eiiseb.), beicaX^oc (beicaXia schon 
Theodotion), oipaX^oc ( Yita Horn., Euseb.), uToiaXeoc (auch Oppian), 
TpojuaXeoc (bei Byzantinern) und cppiKaXeoc (spate Prosa). 

§ 144. Wir batten also -aXeoc fiir das ']Sreujoniscbe^ und 
'Hellenistiscbe' f estgestellt ; wie stebfs im 'Altjoniscben’, d. h. 
bei Homer? Nun, jedem Homerleser pr%t sicb -aXeoc als ein 
Cbaralrteristikum der homeriscben Spracbe ein ; diesen Eindrucb 
mag folgende Zusammenstellung als richtig erweisen: Homer 
bat dZiaXdoc 4mal, dpTaXeoc 60, dpTraXeoc 3, ducTaXeoc 1, 5ai5d- 
Xeoc 17, GapcaXeoc 16, icxaXeoc 1, KapqpaXeoc 2, KapxaX4oc 1, 
KepbaXeoc 7, XemakeoQ 1, XeuxotXeoc 15, pubaXeoc 1, OTTiaXeoc 3, 
OTpaXeoc 3, pajxaXeoc 6, cjuepbaXeoc 36mal; in den bomeriscben 
H}unnen kommen vor dpxaXeoc 8, KepbaXeoc 4, cjuepbaXeoc 3, rap- 
paXeoc Imal, bei Hesiod dZiaXeoc Imal, dpTaXeoc 15, auaXeoc 1, 
docTaXeoc 1, baibdXeoc 4, XeuTuXeoc 2, pubaXeoc 2, dxpaXeoc 1, cjuep- 
baXeoc 3 mal. GewiB hindert nichts, diese Beliebtheit von -aXeoc 
zu den joniscben Elementen der bomeriscben Spracbe zu rechnen. 

§ 145. Von Homer an gebort -aXeoc zu den standigen 
Eequisiten der daktylischen Poesie, aber nicbt uberall tritt es 
in gleicb starkem MaBe auf. Schon ein Yergleich der relativen 
Haufigkeit bei Homer, in den Hymnen und bei Hesiod lebrt, 
daB der Gebraucb im Zunehmen begriffen ist : Es entfallt, wenn 
icb recht rechne, ein Beispiel fiir -aXeoc bei Homer auf etwa 
156, in den Hymnen auf etwa 83, bei Hesiod auf etwa 77 
Yerse. Wenn das nicbt Zufall ist — was icb nicbt glauben 
kann — , so lafit sicb diese Tatsache nur so interpretieren : 
Die Yerwendung von -aXeoc als eines stilistischen Mittels der 
Epik wird bewuBter. 

§ 146. Dieses Eesultat wird bestatigt und erganzt durcb 
Beobachtungen iiber das Yerhalten der spatern daktylischen 
Dichtung. Es soil jedoch bier keine erscbopfende Darstellung 
versucbt werden, so lebrreiche Aufschliisse auch bei einer solcben 
sicb ergeben mllBten liber den Sprachgebraucb der einzelnen 
Dichter und den Grad ibrer Wortscbopfungsfabigkeit; icb be- 
scbranke micb fast ganz auf die Haufigkeitsstatistik und beziebe 

1) Leider ist es mir nicbt gelungen, in attizistischen oder anti- 
attizistischen Lexica etwas iiber -aXeoc zu finden. 
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niir bisweilen die Yerteilung der Belege auf die eiuzelnen Ad- 
jektiva auf -aXeoc und auf die zwei Hauptschichten in die Be- 
trachtung ein. 

§ 147. Bei den alexandrinisehen Epikern und Di- 
daktikern ist -aXeoc sehr gebrauchlich. Bei Apollonius Eho- 
dius kommt ein -aXeoc auf etwa 75 Yerse; bei Nikander ist 
das Yerhaltnis noch wesentlich giinstiger, namlich 1 auf 39. 
Die zunehmende Beliebtiieit des Suffixes dokumeutiert sich auch 
noch in einer andern Beziehung: Homer kennt in seinen rund 
27 700 Yersen nur 17 verschiedene Adjektiva auf -aXeoc mit 
zusammen 177 Stellen, so daB jedes dnrchschnittlich lOmal 
vorkommt; bei Apollonius sind die entsprechenden Zahlen 5800, 
19, 77, 4, bei Nikander (die Eragmente ausgeschlossen) 1590, 
19 — 21 (je nachdeni man exOpotXeoc und ubaXeoc aiinimmt oder 
nicht), 41 — 43, 2. Also auch die absolute Anzahl der Adjektiva 
auf -aXeoc ist etwas groBer, die Hiiufigkeit der einzelnen nimmt 
stark ab ; beides zusammen bewirkt eine viel starkere Abwechs- 
lung und Eeichhaltigkeit der -aXeoc-Bildungen als bei Homer. 
— Yon den iibrigen Alexandrinern sei nur erwahnt, daB sich 
die Bukoliker (1 -aXeoc auf etwa 260 Yerse), Kallimachos (in 
den Hymnen 1.* 180) und Arat (1 : 577^)) noch schlechter als 
Homer stellen. 

§ 148. Werfen wir nun einen Blick auf die nachchrist- 
liche Zeit. In den 5640 Yersen der beiden oppianischen 
Schriften finde ich 117 Belege fiir -aXeoc, also einen auf 48 
Yerse; die 117 Beispiele verteilen sich auf 28 verschiedene 
Worter, also ist die durchschnittliche Haufigkeit des einzehien 
Wortes 4. Yerglichen mit dem etwa gleich umfangreichen Apol- 
lonius Ehodius hat also die Zahl der Bildungen zugenommen, 
die Mannigfaltigkeit ist gewachsen. 

§ 149. Anders Quintus Smyrnaus: In den etwa 8770 
Yersen der Posthomerica zahle ich freilich 235 Stellen, so daB 
auf je 37 Yerse ein Beispiel fiir -aXeoc Mit. Wenn man aber 
daraus auf Eeichtum der Sprache schlieBen wollte, so wtirde 
man sich gewaltig irren; denu die 235 Belege reprasentieren 
bloB 11 Worter, so daB jedes dnrchschnittlich 21mal vorkommt, 
also doppelt so oft als das einzelne -aXeoc in Ilias und Odyssee 
zusammen, die doch mehr als dreimal so umfangreich sind. Diese 
Eigentiimlichkeit rtihrt daher, daB Quintus die Adjektiva der Be- 


1) Je einmal OapcaX^oc und XeuTuX^oc. 
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deutung 'sclirecklich, traiirig’ nebst OapcaXeoc bis zimi UberdruB 
ausniitzt: dpYaXeoc SOmal (Homer 60mal), XeuTaXeoc 52 (15), 
OapcaXeoc 45 (16), cpepbaXeoc 38 (36), also im Ganzen 215 von 
235 Fallen, d. h. mebr als 90 ; sonst kennt er die gleichfalls 

hoinerischen dZiaXeoc^), baibdXeoc, KepbaXeoc und dipaXcoc, das 
hesiodische auaXeoc und von nicht altepischen nur TnpotXeoc und 
oibaXeoc. Ich kann angesicbts dieser Tatsacheu dem Eindruck nicht 
wehren, es sei mit der Gelehrsamkeit und Sprachschopfungsbe- 
gabung des eheraaligeii Hirten Quintas nicht weit her gewesen 
— auch fiir TiipaXeoc und oibaXeoc brauchte er bloB etwa Nikander 
Oder Oppian zu kennen^) — und er sei liber die paar bequemeii 
Worter auf -aXeoc, die ihni aus der Homerlekttire wegen ihrer 
ofteren Wiederkehr eindriicklich Avaren, recht froh gewesen, 

§ 150. Bei Nonnus^) bietet sein Yerhalten zu -aXeoc 
einen charakteristischen Beitiug zu seiner Sprachbehandlung. 
Die 422 Belege in den etAva 21200 yersen der Dionysiaca er- 
geben einen Durchschuitt you einein -aXeoc auf 50 Verse; fill’ 
die Paraphrase des Johannesevangeliums sind die Zahlen: 39, 
4000, 1 auf 102. An den 422 resp. 39 Belegeii partizipieren 
34 resp. 22 Adjektiva; die Diirchschnittsziffer der Haufigkeit 
ist demnach 12 — 13 resp. 1,8. Also schon in den Dionysiaca 
herrscht weit groBere Buntheit als bei Quintus, und Nonnus 
steht hier fast mit Homer gleich, wenn man aber auBerdem in 
Betracht zieht, daB in den Dionysiaca hohe Haufigkeitszahlen, 
wie sie bei Homer fiir dpTaXeoc (60) und cpcpbaXeoc (36) zu 
konstatieren sind — von Quintus gar nicht zu redeii — , nicht 
vorkoniinen, sondern 25 (OrixaXeoc und uTrvaXeoc) das hochste 
ist, so muB man anerkennen, Nonnus hat sich alle Miihe ge- 
geben, die Eintonigkeit im Gebrauch von -aXeoc durch reich- 
liche Abwechslung zu vermeiden. Die Absichtlichkeit dieses Ver- 
haltens scheint mir auch aus einer Aveitern Beobachtung her- 
vorzugehen : Gerade die beiden bei Quintus haufigsten dpTaXeoc 
und XeuTaXeoc fehlen bei Nonnus ganzlich in beiden Werken, 
obgleich sie Homer ganz gelaufig sind, und die zwei andern 
Liebliuge des Quintus, OapcaXeoc und cpepbaXeoc, die ebenfalls 

1) Dies das nachsthaufige nach c|ui€pbaX4oc, aber nur 6 Stellen ; ein 
auEallig grober Sprung von 38 auf 6! 

2) Wenn ihra nicht wenigstens xnpaXdoc von der lebendigen Sprache 
geliefert Avurde, vgl. §§ 153 u. 155. 

3) Ich beniitze die Ausgabe von Kochlv und deren Textlesarten. 
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gut homeriscli sind, beschrankeii sicli auf 9 resp. 7 Stellen in 
den Dionysiaca und sind in der Paraphrase ganz aufgegeben. 
Das kann kein Zufall sein, und es ist kaum eine zii kllhue Ver- 
mutung, Nonnus oder ein Literarkritiker seiner Zeit habe bei 
Quintus jene 4 Adjektiva als Allerweltsversfullsel gebrandmarktQ, 
— Die andersgearteten Verbal tniszahlen in der Paraphrase lege 
ich mir etwa so zurecht: In seinen spatern Jahren zehrt Nonnus 
von dem Wortvorrat seiner frilhern Werke^), so dafi ihm eine 
groBe Auswahl voiiiegt, aber er geht jetzt sparsanier init dem 
einzelnen Wort um, vielleicht unabsichtiich. Jedenfalls aber zeigt 
er sich in den Dionysiaca auf der Hohe der Wortkenntnis und 
Wortschopfung; treffen wir doch in seinen beiden Werken 38 
von den liberhaupt uns bekannten 116 — die zweifeliiaften eiii- 
gerechnet — Adjektiven auf -aXeoc, also den dritten Ted!^) 

§ 151. Von den tibrigen spateren Epikern verdient etwa 
Tryphiodor eine kleiiie Bemerkung: Er verwendet in seinen 
691 Versen zweinial GapcaXeoc und je einmal aijiiaXeoc, yppciXeoc, 
baibdXeoc, beipaXeoc, KupxaXeoc, XeTrxaXeoc, XuccaXeoc, cpoiiaXeoc, 
cppiKaXeoc, also lauter solche, die bei Nonnus vorkoinmen. Ich 
halte das nicht flir einen Zufall, sondern ftir einen weiteren 
Be'weis dafiir, daB Tryphiodor ein Nachahmer des Nonnus ist. 

§ 152, Uin die anderen Kunstepiker zu ubergehen, hebe 
ich nur noch einen Vertreter der lehrhaften Poesie wegen der 
Haufigkeit von -aXeoc heraus: In dem kurzen Bruchstucb von 
174 Versen, das uns Galen (Bd. XIV Kiihn) von dem alteren 
Andromachos, dem Leibarzt Neros, mitteilt, zahle ich nicht 
weniger als 7 Beispiele fiir -aXeoc (iitolich je 2 ftir auaX^oc, 
dnTaXeoc und cppiKaXeoc und das einzige ftir ypQotXeoc), also eins 
auf 25 Verse. Preilich kann da der Zufall die Hauptrolle ge- 
spielt haben, und der geringe Uinfang des Fragments gestattet 
keine weiteren Schliisse. 

1) Das ware ubrigens ein weiteres Indicium ftir die Richtigkeit der 
allgem eingiltigen Auffassung von der zeitlichen Priori tat des Quintus 
gegenliber Nonnus. 

2) Die nicht in den Dionysiaca, hingegen in der Paraphrase be- 
legten otpiraX^oc, beijiiaXdoc, voocaX^oc und diuTaX^oc kann er in den uns 
verlorenen Epen gebraucht haben. 

3) Zudem ist von den 116 nur bei Lexikographen und Gram- 
matikern iiberliefert, namlich dyKaX^oc, dpKaX^oc, dTacOdXeoc, bocTaXdoc, 
ebyiuaXdoc, ^qpOaX^oc, fiTotXdoc, f\Ka\ioc, Gau^aXdoc, OriTraXdoc, luaX^oc, Kuy- 
KaXdoc, KajLiTraXdoc, KUoaX^oc, KvicaXeoc, XipaXdoc, vucraX^oc, vuuyaX^oc. ireu- 
KuX^oc, f)i)LnpaX4oc, cKUJTCTaX^oc, TpuxoiX^oc, ubKaXdoc. 
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§ 153. Nur kiirz daraiif hingewiesen sei feraer, daB in der 
Anthologie 33 Adjektiva auf -aXeoc vorkoimnen und zwar im. 
ganzen Slmal; den Lowenanteil nimmt YripaXeoc mit 16 Beleg- 
stellen^), dann folgt XeTrxaXeoc mit nur 5, KapcpaXeoc, TreivaXeoc 
und TQ^xoikioc mit je 4 usw, Viel kann diese summarische tlber- 
sicht nicht besagen ; man muBte nach Zeiten und Scliriftstellern 
sondern ; moglicherweise wiirden sich dann Ahnlichkeiten zwischen 
Fonnus und den Epigraminatikern der nonnischen Zeit heraus- 
stellen. 

§ 154. Bine besondere Stellung nehmen die sibjlli- 
iiischen Weissagungen^) ein; etwas von ihrem geheimnis- 
vollen Dunkel verbreitet sich auch liber die Bentitzung von 
-aXeoc. In den etwa 4240 Versen konimen vor dpTccXeoc 2, 6ai- 
bdXeoc 1, bei|uaX4oc 3, GapcaXeoc 1, KpujuaXtoc 2 und TievOaXtoc Imal, 
zusammen lOmal, folglich etwa Imal -aXeoc in 424 Versen — das 
ungtinstigste Verhaltnis, das wir getroffen haben (abgeselien von 
Aral). Grewifi drlickt sich darin aus, daB -aXeoc nicht volks- 
ttimlich war, so daB die ungelehrten Verfasser der Orakel wenig 
davon wufiten. Wieso aber gerade diese 6 Worter vervvendet 
sind, von denen nur die Halfte homerisch ist, und wieso das 
sonst hochst seltene KpujuaX^oc sogar zweimal vorkommt, ist mir 
ratselhaft. 

§ 155. Endlich werfen wir noch einen Blick auf die 
metrischen Inschriften. Dabei scheiden wir zuerst die 2 
langeren aus, die deutlich ein gelehrteres Greprage zur Schau 
tragen: Dasjenige des Marcellus von Side (Kaibel Epigrammata 
no. 1046 = IGr XIY 1389), das je einen Beleg fiir alaXioc und 
cpepbaXeoc enthalt, und den auf der Insel Andros gefundenen 
Isishymnus (Kaibel Epigrammata no. 1028, auch in der Appen- 
dix zu Abels Orphica [p. 295ff.]), in dem man bald die Technik 
des Fonnus entdeckt hat^) und der in den 80 Versen der besser 
erhaltenen Teile je einmal pubaXeoc, puupaXeoc, cppiKaXeoc und 
das airaH eipri|U€vov biqpaXeoc bietet. In den sonstigen inschrift- 
lichen Hexametern und Pentametern ist das haufigste yripaXeoc 

1) S. § 156. 

2) Ich beniitze die Ausgabe von Geffcken in Band 8 der 'Griecbi- 
scben cbristlichen Schriftsteller der ersten 3 Jahrhunderte", Leipzig 1902. 

3) S. Kaibels adnotatio. Bergk (Zeitschrift f. d. Altertumswissenschaft 
1843, Sp. 38) sieht geradezu ein Gharacteristicum des Stiles der spaten 
agyptischen Epiker wie Nonnus und Trypbiodor im h^ufigen Gebrauch 
von -aXeoc. 
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(9mal), das wir aus diesem mid aiis anderen Grtinden (s. §§ 141, 
153) als das relativ volkstiimlichste bezeichnet haben. Mit der 
nachstdem groBten Zahl von 6 Stellen rttckt dpxaXeoc auf, der 
schoii bei Homer das gebrauchlichste ist und dort den dritten Teil 
samtlicher Belege ftir -aXeoc ausmacht. Dann folgen mit niedri- 
gereii Ziffern die ebenfalls aus Homer bekannten GapcaXeoc mit 
3 Stellen, dSaXeoc, dpTcaXecc, baibdXeoc und XeuTCtXeocmitje einer; 
auBerdem ist das sonst nur bei Oppian belegte f\6ake.oc Imal, 
das in spaterer Epik nicht ganz seltene TrevOaXeoc 2mal ver- 
treten. Ich meine, diese iin ganzen 25 Belege wollen nicht viel 
sagen im Vergleich zu der Menge daktylischer Inschriften — 
man denke nur an die liber 1000 Hmnmern in Kaibels Epigram- 
mata, die dock groBtenteils daktylisch sind — und es stellt sick 
das Bild nock klarer keraus, das wir uns in diesem Kapitel von 
der Verteilung von -aXeoc gemackt haben und das sick etwa so 
zusammenfassen lafit: 

§ 156. Das lonische kannte eine Anzahl Adjektiva auf -aXeoc 
in der lebendigen Spracke; von da aus gingen spater einige in die 
Gemeinspracke der nachalexandriniscken Zeit liber, eine sparkche 
Produktionsfakigkeit bewakrend. Andererseits krystalksierte sick 
-aXeoc im AnschluB an Homer zu einem stereotypen Kunstmittel 
der epischen Spracke und machte als solches in den schon ge- 
pragten und in neuen Exemplaren seinen Weg durch die ganze 
daktyliscke Literatur, und zwar, da es ein Kunstmittel isty 
wachst seine Haufigkeit und Mannigfaltigkeit mit der gelehrten 
Bildung und derWortsckopfungskraft des Dickters; als die beiden 
Gegenpole in dieser Beziehung konnen der pkantasiereiche, ge- 
bildete Konnus und die laienhaften Epigrammatiker der In- 
sckriften gelten. 

Sckiers (Graubiinden). A. Debrunner. 


Zu den arischen Wortern fur 'der erste" und 'der zweite". 

[Fortsetzung. Siehe IF. 22, 95 ff.] 

B. secundus und alter im Arischen. 

30. In den Ausfiikrungen unter A wurde bereits mehrfack 
darauf hingewiesen, daB in den arischen Dialekten auck fiir 'der 
zweite’ verschiedene Ausdriicke gebraucht warden, je nackdem 
es sick um den zweiten von nur zweien odor von mehr als 
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zweien handelte. Filr den letztern Fall standen mehrere Worter 
zii Gebot, die, der Bildimg nach eng unter sicli verwandt, etymo- 
logisch mit dem Kardinale der Zweizahl zusammeiihangen. Uber 
deren Alter wird sich im Veiiauf der Erorterung der notige 
Aiifschlufi ergeben; s. § 94 ff. 

V. Aind. dvittya”^ pa. diitiya- (usw.). 

31. Die indischen Worter filr secundus lassen sich 
nicht auf einer Urform vereinigeii. Ihre Terschiedenheit 
erstreckt sich ebensowohl aiif die Stammsilbe als auf die Endung. 
Dort erscheint teils dui teils du^ bier fUa-^ tiia- und tia-, Vgl. 
aind. dvitiyah, prakr. Uiyp : aus "^'duitiia- ; prakr. hiio : aus '^'duitiia-: 
anderseits pa. dutiyo^ prakr. diidio^ duio : aus "'didiia- \ prakr. ducce: 
aus '^dutia-] s. dazu Jacobi KZ, 35. 570, 576 und Pischel Gramm, 
d. Prakritspr. 72, 79, 123, 205, 319. Die modernen Formeu lasse 
ich bei Seite, da sie zur Entscheidung nichts beitragen. 

32. Es ist eiue alte und, wie mir scheiiit, durchaus un- 
ZT^^eifelhafte Annahme, dafi man fiir die Stammsilbe jener Zahl- 
worter von einer Einlieitsform auszugeheii hat, und zwar von 
dui. TJni von da aus das du zii erklaren, hat man das viel ver- 
wertete und viel miBbrauchte Samprdsarana'^ angerufen ; so z. B. 
Kuhn Beitr. z, Pali-Gramm. 55, Pischel KZ. 35. 144. Aber in 
Pischels Gramm, d. Prakritspr. 144 ff. hat das angebliche Sampra- 
sdranay^ ^ keine Statte mehr gefunden, vmraus ich schlieBe, 
daB der Verfasser selber inzwischen andern Sinus dariiber 
geworden ist. Das Eichtige zur Sache bietet Jacobi Ausgew. 
Erzahlungen XXY Note: ''(Es) erklart sich duM besseP (als 
durch 8amp7^asdrana) 'durch Annahme einer Einwirkung der 
Stammform des Zahlworts d^i\ Was hier von praki’. duhd 
^zweifach’ gegentiber aind. dvidhd.^ pa. dvidhd angenommen wird, 
gilt selbstverstandlich auch von pa. dutiyo.^ prakr. duio 'der 
zweite" gegentiber aind. dviVtyah. Es hatte nur statt Stamm- 
form vielmehr Stammsilbe gesagt werden miissen. Ihr EinfluB 
zeigt sich, wie wir unter § 66 ff. sehen werden, ebenso auf 
iranischem Gebiet, und auch sonst, so insbesondere in den 
italischen Dialekten, wo ich ihn in lat. duplex.^ aumbr. tuplak 
'zwiefaltig" gegentiber griech. bmXaS erkenne^) In wiederholten 

1) Ich lehne also die von Lindsay-Nohl Lat. Sprache 472, Stolz Lat. 
Gramm.® 142, Buck Gramm, of Oscan and Umbrian 137 und Walde Lat. etym. 
Worterb. 185 (unter dtibim) vertretene Ansicht iiber die Herkunft des ital. 
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Ansatzen hat die gleiche Ursache immer wieder die gleiche 
Wirkung hervorgerufen ^). 

38. Brhebliche Schwierigkeit bieten die verschiedenartigen 
Endungsgestalten unsres Zahlworts im Indischen. Man hat wohl 
friiher gemeint, mit einer einheitlichen Ausgangsgestalt, namlich 
der ini Altindischen belegten, anskommen nnd die Yielheit raittelst 
indischer Lautgesetze daraiif zuriickfLihren zu kbnnen. Heutzu- 
tage wird sich vermutlich niemand mehr aiif diesen Standpunkt 
stellen wollen. Denn es lassen ja aiich nichtindische Sprachen 
diese Verschiedenheit erkennen. So entspricht deni prakr. cc von 
ducce 'secundus’ und von tacce ‘tertius" das lit. cz von treczas 
'tertius’, das tt von ahd. dritto *tertius^ 2 )^ dagegen dem prakr. di 
von dudio^ tadio das ksl. tij von tretiji- s. Vondrak Slav. Gramm. 1. 
441. Nur gerade fiir das tiy des Altindischen : dvitiyah^ trtiyah^ 
von dem man hat ausgehen ivollen, scheint es auBerhalb des 
Indischen an unzweideutigen Entsprechungen zu fehlen. 

34. Ich habe im Gdr. Iran. Philol. 1. 112 (und sonst) die 
Zeichen TII der aivestischen und der altpersischen 

Schrift in unseren Wortern fiir tii genommen und demgemaB 
die altpersischen Worter fiir "secundum" und "tertium" mit duvi- 
tiyam und d'Htiyam umschrieben. Das ist an sich jedenfahs zu- 
lassig, aber doch nicht notwendig. Nach der Art, wie sie ge- 
schrieben werden, konnen die altiranischen Ordinalien beider 
Dialekte auch tii enthalten, wahrend allerdings ti des bezeiigten 
t wegen durch die Lautlehre ausgeschlosseii wird, die im Awesta, 
wo die Ordinalien durch hityo^ d'rityd belegt sind, & statt im 
Altpersischen — s. oben — s statt t verlangte; s. Gdr. Iran. 
Philol. 1 § 5, 280. Was die zugehorigen Worter der jiiugeren 
iranischen Dialekte angeht, so sind sie in der Mehrzahl eben- 
falls nicht entscheidend, insofern ihnen der Ansatz von tii und 

du in lat. duplex usw. ab, ohne doch mich der von Brugmann Grundr.^ 
2. 59 ausgesprochenen und spater ofters wiederholten anzuschliefien, wo- 
nach das ital. du in duplex usw. "eine uritalische Neubildung nach quadru-^^ 
ware. Gegen sie spricht, dab das u nur nach d- erscheint, niemals nach 
5-, s. bidens^ hipes neben numbr. dupursus^ usw.; das weist doch ent- 
schieden auf den Einflub von duo hin. Auch in den arischen Dialekten 
tritt das u nur hinter dem d-^ nicht auch hinter 5- auf. 

1) So kommtSj dab das numbr. duti (fiir "^dutim) 'zum zweiten MaF 
mit dem gleichlautenden Paliwort dutiyam Laut fiir Laut zusammentrifft, 
ohne dab engere Beziehungen angenommen werden diirften. 

2) S. auch unten § 88 ff. 
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von tii in gleicher Weise gerecht wird; man vergleiche einst- 
weilen ftir die Ausgestaltung des nriranischen ii ini Mittelpersi- 
schen Htibschmann IFAnz. 10. 21; s. ferner § 81. Was mich 
bestimmt hat, den altiranischen Wortern tii zuzuweisen, war einmal 
deren altindische Gestalt; die stillschweigend dabei angenommene 
lautliche Gleichheit der altiranischen Ordinalien mit den altindi- 
schen braiicht jedoch nicht zii bestehen, umsoweniger als ja auch 
die mittelindischen Worter nnr zum Tell mit den altindischen 
zusamraenstimmen. Sodann aber der Umstand, daB mir wenigstens 
ftir eine der jilngeren Wortformen die Yoraussetzimg eines tii 
unbedingt geboten erschien, d. i. das nordbalntschische (nbal.) fi 
^aliiis, alter . Aber auch diese Annahme muB ich ziirticknehmen ; 
s. § 82 f. In der Tat ist keines der iranischen Worter ftir den 
Ansatz von tii oder tii entscheidend. Und angesichts der V^er- 
schiedenheit auf indischera Gebiet wird man sich von der Not- 
wendigkeit, fiirs Iranische eine Einheitsform des Ordinals aiif- 
zustellen, kaum iiberzeugen konnen. 

35. Was nun das gegenseitige Yerhaltnis der Wort- 
formen mit tii^ tii und ti angeht, so lassen sich die mit tii 
und ti meines Erachtens ohne wesentliche Scliwierigkeit mit 
einander vereinigen, und zwar in der Weise, daB man sie als 
die Ergebnisse verschiedener Sprechgeschwindigkeiten betrachtet. 
Ich stimme zwar Bezzenbergers Ansicht bei, 'MaB (aind.) -iya- 
nicht durchweg bloB eine Yariante von -ya- war”, FEPAI 172. 
Aber in dem voiiiegenden Fall scheint mir ftir eine Scheidung 
weder Bedarf noch AnlaB vorhanden zu sein. 

36. Nicht so einfach ist es leider, sich iiber die Beziehungen 
von tii zu tii Rechenschaft zu geben, von denen das letztere ja 
doch mindestens durch das Altindische gesichert ist. Zu der 
Annahme, die noch Pischel KZ. 35. 142 fiir deren Erklarung 
beniitzt hat, es diirften in den arischen Sprachen i und i als 
gleichwertige Nachkommen des ursprachlichen a (Schwa) ange- 
sprochen werden, wird heutzutage, nach alledem, was inzwischen 
liber die Grundlagen und den etymologischen Wert des angeb- 
lichen "Bindevokals’ i ini Indischen festgestellt worden ist — 
s. Bartholomae IF. 7. 50 Note, Wackernagel Aind. Gramm. 1.19, 87, 
Bezzenberger a. a. 0. 167, 187 ff., usw. — kein Linguist mehr 
seine Zuflucht nehmen wollen^). 

1) Ich glaube darum auch nicht, daJ3 die von Pischel Gramm, d. 
Prakritspr. 113 vorgetragene Etymologie von pa. dhtta, prakr. dMda, dhi^d 
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37. Im allgemeinen gilt fiir das Verhaltnis von i zu i die 
Eegel, da6 die Wortgestalt niit i aus der mit 2 in der Ziisammeii- 
setziing her^orgegangen ist; s. Bartholomae IT. 7. 70, 105, Brug- 
maun Grnndr.2 1. 500, Hirt Ablaut 19, 33. Aber zii Ziisamnien- 
setzungen mit den Ordinalien der Zwei-, Drei- und auch der Vier- 
zahl, die im Altindischen ebenfalls ly aiifzeigt : turiyah "quartas’ 
wie dmtiyah und trtiyah^ war doch gewiJB nur recht selten ein- 
mal Anlafi gegeben, sodafi sich die starke Zuriickdrangung der 
Mutterformen schwer begreifen lieJBe, sofern niclit etwa gewichtige 
andere Grtinde in gleichem Sinn mitgewirkt haben. 

38. Und im Zusammenhang damit erhebt sich die Brage, 
wie denn jene drei Ordinalien — oder wenigstens eines 
yon ihnen, das alsdann das Yorbild fiir die beiden andern ab- 
gegeben hatte — zu ihrem 2 gekommen sind. Der 'Stamm''- 
ausgang zya- ist im Altindischen ja keineswegs von besonderer 
Haufigkeit, im Eigyeda sogar geradezu selten, insofern er auBer in 
jenen drei Zahl wortern nur noch in den zwei Wortern drjiMya- 
und g^hamedhtya zu finden ist, die zusammen nicht 5fter als drei- 
mal belegt sind ^). Man yergleiche dazu Paninis Grammatik unter 
den Taddhitasiitlixen cha^ chan^ chas und bei dem Af^suffix amyar\ 
ferner Benfey Yollst. Gramm. 227 1, 421, Whitney Grammar ^ 
§ 1215, Bezzenberger a. a. 0. 1731 

39. Die umfangreichste Gruppe unter den altindischen 
Wortern mit dem Ausgang iya- bilden die auf antya-^ die, was 
die Bedeutung augeht, insbesondere als Partizipien Put. Pass, 
dienen; s. Panini 3. 1. 95fl Die Adjektiya auf aniya- treten zu- 
erst in der Atharvasamhitd auf und setzen sich in gerundiyischem 
Gebrauch ins Mittelindische fort, wo z. B. dem aind. karaniya- 
'faciendus’ lautlich und begrifflich pa. karaniya-^ prakr. karania- 
und karanijja- entsprechen. Man hat sie als Ableitungen aus 

'Tochter’ auf Beifall rechnen darf, die das Wort mit dem aind, duJiitd ver- 
bindet (dessen i durch griech. BuTcxTrip als Nachkomme eines indogerm. a 
bestimmt wird), aber wegen des % eine urindische Nebenform "^duhitd zu 
Hilfe nehmen mufi. Es kommt ja freilicb gar nicht selten vor, dab wir 
in indischen Wortern % treffen, wo i aus idg. a zu erwarten ware. Dabei 
handelt es sich aber um analogische Ubertragungen ; s. Wackernagel Aind. 
Gramm. 1. 20. Bei einem vereinzelt stehenden Wort jedocli, wie es das 
fur 'Tochter“ ist, war fur solche analogische Uberfuhrung des f keinerlei 
Moglichkeit gegeben. S. librigens R. 0. Franke Pali und Sanskrit 92 Note 9. 

1) Wegen Grassmanns Stammansatz ndviya- fiir den Akk. Plur. 
ndvfyan RV. 3. 36. 3 s. Bartholomae IF. 22, 111. 
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Nomina actionis auf ana- genommen; so z. B. Benfey a. a. 0. 
421 Note, Brugmann Griindr. 2^. 1422, ^ 195. Aber damit erbalt das 
i ihres Aiisgangs noch nicht die Erldarung, deren es bedarf. 

40. Einen interessanten Versiich zur Deutung des i im 
aind. Adjektivausgang iya- finden wir bei Bezzenberger a. a. 0. 
17 Iff. Die Erkenntnis, da6 i im indogermanischen Ablautssystem 
die normale Schwachstufe zu der Verbindung eines langen d- 
mit einem ^*-Vokal darsteUt, insbesondere zu dem Diphthongen 
d^i — s. obeii § 36 — , wendet er auch auf das i jenes Aiis- 
gangs an und suclit zu erweisen, da6 *'die aind. Bildungen auf 
tya- als Ableitungen des Nom.-Akk. Blur, Neutr. auf -di^) an- 

zusprechen sind"", S. 171. Das neben iya- vorkommende iya 

s. agrtija-^ dgriya-^ agriyd unterscheide sich so davon: jenes, 

lya-^ gehe auf d. h. auf die Schwachform von -di vor Kon- 
sonanz mit dem Suffix 20 -, dieses, iya-, dagegeii auf -n-o-, d. h. 
auf 27, die Schwachform von -di vor Sonanz, mit dem Suffix - 0 -; 
s. S.^174. 

41. Von Seiten der Methodenlehre ist nichts dagegen ein- 
zuwenden. Es bleiben aber erhebliche Bedenken anderer Art be- 
stehen. Die litauischen Nom.-Akk. Plur. Neutr. auf -ai wie tat 
gerat Mas (ist) gut’ usw. : enthalten sie denn auch -wirklich indo- 
germanisches -d 2 , wie Bezzenberger in Ubereinstimmung mit 
J. Schmidt Pluralbildungen 231 annimmt? tlber die XJnzulang- 
lichkeit des Beweisstiicks, das J. Schmidt aus den arischen Sprachen 
herangeholt hat, das gAwest. mstrdi^ habe ich mich bereits vor 
langem ausgesprochen, Studien 1. 75 und IF. 5. 356. Mir scheint 
Brugmann Grundr.^ 2. 791, Kurze vergl. Gramm. 403, 406 durch- 
aus im Recht zu sein, wenu er die selbe Gleichheit, die gerade 
ja nach J. Schmidt beim Substantiv fiir den Nom.-Akk. Plur. 
des Neutrums und den Nom. Sing, des Femininums anzunehmen 
ist, auch ftir das Pronomen ansetzt, also wenn er lat. quae {copia) 
und quae {auxilia) einander ebenso gleichstellt wie magna {copia) 
und magna [auxilia). Nun ist aber die in lat. quae [copia] vor- 
liegende Formenbildung von der in gAwest, ^wdi [daend) 'tua 
(anima)’ und x'-'aecd [daend) 'propriaque (anima)’ nicht zu trennen; 
s. Bartholomae Gdr. Iran. Philol. 1. 136 unter 4, AirWb. 793f., 
1785. Diese Formen bergen jedoch, dartiber kann kein Zw^eifel 
bestehen, ein ursprachliches a% nicht dH. Also wird eben auch 
das ai von lit. tat gerat einem ursprachlichen Eurzdiphthongen 


1) Im Original steht -ai. Es ist aber -ai gemeint ; s. S. 156 f. und sonst. 
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entsprechen, und es fiele somit ftir die von Bezzenberger vor- 
geschlagene ErMarung des i in aind. iija die notwendige Yor- 
aussetzung. 

42. Das namliche % wie in diesen altindischen Adjektiven 

erkennt Bezzenberger in dem y litauischer Adverbien wie auksztyn 
'in die Hohe'* ; auksztyn sei auf dem Adverb auksztaz aufgebaut, 
dies aber sei ebenso wie Nom.-Akk. Blur, des Neutrums; 

s. a. a. 0. 162. Ich meine, man brauchte an der Annahme eines 
engen Zusammenhangs zwischen lit. auksztyn und auksztaz^ 

und ilgai usw. nicht zu rtitteln, ohne doch sich gerade auf 
Bezzenbergers Eassung dieses Zusammenhangs festlegen zurniissen. 
Bezzenberger selbst halt es a. a. 0. ftir moglich, daB die griechi- 
schen Adverbien auf -a, -t] : i5ia, koivi^ usw. mit jenen litauischen 
zu verbinden seien. Dann aber wiirden wir auf den Dativ Sing, 
verwiesen ; daftir gelten ja doch die griechischen Worter ganz 
allgeraein. In der Tat unterscheidet sich das litauische Adverb 
auksztaz 'alte" von dem Dat. Sing. Eem. duksztai 'altae’ allein 
durch den Sitz des Haupttons. Endbetonung aber ist von ur- 
sprachlichenZeiten an ein bezeichnendesMerkmal des Adverbiums ; 
s. Brugmann Kurze vergl. Gramm. 448 unter 6. Wenn es tiber- 
haupt zulassig ist, auksztyn auf das Adverb auksztaz zuriickzu- 
fllhren, so verschlagt es nichts, welche Kasusform wir darin er- 
kennen; der Dativ Sing, aber enthalt jedenfalls den von Bezzen- 
berger fiir die Erklarung des y geforderten Langdiphthongen. 

43. In gleicher Weise wie lit. auksztyn mit auksztaz ver- 
bindet Bezzenberger a. a. 0. 174 das aind. Adjektiv agrfya^ mit 
dem lettischen Adverb agri^ das litauisch ^agraz ware. Danach 
und in GemaBheit dessen, was in § 42 iiber die Form des lit. 
auksztaz ausgefiihrt worden ist, konnte man fiir die aind. Ordi- 
nahen auf tya- adverbial gebrauchte Singulardative auf -di vor- 
aussetzen, fiir trtzya- 'dritf also ein Hrtdi^) 'drittens’, und es 
lieBe sich fiir die Moglichkeit solchen Aufbaus auf die beiden 
Tatsachen verweisen : 1) daB ein to-^ ^a-Stamm, der jenem Hftdi^) 
zugrunde liegt, wirklich einmal vorhanden war, und 2) daB 
Dative aus dem Ordinale mit adverbieller Yerwendung wirklich 
im Arischen vorkommen; es sind das die jAwest. Adverbien 
hitydi^ ^ritydi^ tuirydi^ fiir die ich auf mein AirWb. verweise. 
Natiirlich konnte ihr -di auch ursprachliches -6i fortsetzen, d. i. 

1) Oder Hritai, Auf die Gestalt der ersten Silbe kommt es hier 
nicht an. 

Indogermanische Forscliungen XXIIL 4 
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die niaskuline Aiisgangsform ; in der Schwaclistufe treffen di 
und di in i ziisammeii. 

44. Eine gleichartige Ziirechtlegung ware auch fiir die alt- 
indiseheii Gerundiva auf ani^a- gar wohl denkbar. Ein karaniya- 
'facieadus^ wiirde als die Adjektivieruug eines infinitivisch ge- 
brauchten Dat. Sing, arisch *karanai anzusehen sein; s. dazu 
Whitney Grammar ^ § 1150 (auch uuter h undk). Es steht jeden- 
falls fest, dah Nominalstamme mit n-Suffixen von altester Zeit 
an bei der Infinitivbildung Verwendung gefunden haben, und 
nicht minder, dafi die Infinitive bei der Gerundivbildung eine 
hervorragende Rolle spielen, wenn auch in der Einzelerklaning 
noch manches strittig bleibt; vgl. Bartholomae Gdr. Iran. Philol. 
1. 147 und KZ. 41. 319 ff., 330. Ereilich erhebt sich da eine andere 
Erage : ob denn die aind. Gerundiva auf aniya- auch alt genug 
sind, um die Annahme einer solchen Herkunft zu gestatten, ob 
man ihre Bildung oder doch die ersten Ansatze dazu bis in jene 
frtrhe Zeit zuruekverlegen darf, da der indogermanische Ablaut 
noch lebendig war. Die Tatsache, daB die Rksatfihita kein Beispiel 
dafur bietet (s. § 39)'), ist dem jedenfalls nicht giinstig, wenn- 
schon man sich nicht vorstellen darf, daB alles Urindische auf 
sprachlicheni Gebiet sich im Rigveda iniisse nachweisen lassen, 
daB nichts fiir urindisch gelten konne, was nicht durch rigvedische 
Bezeugung geadelt ist. 

45. Doch sei dem hier, wie es wolle: fiir die Ordinalien 
kommt jenes geschichtliche Bedenken jedenfalls nicht in Betracht, 
da sie ja bereits der Bksamhitd angehoren. Aber selbstverstandRch 
ist damit die Richtigkeit der vorgeschlagenen Erklaruug jener 
Worter noch keineswegs erwiesen. Ich wiirde im Gegenteil einer 

1) Doch. ist jedenfalls caratiitjd-mana RV. 3. 61. 8 neben cdrana-v% 
als eine verwandte Bildung in Anschlag zu bringen. Die jiingern SamhitSs 
(AV., VS., TS.) bieten vielmehr carariyd-ti. Darf man die gleiche Verschie- 
denheit auch bei aind. ramai}iya-, prakr. ramaiiJa- (§,), rama^ijja- (M.) 
und aind. su-rama^ya-, prakr. ravap^- (A.) wieder erkennen ? Siehe dazu 
Pischel Gramm, d. Prakritspr. 78, Materialien 33 (422. 11). Prakr. ravay-ya- 
und skr. su-ramayya- (vielleicht ein sanskritisiertes Prakritwort) stehen 
jedenfalls den deutschen Gerundien ahd. nemannes, si nemanne usw. der 
Bildung nach naher als aind. karayiya-, das Brugmann Grundr.® 2. 196 
damit vergleicht. Siehe noch unten S. 62 Note. — tfbrigens : ist es denn 
durchaus geboten, den germanischen Infinitivausgang auf ein akkusa- 
tivisches -onom zuruckzufuhren, also z. B. got. hairan auf *bherono-m 
(so Streitberg Urgerm. Gramm. 286, Brugmann Grundr.® 1. 267 u. a.)? Vgl. 
S. 52 Note. 



Zii den arischen Wdrtern fur *der erste" und 'der zweite’. 51 


Fassimg, die mit einem weniger hohen Alter zii rechnen hatte, 
entschieden den Yorzug einraumen. 

46. 1st die Annahme znlassig, es sei bei der Zwei- und 
Dreizahl — denen alsdann die Vierzahl angeglichen worden ware 
— der altere Ansgang tiia- nnter dem EinfluB der Worter 
Hfti- in Hiia- nmgestaltet worden ? Es waren das die Eeminina 
zii den friiher einmal vorhandenen Ordinalien '^duitd-^ H^td- 
(s. YII, § 94 ff.) Ereilich bildet das entsprechende griechische Wort 
ftir 'tertius'* sein Eemininnm auf -d- : Tpixrj 'tertia’. Aber der nam- 
liche TJnterschied in der Eemininalbildung besteht anch bei den 
nbrigen vergleichbaren Ordinalien des Altindischen und Griechi- 
schen ; vgi. aind. caturtM^ sa§tM^ saptami nnd griech. TeipciTTi, 
feKTrj, fepbojur). Mit dein Griechischen gehen das Lateinische, Li- 
tauische und Slavische zusammen ; siehe der Eeihe nach qmrta^ 
ketvirtd^ cetvrutu. DaB jedoch anch die z-Bildung Anspruch anf 
hoheres Alter besitzt, zeigt einmal das jAwest. xstvi ^sexta’, ISTom. 
Sing, aus die einzige Feminalform, die im Awesta aus den 

Ordinalien von quintus an bezeugt ist, sodann das jAwest. Mtyd^ 
Gen. Sing, aus Das Wort dient als Eigenname, und zwar 

heiBt so die zweite Tochter Zara^^ustras, die aber dessen drittes 
Kind ist. Somit wird eben die eigentliche Bedeutung von 
'die dritte" gewesen sein — vgl. unten § 95 zum Eigennamen 

drita-^ aind. tritd , und es erhalt dadurch die oben einstweilen 

nur angenommeneFemininalbildung*i^nY 2 - 2 )die gescliichtlicheBe- 
glaubigung. — Neben dem lat. quartus steht quartdnus usw. Soviel 
ich sehe, werden diese lateinischen Bildungen allgemein in engste 
Beziehung zu den Femininen der Ordinalia gesetzt; so z. B. bei 
Stolz Hist. Gramm, d. lat. Spr. 1. 480 f., Lindsay-Kohl Lat. Sprache 
372, Brugmann Grundr.^ 2. 280; anders nur Bezzenberger a. a. 0. 
163 Kote. Dnd zwar bezieht man quartdnus auf das substantivierte 
Femininum quartd-. Das gleiche ist auch ftir die altindischen 
Worter moglich. Denn die Substantivierung von Ordinalien — 
Oder, was schlieBlich auf das gleiche hinauslauft, die Ellipse des 
Tom Ordinale bestimmten Substantivs — findet sich nicht etwa 
bloB im Lateinischen; vgl. Delbriick Yergl. Syntax 3. 132 f.^). 

1) Oder Hrito ; s. oben S. 49 Note. 

2) Oder ; s. oben S. 49 Note. 

3) Ich verweise insbesondere wegen der nahen Bedeutungsverwandt- 
schaft zu unserm Wort auf das bei Delbriick nicht erwahnte apart- (Fe- 
mininum zu dpara-\ das im Plural die 'Folge(zeit)’ bedeutet : apart^u 'in 
der Folge°, aparibhyal^ 'ftir die Folge“. 
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Hatte sich aber erst einmal nebeii einem alteren das 

jtingere ^duitiia- eingestellt, so wiirde dessen Verbreitung in wirk- 
samer Weise durch den Ehythmtis v-/ _ begtinstigt, der von alters 
her der Anfeinanderfolge dreier Ktirzen vorgezogen wurde; s. 
dazu Wackernagel Delmungsgesetz d. griech. Komp. 1 ff., Aind. 
G-ramm. 1. 312 ff., 2. 130 ff. Im Rigveda treffen wir dvittya-^ bei 
viermaligem Yorkommen hberhaupt, zweimal an Stelleu, da das 
Metrum gebieterisch die Lange der zweiten Silbe erfordert, namlich 
2. 18. 2 und 8. 60. 9*, dort bildet dvittyam den SchliiB einer elf-, 
hier dvitiydijd den Schlufi einer achtsilbigen Verszeile^). 

47. Trifft die oben ausgesprochene Yermiitung liber die 
Herkunft des i der 27a-Ordinalien das Richtige, so kann deren 
Alter betrachtUch herabgedriickt werden. Man wird dann um 
so eher geneigt sein, sie aus der indogermanischen in die arische 
Periode zu rlicken, als die Yoraiissetzang flir ihre Entstehung, 
die Peminiualbildiing auf -i bei den Ordinalzahlen eben doch 
niir fiir die arisclien Sprachen mit Sicherheit erweislicli ist. 

48. Tom Gebrauch des aind. dvittya- war schon oben § 13 
die Rede, dvitiyah ist der zweite einer mehr als zweigliedrigen 
Reihe und steht darum neben dem prathamdh^ tfttyah^ catiirthdJi 
usw. So RY. 2. 18. 2, 10. 45. 1 : prathamdm , . dvittyam . . tftf- 
yam 'zum ersten . . zweiten . . dritten Male’ ; ferner AY. 15. 15. 

4, 16. 2, 17. 2, 19. 22. 9. Einige Male erfolgt die Bestimmuiig 
des ersten Glieds der Reihe durch einen andern Ausdruck als 
durch prathamd - ; so findet sich AY. 6. 47. 1 ft, 9. 1. 11 ft pm- 
tahsavand neben dvittye sdvane und t^tiye sdvane^ und AY. 11. 

5. 4 entsprechen sich iydm'^) samit und dvittyd [samit)^ wahrend 
das dritte Glied als solches nicht besonders bezeichnet ist. Zu 
AY. 15. 13. 1ft wird praihamd- vielniehr das Kardinale dka- 
gebraucht : ekary, rdtrim . . dvittyam rdtrim . . tfttyam . . catur- 
thim\ es erinnert das an den lateinischen Gebrauch von umm 
neben alter und tertius : unum . . altenim . . tertium annum bei 

1) Auch bei der Entstehung und Verbreitung der Gerundiva von 
der Art des aind. haraptyah konnte die Rhythmik eine Rolle gespielt 
haben, vielleicht sogar eine recht erhebliche. Darf man jene Adjektiva 
mit den am-Intinitiven (Bartholomae KZ. 41, 300f.) in Zusammenhang 
bringen und so eine Beziehung der jiingeren Gerundiva auf amya- mit 
den alteren auf enya~ herstellen ? Siehe noch oben S. 50 Note zu prakr. 
ravaitna-, 

2) So wenigstens nach Ludwig, Whitney-Lanman und andern. Aber 
Bloomfield bezieht iydm auf das folgende pfthivt. 
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Cicero, ii. a. m. Entsprechendes treffen wir aiicli im Iranischeu; 
s. unteii. Nocli freier ist der Wechsel zwischen dem Ordinale 
und dem Kardinale zu EV. 8. 60. 9 : 'pahi no agna ekaya (namlicli 
gird) . . dvitiyaya . . girbhis tisfbhih . . catasfbhih ; hier stelit das 
Ordinale der Zweizahl zwischen dem Kardinale der Einzahl und 
den Kardinalien der Drei- und Vierzahl. Mehrfach unterbleibt 
die ausdrlicldiche Zahlbestimnmng eines oder mehrerer Glieder, 
die mit dem durch dvitiya- bestimmten eine Eeihe bilden; so 
fehlt sie EV. 1. 141. 2 beim ersten von drei Gliedern, AY. 10. 
8. 17 beim ersten und dritten von drei Gliedern. Auch das findet 
sich im Iranischen wieder; s. unten. — DaB dvitiya- im Sinn 
von "der zweite von zweien (eines Paars)’ gebraucht wurde, ist 
wenigstens fltr die altere Sprache nicht nachweisbar; s. oben 
§ 28. Ob man berechtigt ist, an der Atharvavedastelle 11. 1. 24 
dmityam tiber srucam etdm hinweg auf hdstdm (Eemininum !) zu 
beziehen, wie es Bloomfield SBE. 42. 183 tut, sclieint mir sehr 
zweifelhaft; anders Y^hitnej-Lanman Atharvaveda 617. 

YL Apers. duvitiya-^ jAwest. bitya-^ npers. digar usw. 

49. Aus den beiden Mirayiischen Dialekteii sind als Aus- 
drticke fiir "secundus" die nachfolgenden Worter bezeugt: 

1. apers. duviUya^\ ^tiyam] das u darin hat nur graphische 
Bedeutung; gemeint ist "^dvitiya-^) oder '^dmtiya-^)\ 

2. gAwest. daibitim ; das ai darin hat keinen etjmologischen 
Wert; das -im am Ende steht fiir -yam, das seinerseits auch 
4ydm Oder -lydm vertreten kann; die Schreibung daibitim meint 
in der Tat '^dbitiydm oder "^dhitiydm ; 

3. jAwest. bity6\ das y kann auch iy oder ly vertreten; 
gemeint ist "bitiyd^) oder "^bitiyo^). 

50. Ich gehe zunachst (§ 50 — 80) auf den Anlaut der 
iranischen Worter ein, wo sie zum Teil c?, zum Teil aber auch 
b aufzeigen. Das TJrteil tiber das Yerhaltnis der 5- zu den d- 
Wortern hangt zum groBteii Teil von der Erage ab, wie sich 
voriranisches du^ dhu als Anlautsgruppe lautgesetzlich im Irani- 
schen gestaltet hat. Im Gdr. Iran. Philol. 1. 36 f. habe ich die 
Eegel aufgestellt : '"Die uriranische Anlautsgruppe du- (aus ar. du-^ 
dhu-) wird im Satzanlaut, vielleicht auch — als Silbenanlaut — 
nach gewissen Eonsonanten zu Im Gegensatz dazu erklart 


1) Tiber die Notwendigkeit, % oder tiy zu lesen s. § 34. 
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Hllbsehmann Pers. Stud. 166 das das in iranischen Worterii 
fitr ar. dhu- erscheint, far Vohl dialektisch’. Him schlieJBt 
sich Geiger an, der Gdr. Iran. Philol. lb, 414 von eineni den 
Dialekten gemeinsameii tTbergang von anl. d>v in h spricht — 
s. auch ebd. 316 zum Zahlwort 2 — , soivie Horn Gdr. Iran. 
Philol. 1 b, 76 — s. auch S. 18 — , wo der Lautwandei als Vielleicht 
medisch" bezeichnet wird, und zwar unter ausdriicklicher Ab- 
lehnung nieiner Annahnie von ‘'MischbildungeA, womit icli die 
Entstehung insbesondere jener Wortfonnen, die vor dem b einen 
Dental aufweisen, auf Versclirankung der Wortform des Satz- 
anlaxits mit b- und des (Satz- und Wort-)Inlauts mit du- zuriick- 
fiihrte, also das db- von gAwest. daibismti (aind. dvisdnti) aus 
dem Einflufi von dmesaidlia (aind. dve^asd) und didvaesa (aind. 
didvesa) erklarte. Wieder etwas anders legt sich Poy ZDMG. 50. 
134 das Yerhaltnis des iran. 5- zuni ar. du-^ dhu- zurecht; es 
ware daraus 'unter bestimmten satzphonetischen Bedingungen'* 
zunachst iiriran. db- entstanden, “woven entweder schon in der- 
selben (uriranischen) Periode oder erst in vorhistorischer Zeit 
des Awestischen durch satzphonetische Wirkungen z. T. das d 
schwand”. Er halt also jedenfalls das 6- auch nicht fur "dia- 
lektisch^ tlbrigens hat Poy spater ZDMG. 54. 351 Note diese 
Erklarung widerrufen, um sich der meinigen in alien Stlicken 
anzuschliefien. Dasselbe tut Brugmann Grundr.'^ 199 f. 

51. Ich gebe zu, daB das YerhMtnis von db- zu 5- in jenen 
Wortern verschieden beurteilt werden kann. Ich raiime jetzt auch 
ein, daB in dem npers. dar 'Ture'' die gerade lautgesetzliche Ent- 
wicklung des ar. '^"dhuar- gesehen werden darf. Aber die SchluB- 
folgerung : also muB das neben dar vorkommende bar eineni 
niclitpersischen Dialekt entlehnt sein, vermag ich nicht anzuer- 
keiinen. DaB das 'dialektische’, Vielleicht medische’ bar 'Tiire" 
doch schon recht friihzeitig im Persischen heimisch war, ergibt 
sich aus den armenischen Lehnwortern harapan^ barapet 'Tlir- 
hitter^ (neben darapan und darapet\ die sicher bereits in partlii- 
scher Zeit dem armenischen Sprachschatz einverleibt worden siiid. 
Im Buchpahlavi (MpB.) scheint allerdings bar 'Ture" neben dar 
nicht vorzukommen ; doch ist dabei in Erwagung zu ziehen, daB 
sich das Wort flir 'Ttire’ aUermeist bin ter der semitischen Maske 
bba verbirgt. Dagegen dtirfte die Existenz von bar Tlire" neben 
imTurfanpahlavi anzuerkennen sein, und zwar mit FWKMuUer 
flir die Stelle 4 a. 8 (Seite 51), wo er : ^€id pad rdsteft bar ^avUfdd 
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Mm (cl. i. iidjoad rdsUft har avistad hem) nmsclirei’bt und "und an 
der Walirheit Tor aufgestellt bin ich^ iibersetzt. Anders freilicli 
Salemann Manich. Stud. 1. 49 f., 62^). In der "soghdischen" Turfan- 
liandschrift 172 (Seite 97 f.) wird das Wort fiir "Tlire, Tor" init den 
Buchstaben LBE^) dargestellt. In Mullers Umschrift erscheint 
es in folgenden Gestalten: Ibartd^ Ward, Ihartd^ lbaru\ den letzten 
drei ist in eckigen Klammern zur Erlauterung beigefligt : d'^drd^ 
d'^artd^ S^dru. Die Wdrter gehen entweder auf die selbe Vorform 
zuriick wie jAwest. dvaram^ apers. duvarayd (d. i. dvar^\ oss. dvar 
Oder auf eine solche mit anlaiitendem db^'^ wahrscheinlich auf 
die namliche wie divar "Ttir" im Yaghuabi (Tn.) 3). In der selben 
"soghdiscben" Handschrift komnit nun auch ein von Muller mit 
"Vorhalle" tibersetztes Wort vor, das er bdrtyvar und bdrtvar — 
dazu in Klammern ftar^var — umschreibt (also BE . .). Sollte darin 
nicbt eine Zusammensetzung mit dem Komen fiir "Tiire, Tor" 
Oder eine Ableitung daraus enthalten sein, ebenso wie in dem 
gleichbedeutenden apers. duvardim (s. Bartholomae AirWb. 766) 
und ill dem hieraus abgeleiteten mpB. dahlic (arm. Lelinwort 
daliUc) npers. dahliz ? Eine entsprechende Bildung cles Turfan- 
pahlavi diirfte "ahrdvar (cl. i. ahrevar oder dhrevar) 99 d (Seite 43) 
clarstellen, das bei Miiller und Salemann zweifelnd mit "Wall" liber- 
setzt Avircl; der anlautende Vokal darin gelit auf ar. a, a oder 
an^ das folgencle hr auf ar. tr {thr) oder rth (Bartholomae Zuin 
AirWb. 36f. Note); ist ahr^ dem aind. dtah (Blur, tantum) "Eahmen, 
Umfassung’®) (so im Petersburger Wb.) und dem jAivest. qi^yd 
(Plur. tantum) ‘Gebalk, Geriist’ verwandt? 

52. In einem Wort, das man oft mit dem Wort fiir "Tiire" 
in etymologischen Zusammenhang gebracht hat, treffen wir nur 
b als Anlaut, cl. i. beron^ bez. berun "auBen, drauBen, hinaus" ; es 

1) Vgl. aber 3. 8f. : ^iid pad dar ’"esf^d (d. i. ud pad dar esMd) "und 
an der Tiir steht er”. 

2) Zur Bedeutung des B-Zeichens mit den zwei Punkten dartiber 
— das mindestens in drei der vier Worter bezeugt ist — s. FWKMiiller 
Handschriftenreste 6 Note. 

3) S. dazu Salemann Manicbaica (Bull, de lAc. des Sc. de St.-Peters- 
bourg 1907) 2. 532, FWKMuller SPreuBAW. 1907. 261 Note 3 uber die Be- 
ziehungen des Soghdischen zum Yagbnabischen. 

4) Auch gabri (ZDg.) dalijeh\ ZDMG. 36. 70. 

5) Es liegt nahe, dabei an das lat. porticus zu erinnern ; s. freilich 
Osthoff IF. 5. 21 ff. Konnte aber nicht porticus aus urlat. "^portotohuos 'Tor- 
platz’ durch Haplologie hervorgegangen sein? 

6) Etwas anders Geldner Ved. Studien 3. 3. S. unter § 113. 
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fiiidet sich im Inscliriften-, Buch- und Turfanpahlavi, sowie im 
Keupersischeni). Durch lat/bm'drauBen’, griech. ©uppcpi MraiiJSen" 
usw. war es semasiologisch nahe gelegt, eine Verkniipfung des 
Worts mit dem ar. ^'dhuar- 'Tiire' m versachen; s. Noldeke 
GGA. 1879. 432, Jiisti ZDMG. 35, 354, Horn Neupers. Et. 58, Gdr. 
Iran. Pliilol. 1 b. 18, 34, 76, 162, Salemann Gdr. Iran. Philol. 1. 
283 ; dagegen Darmesteter Et. Iran. 1. 281, Hlibschmann Pers. 
Stud. 33, 166, Salemann Gdr. Iran, Philol. 1. 269; s. dazn noch 
Bartholomae Zum AirWb. 50. Am nachsten liegt es, ‘%er als 
Hachform eines ar. '^dhuarm anzusehen, d. i. Lok. Sing, mit post- 
poniertem a, und die Bildung des ganzen Worts entsprechend 
der des gegensatzlichen andaron zu fassen (s. Salemann a. a. 0. 
269, 319), mit dem es ja auch oft genug zusammengestellt ist, 
z. B. Bd. 27. 23 (66. 1), Sg. 6. 14, DkB. 56. 11, 12, 288. 8, und 
im Turfanpahlavi 4d. 16, 4e. 5. Den Binwand gegen diese Ety- 
mologie, den Hiibschmann Pers. Stud. 33 und Salemann a. a. 0. 
269 auf Grund des von West SBE. 5. 160 aus Zs. 1. 25 ange- 
ftilirten virunako 'the extreme limits'* erheben^) — es soil damit 
dargetan werden, daJB der alte Wortanlaut nicht 6- war — , 
halte ich nicht fur belangreich. v statt b im Wortanlaut kommt 
auch sonst vor, und zwar auch in Wortern, bei denen uber das 
Alter des S- kein Zweifel besteht. Den Beispielen, die ich Zum 
AirWb. 50 f. Note gegeben habe, fiige ich noch zwei aus der 
Kopenhagener Handschrift des Bundaliisn hinzu : mr statt bar 
'Tracht, Pruchf : aind. bhdrdh 27. 7 (64. 11) und vim statt him 
Turchf : aind. bhimdh 23. 1 (56. 14). Wer sucht, wird gewib noch 
manch weiteres finden^). 

53. Eine erhebliche Schwierigkeit aber liegt in dem XJm- 
stand, daB mpB. heron 'extra’ doch nicht von bekdnak 'extraneus’ 
(— iipers. hegdna\ betom (mpT. hed'dm^ d. i. bedom) 'extremus’ los- 
gerissen werden kann; diese aber beftirworten eine Zeiiegung 
des Wortes nicht in her-dn oder ber-[r)6n^)^ sondern in he-ron^ 

1) Die Schreibung leran in der judisch-persischen Uber- 

setzung von Ps. 68. 7, 8 bei Grill, 68. Psalm 221 halte ich nicht fiir echt. 
Vgl. dagegen Jes. 7. 3, 33. 7, 36. 3 bei deLagarde Pers. Stud. 

Wir haben es wohl mit 'umgekehrter Schreibung’ zu tun. Uber den Ein- 
tritt von u fur a im Judenpersischen s. Geiger Gdr. Iran. Philol. 1 b. 411, 
§ 202. 2 b. 

2) S. jetzt den Abdruck der Stelle in Avesta, Pahlavi and Ancient 
Persian Studies 1 (1904), Appendix. 

3) Vgl. noch Salemann Manich. Stud. 1. 116 Zeile 4. 

4) S. Horn Neupers. Et. 290 zur Schreibung der neupersischen Worts. 
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SO claB sich als erstes Glied das auch sonst woblbekannte he 
‘'seorsiim' ergabe. Es lieBe sich somit Noldekes Etymologie von 
heron niir aiifreclit erhalten, wenn die Moglichkeit gegeben ware, 
von eben diesein heron ausziigehen, das heiBt, wenn man an- 
nehnien diirfte, es babe sich heron fiir das Sprachgeftihl in he-ron 
zeiiegt, woranf he zunachst verselbsttodigfc, dann wieder mit andern 
Bildungselementen verbnnden worden sei. Dergleicben ist an sicb 
ganz wobl moglich. Allein das gescbicbtlicbe Anftreten der ein- 
zelnen einscbl%igen AVorter untersiitzt die Annabme nicht. Die 
Mteste Urkmide fiir heron^ die Hadscbiabad-Inschrift, enthalt aucb 
he^ und zwar nicbt nnr in der semitiscben Verkleidung bra oder 
bla, sondern anch in der lautgerecbten Darstellung durcb bi; 
in der ^cbaldaischen^ Version der Inschrift Zeile 7 stebt hes^)\ 
es ist das liichts andres als das b n a da = Pazand hes (z. B. 
Mx. 2. 166) der Bucher: 'sed eius, aber dessen, dafiir (usw.)’; dem 
hes . . vydk^) der cbaldmscben Version entspricbt he . . vydk (i) an 
der sasanidischen; bier ist he ideograinmatisch geschrieben. 

54. Sonacb wtirde nicht sowobl die Etymologie von heron 
in Erage kommen, als die von he und zwar jenes he^ das 1) als 
Adverb 'seorsunV, 2) als Pranomen 'se(d), sine’, 3) als Praverb 
'se(d)’ und 4) als Konjunktion 'sed’ bedeutet, wabrend die Verbal- 
partikel he^ trotzdem sie im Buchpalilavi mit dem selben Ideo- 
gramm geschrieben wird, fern zu halten ist; sie konnte, wie 
Salemann Gdr. Iran. Pbilol. 1. 311, Man. Studien 1. 58 vorscblagt, 
der jAwest, Partikel hoii entsprecben; vgl. mein AirWb. 962. 
Dem ersteren he haftet in alien V erwendungen der Sinn des Ge- 
trenntseins an. Dadurcb wird man dazu gefiihrt, eine etymo- 
logiscbe Ankniipfung des Worts an got. tms-^ lat. dis- 'auseinandeP 
zu versucben. TJnd da diese nach allgemeinem Urteil nicbt von 
aind, dvih^ griecb. bic usw. zu scbeiden sind, so kamen wir auf 
einem Uinweg zur Zweizabl zuriick. An sie bat schon Salemann 
Gdr. Iran. Pbilol. 1. 283 gedacht, als er ftir heron die Moglichkeit 
der Entstehung aus "^'dvaya-ravan-ahya often lieB: s. aucb S. 284 
oben 4 Anm. Aber wenn man auch die Zulassigkeit einer solcben 
Zusammensetzung zugesteben wollte, so gelangte man damit noch 
immer nicbt zur Erklarung des selbstandig auftretenden he^ fiir 
das doch ein selbstandiges altes Wort als Grundlage anzusetzen 

1) Das s ist in Westergaards Abschrift ganz deutlich. 

2) S. dazu turfanpahl. 'oyag (FKWMtiller SPreufiAW. 1905. 1081) 
und Salemann Manich. Stud. 1. 73. 
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ware. Wie soli clas gelautet haben? Ich weifi keine Yorlage zu 
inachen, die mich selbst befriedigte; iind so mag denn he als 
mibekannte GroBe aiis der Erorterung ansscheiden. 

55. tiber eiue Wortgruppe des Buchpablavi mit h~ fiir 
altes du- kommt aber auch Hitbschmann Pers. Stud. 166 uicht 
glatt hinweg; das ist hes^ heMan usw. gegenliber aind. dvSsah^ 
dve^ti usw.; s. auch Salemann Gdr. Iran. Philol. 1. 269. Sie ist 
oft genug belegbar und aUein mit dem Anlaut h- ; dagegen scheint 
sie auJSerhalb des Buchpablavi niclit vorzukommeu^). Wer die 
Entwickelung von du- zu b- dem persisclien Dialekt abspricht, 
wird sich nur mit der Annahme belfen konnen, dafi die Worter 
hes usw. aus der awestischen Sprache herubergenommen seien 
und sich zugunsteii dieser Annahme gerade auf ihr Felilen im 
Neupersischen und den llbrigen modernen Dialekten berufen 
mlissen ; sie seien eben nur in der Gelehrten-, nicht in der Um- 
gangssprache heimiscli gewesen, entsprechend ihrer Herkunft. 
Die Moglichkeit einer solchen Erklarung muB zugegeben werden; 
ein bindeiider Beweis dafiir ist aber nicht zu fiihren. 

56. Was mich dazu bestimmt hat, den Grund fiir die Ver- 
schiedenartigkeit, die wortanlautendes d{Ji)u- im Iranisclien auf- 
zeigt, nicht in Dialektmischung zu sehen, sondern in der Satz- 
phonetik, ist die Tatsache, daB sich die verschiedenen Anlauts- 
formeii bereits in der weitaus altesten Urkunde der iranischen 
Sprache vorfinden, in den Gathas des Awesta. Wir treffen hier 
fiir ar. dQi)u- die drei Formen dv-^ dh- und b-\ s. dvaesaidhd^ 
daihisdnti (d. i. dhismti) — beide zu aind. dvesti — und a-hifrd^ 
mit hi = aind. dvi in dvipdt usw. Fiir den Dialekt der Gathas 
aber besitzt bei der Einheitlichkeit ihres Ursprungs die Annahme 
von Dialektmischung verhaltnismaBig wenig Wahrscheinlichkeit. 
Dnd in der Tat hat man, so viel ich sehe, fremdmundartlichen 
EinfluB zur Erklarung sprachlicher Erscheinungen des Gatha- 
dialekts bisher noch fiir keinen zweiten Fall geltend gemacht 
und geltend machen konnen. 

57. Ist die Yerschiedenheit des Anlauts dv- : h- bei den 
Wortern des Gathadialekts lautgesetzlich bedingt, so muB das 
selbstverstandlich auch von der Yerschiedenheit der entsprechen- 
den Worter des jtingern Awesta gel ten; das gesamte Material 
ist in meinem AirWb. 760ff., 814 ff. leicht zu tibersehen. Ich 

1) Das arm. Lehnwort viH 'Leid, Not, Gefahr’ (vgl. Hubschmann 
Arm. Gramm. 1. 267) gehort sicher nicht dazu. 
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glaube, die Grdiide, die Hiibsclimann verhindert baben, die fur 
die awestischeii Worter giltige Erklarung der Anlautsdifferenz 
aiich fiir mpers. und npers. dar und bar 'Tiir^ (§ 51) zuzulassenj 
waren die folgenden beiden: 1) daB in den altpersischen In- 
schriften der arische Wortanlant d{h)u- nur in der Gestalt duv- 
(d. i. dv-) erscheint, 2) dafi auBer dem neben dar und dahlic 
bezeugten bar 'Tiir’ kein zweites mittelpersisches Wort niit 
gieicliwertigem 5- bekannt war, abgesehen von hes^ das als Lehn- 
wort gedeutet werden kann, iind von heron^ dessen Verknilpfung 
mit ar. ^'dhmr- Tiir’ begriiadeten Zweifeln begegnet; s. oben 
§ 52 ff., 55.^ 

58. Das unter 1) Gesagte ist richtig. Die widersprechende 

Erklarung von apers. Bh. 1. 14, die Eoy ZDMG. 50. 

134 gegeben hat, ist ZDMG. 54. 351 von ihrem Urheber zuriick- 
genommen worden. Aber eine ausschlaggebende Bedeutung kann 
die Tatsache nicht beanspruchen, zum mindesten nicht fitr sich 
allein. Dazu ist das Material zu geringfilgig. Betr%t doch die 
Gesamtzahl der altpersischen Worter mit dm- = ar. d{h)u- nur 8, 
und dabei ist noch in Rechniing zu stellen, daB je drei und zwei 
Stellen den gleichen Wortlaut haben; s. mein AirWb. 763, 7661, 
964. Auch der Umstand ist in Anschlag zu bringen, daB die 
Voiiagen zu den altpersischen Inschriften aus der persischen 
Hofkanzlei hervorgegangen sind, fiir die der Gebrauch der Worter 
ebenso wie deren Verbindung im Satz durch das Herkommen 
geregelt und bestimmt waren, und daB es ja eben ini Wesen 
schuhnaBiger Behandlung der Sprache liegt, von gleichberechtigten 
Wortgestalten jeweils nur eine anzuerkennen und zu gebrauchen. 
Somit ist aus der Tatsache, daB die altpersischen Schriftwerke 
fiir arisches d{h)u- nur duv- kennen, nicht ohne weiteres zu 
schlieBen, daB auch die altpersische Sprache keine andere Form 
daftir gehabt haben konne. Was nun aber weiter die in § 57 
unter 2) angefiihrten Tatsachen angeht, so war es allerdings, so 
lange das mpers. bar 'Ttir" mit seinem 6- aus d(h)u- allein stand, 
gestattet und auch nahe gelegen, zur Erklarung des vereinzelten 5- 
Dialektmischung anzurufen. Aber inzwischen ist weiteres Beleg- 
material fltr die gleiche Erscheinung hinzugekommen, so daB es 
mir nicht mehr angangig erscheint, jenen Weg der Erklarung 
einzuschlagen. 

59. Im Turfanpahlavi (MpT.) findet sich Seite 45 (Hds. 34) 
in einer langen Reihe von Ordinalien als zweites zwischen naxvin 
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'primus’ und hridig 'tertiiis'’ das Wort BDYGr. DaB damit niclits 
anderes gemeint seiu kann als bidtg, das Gegenstiick des jAwest. 
bityd und gabri (ZDg.) bidi (§ 106), mit 5- = du-^ bedarf koines 
besondern Beweises. Das selbe %id^ bieten die gleichen Texte 
auch in der Zusammensetzung hambid{4j) 'entsprechend (auch’) ^), 
dessen Etymologie Salemann Man. Studien 1. 84 erkannt und 
richtig angegebeii hat. Dazu gehort endlich drittens die Tartikel’ 
BYD == bid^ liber die unten § 102 ausfiihrlicher gehandelt werden 
wird. Nun konnte man ja freilich bei der Herkunft der beiden 
Worter wiederum — und erst recht — den dialektischen Charakter 
des anlauteiiden b- gelteiid machen. Aber das zweite jener Worter 
ist in wesentlicher Gleichheit auch ini Buchpahlavi nachzuweisen : 
mpB. hmnbitik^ von Nerjosang mit dvandvi^ pratidvandm und 
ahnlich llbersetzt und dnrch hambidi^ Blur, hambidigq^ umschrieben ; 
es findet sich oft im Denkart; so z. B. DkB. S. 167 ff., 409 f., 442, 
4541, 464, 4661, 489, 500, Dk. v. 1, 3, 5 (je 3 mal), besonders 
haufig aber im SkandVimanikVicar (Sg.), z. B. 1. 4, 301, 3. 29, 5. 
11, 8. 1, 221, 35, 38, 92, 96, 15. 114; s. Wests Vocabulary dazu, 
S. 248, 228. 

60. Ist hitik auch auBerhalb der Zusammensetzung im Buch- 
pahlavi vorhanden gewesen? Ein Wort, das so gelesen werden 
kann, steht DkB. 140. 8 : btdk. Der Herausgeber PSanjana liest 
es ba% das er im Glossary of sel. Terms 3. 12 mit 'wickedness, 
evil, illdoing’ llbersetzt wissen will 2). Selbstverstandlich ist er 
durcli das neupers. had 'schlechf auf diese Erklarung gekommen. 
Aber das 6- des Worts ist erst im Neupersischen aus mpers. v- 
hervorgegangen ; auch die Pazandisten schreibeii fur nt durch- 
weg vai. Was also Sanjana aus dem Wort gemacht hat, ist sicher 
nichts wert. Leider aber darf ich es nicht wagen, eine bestimmte 
Meinung auszusprechen, da ich den Text, so wie er bei Sanjana 
abgedruckt ist, nicht zu ubersetzen vermag. Man tut gut, sich 
niemals darauf zu verlassen, daB der Text der Denkart-Ausgabe 
deni der Handschrift oder der Handschriften entspricht. Es ist 
an der fraglichen Stelle von den Urgeistern die Eede. Auf trdnn 
(= do 'zwel) folgen die Worte: evak rasiSn ^ btdk nnadnnaak 

1) Danach bitte ich das Zum AirWb. 65 Note 1 Gesagte zu andern. 

2) Danach miihte man glauben, dafi das Wort auch noch an einer 
andern Stelle im dritten Band der Ausgabe vorkame. Das ist jedoch nicht 
der Fall. Durch den Ausgang -tk wird das Wort als Adjektiv bestimmt, 
die Bedeutung 'wickedness* ist also auf alle Falle ausgeschlossen. 

3) Yol. I — IX. Vol. X (1907) sticht vorteilhaft ab. 
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i dart evak hozim i x^at . . 1st vielleicht das dritte Wort [i) zu 
streichen und im fiinften (nn . .) das Gegenstlick von rasim 
"Kommen'’ zu suchen? Also ’'Schwinden’ ? Dann wilrden die Worte 
bis dart besagen : 'der eine (veranlabt) das Eoninien, der andere 
das Schwinden des Schmerzes’. Sanjanas Ubersetzung S. 163 
lautet: Tor, of the two (invisible powers) one brings evil and 
originates disease, the other gives liberations of them^ Die fiinfte 
Zeichenreihe soil va mdunyak darstellen' das w^are ein ZJ^wort 
'^karydk oder '^'kunyak^)\ 

61. Wie wir oben § 51 gesehen haben, ist neben bar 'Tor" 
des Buch- und des gewohnlichen Turfanpahlavi in einem *sogh- 
dischen" Turfantext manichaischer Schreibung eine Wortform mit 
Ih - : Ihard^ lhartd usw. bezeugt. In gleicher Weise findet sich in 
dem von Sachau SPreufiAW. 1905. 973 ff. veroffentlichten ®sogh- 
dischen" Text syrischer Schreibung neben hidig 'secundus" des 
gewohnlichen Turfanpahlavi ein mit den Buchstaben DBTTK 
dargestelltes Wort von der namlichen Bedeutung, d. i. 
dbittk^ wobei aller Wahrscheinlichkeit nach durch die Zeichen 
DB nichts andres zum Ausdruck gebracht werden soil als dort 
durch LB, namlich dw\ s. Salemann Manichaica 2. 552. Daiiach 
ware mit DBTTK dwitik gemeint. 

1) Das jAwest. hi *zwei’ am Anfang von Zusammensetzungen wird 
von den Zandisten mit dn {dd^ du) oder mit 2 gegeben. Nur das Wort, 
mit dem hixddra- iibersetzt wird, zeigt im Anlant ein J-Zeichen; s. Sale- 
mann Gdr. Iran. Philol. 1. 288. Ich kann das Wort nicht lesen; s. AirWb. 
963. Unklar ist mir auch bzannk, das im Petersburger Frahang S. 72, 
Z. 19 f. und S. 89, Z. 7 f. neben mpB. zdnuk^ npers. zanu *Knie’ erscheint. 
Somit konnen beide Worter dem Beweismaterial nicht zugerechnet werden. 

Noch ein weiteres Wort lasse ich bei Seite, weil es jedenfalls nur 
indirekt beweisend ist, namlich sord. BYD’NCYK bidandih^ dessen Be- 
deutung Salemann Manich. Stud. 2. 538 richtig mit 'medius" angibt. Es 
entspricht also der Bedeutung nach dem mpB. miyCLn6%h^ npers. miydnjv, 
Daneben steht sord. MYD’NY midam^Vi. medio'’ in mrlcUtl midam pdcip 
XuKUJv’ Matth. 10. 16; s. Salemann a. a. 0. 543. Ebenda S. 538 weist 
Salemann darauf hin, dab auch im Yaghnabi das Wort fiir 'medius’ den 
Anlaut h hat : yn. hiddn 'medius’ und hiddni 'in medio’, das wue das eben 
besprochene soyd. midam gebraucht wird. Selbstverstandlich kann das 
h nicht auf lautlichem Weg an die Stelle von m gekommen sein. Ich sehe 
darin das Ergebnis einer Verschrankung der Worter fiir 'medius’ und 
'secundus’, das danach mit h wie das jAwest, hityd usw. angelautet haben 
mub. Der Anlab dazu liegt darin, dab bei der dreigliedrigen Reihe, der 
einfachsten und haufigsten von alien Reihen mit ungerader Gliederzahl, 
das mittlere Giied bei jeder Betrachtung zugleich das zweite ist. 
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62. Bin weiteres mpT. 6- aus uriran. du- ist vielleicht in 

BYSND 470 v. (Seite 21) enthalten, das bei Muller 

mit bSsdnd umschriebeii iind init 'sie leiden’ libersetzt wird. 
Salemann Manich. Stud. 1. 62 vermutet, Muller deuke dabei an 
mpB, hesitan (s. oben § 55). Aber dies bedeutet doch Tein be- 
reiten", nicht Tein empfindeii’ ; auch stimmt ja dessen s nicht 
ziim s des mpT. ^¥orts. Gleichwohl moclite icb es nicht ganz 
davon losreifien. Ich stelie es zu den etyniologisch verwandten 
‘Wortern gAwest. dvae^d-^ griech. beibuu (aus '^deduoia)^ beivoc, 
beboiKU usw. ; das s geht entweder auf den gleichen Laut wie 
das K von hihoma usw., also auf das ‘"'Wurzeldeterminativ^ oder 
aber s ist Inkohativzeichen. Ich lese bisand — das i ist plena 
geschrieben — und iibersetze: ^sie werden sich angstigen^; vgl. 
zur Bedeutung die bei Muller S. 23 oben abgedruckte Stelie aus 
Manis HoUenschilderung. Leider ist das vorhergehende Wort zu 
Anfang ganz zerstort und auch zu Ende so wenig deutlich, dafi 
mir eine einigermafien sichere Herstellung unmoglich erscheint. 

63. Hach alle dem glaube ich, im wesentlichen bei der 
frtiher ausgesprochenen Meinung stehen bleibend, behaupten zu 
dlirfen, dafi bereits das Uriranische an Stelie von ar. d{h)u- aufier 
du- sicher auch 6- besessen hat und wahrscheinlich auch db-'^\ 
wie auch immer das zustande gekomnien sein mag. Daflir sprechen 
die awestischen Worter mit jtb- iin Zusaminenhalt mit dem 
afghanischen bal 'alter, alius’ [, dessen Zuriickfuhrung auf irau. 

wegen des anlautenden b- unmoglich ist — altes b- wurde 
!?-; s. Geiger ABayrAW. 20 1. 213, § 14d — , wahrend seiner 
Zuriickfuhrung auf iran. ^duiP^ unter der Annahme nachmaliger, 
d. h. innerafghanischer Umsetzung von du- in b-^ das Zahlwort 
fiir 'zwef afy. dva zu widersprechen scheint^); s. dazu Bartho- 
lomae Gdr. Iran. Philol. 1. 37, Geiger ebd. lb. 209, § 3. 4] und 
weiter im Zusammenhang mit den in § 51, 61 verzeichneten 

1) Oder eine ahnliche Gruppe, worauf es hier nicht weiter ankommt; 
vgl. zur Media-Spirans-Frage Bartholomae Zum AirWb. 6 f. 

2) Ich sage 'scheinf , weil ich allerdings die Herkunft von dva 'zwei’ 
aus "^duy^a fiir nicht ausgeschlossen halte. Das afghan. Wort fizr 'Ture’ 
ist var. Dah darin ein ganz anderes indogerman. Wort stecken sollte als 
in den gleichbedeutenden Wortern auf -ar der iibrigen neuiranischen 
Dialekte : npers. dar, har^ oss. dvar usw. — so Foy ZDMG. 50. 134; Note — , 
erachte ich fiir ganz unwahrscheinlich. Jedenfalls darf var auf uriran. 
Har^ zuriickgefiihrt werden. Es laiSt sich aber auch ‘^duar^ als uriran. 
Vorform ansetzen, allerdings nur, wenn dva 'zwei* aus 'Huua hergeleitet 
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'soghdisclien" Wortern fiir imd “zweif [, denen jedenfalls 

der Ansatz einer Yorforni mit db- am besten gerecht wird]. So- 
nach setze ich fiir das Zahlwort 'secundus’ drei nriranische Pormen 
an: nnd "^dbiP. 

64. Das libliche Buchpahlaviwort fiir 'secundus’ wird dt cUi r 
(= DTYKR) geschrieben. Die alteren Pazandisten (Neryosang) 
geben es mit dadigar wieder. Ebenso sclireiben sie bei dem Wort 
fiir “tertius" (mpB. ddtdkr = STYKR) die erste Silbe mit a\ 
sadigar. Man darf aber mit Bestimmtheit behanpten, dafi in beiden 
Ffflen das a nur NotbeheK ist zur Bezeichnung eines Vokals 
von nicht dentlich ansgepragter Klangfarbe; s. dazii iinten § 77 
und Horn Heupers. Etym. XIY. In dem Zahlwort fiir ^tertiiis^ war 
der erste Yokal in alter Zeit sicher entsprechend dem apers. 
d-rMyam^ jAwest. ^rityo. Und wirklich bieten ja auch einzelne 
Pazandhandschriften sid'igar. So insbesondere das Petersburger 
Frahang, das Salemann (tJber eine Parsenhandschr.) veroffentliclit 
hat; s. S. 69 Z. 2 und S. 86 Z. 14 (wo sid'igar). Doch ist freilich 
auf das Alter des ^ kein Yerlafi; s. § 77. 

65. Weiin in mpB. dar 'ToP und daliltc 'Halle" die laut- 
gesetzliche Gestaltung des uriran. du- vorliegt — s. oben § 51, 
Htibschmaiin Pers. Stud. 166, Horn Gdr. Iran. Philol. lb. 166, 
Salemann ebd. 1. 269 — , so muB das mpB. Y^ort zuniichst diUhar 
gelautet haben. Und so hat es denn auch Htibschmann IFAnz. 
10. 21 umselnieben; ebenso ich selbst im AirWb. und sonst. 
Mitbestiminend war fiir mich auch das upers. digar 'secundus", 
sowie das nbal. fl 'alter, alius", da sie sich nach meiner Ansicht 
am einfachsten mit Haplologie erklaren lassen, und zwar eben 
aus einem zu Beginn der mitteliranischen Periode entstan denen 
^'diti^\ s. Bartholomae Zum AirWb. 63 Note. Eine solche Wort- 
form konnte unabhangig zu verschiedenen Zeiten und an ver- 
schiedenen Orten jene Ktirzung erleiden. Die unmittelbare Yor- 
form des npers. digar mag '^'didigar gewesen sein, das noch ira 

werden darf; dann waren im afghan. var zwei uriran. Nachformen des 
arischen ^dhuar- zusammengefallen. dahlic 'Halle" kommt, als Lehnwort 
aus dem Persischen, fiir die afghanische Gestaltung des alten d(h)u- nicht 
in Betracht. Im Ossetischen lautet das Zahlwort 'zwei" diwd^ das Wort 
fiir 'Tiir" dvar. Bilden afghan. dva und mr die lautgesetzlichen Gegen- 
stiicke dazu? 

1) Anders Geiger ABayrAW. 19 I. 408, 428, 434, Gdr. Iran. Philol. 
1 b. 241 ; er fiihrt nhal. fi iiber '^dti^ auf miran. "^datx^ zuriick, ohne aber 
die Annahme des Vokalausfalls zu begriinden. 
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Lauf der roittelpersischen Periocle, wie diePazandumschreibimgen 
lehren konnen, axis dem arsakidisclien ditikar hervorgegangen 
war. Man vergleiche dazu Horn KZ. 32. 578, der eine dreisilbige 
Eorin des Ordinalworts fiir das Heupersische nachweist: dadigar 
(oder did^^ dud^). Damit ist aber keinesfalls gesagt, daB niclit 
auch digar schon Yorneupersisch sein konne. Die Mutterforni 
iind die haplologisch darans gektirzte bleiben haufig neben ein- 
ander bestehen ; gehort ja doch die haplologische Ktirzung eigent- 
lich nur der Schnellrede an; ygl. dazu Brugmann Grundr.^ 
1, 858 f. Weiteres iiber npers. dtgar und besonders iiber nbal. 
ft siehe noch unten § 76, 83. 

66. Das seibe Petersburger Frahang aber, das sidigar bietet 
(§ 64), umschreibt das mpB. Wort fiir *secundus" nicht di^^ auch 
nicht da^^ sondern dudigar oder du6igar (S. 68 Z. 14, S. 86 Z. 14), 
und Salemann hat sich dem im Gdr. Iran. Philol. 1. 289 und sonst 
angeschlossen. Die Moglichkeit der Wortform — mpB. dutikar — 
ist unweigerlich zuzugeben. Nur kann sie nicht etwa fiir laut~ 
gesetzlich entstanden gelten. Vielmehr setzt sie eine Umgestaltung 
von gleicher Art voraus, wie sie oben § 32 fiir pa. dutiyo usw. 
aufgestellt wurde. 

67. Das Eardinalwort fiir 'zweE, altiran. "^duua aus voriran. 
^duud^ ist, so nehme ich an, im Mitteliranischen lautgesetzlich 
1) im Satz, d. h. in enger Satzverbindung, und zwar insbesondere 
Yor dem dadurch bestimmten Nomen, vorerst unverandert ge- 
blieben, dann, entsprechend dem bei Htibschmann Pers. Stud. 
69, Horn Gdr. Iran. Philol. 1 b. 37, Salemann Gdr. Iran. Philol. 
1. 273 beschriebenen Lautiibergang von -uua- und -aua-, zu '^'do 
geworden, wahrend es sich 2) in Pausa, und zwar insbesondere 
hinter dem dadurch bestimmten Nomen, sowie bei pradikativem 
Gebrauch, unter EinbuBe des Auslautsvokals, zu '^du gestaltet 
hat; ich verweise dazu auf mpB. ku (Pazand ku) — jAwest. km^ 
aind. kvd^ beide = ar. '^'kiiua. 

68. Danach wurde, wenn man die unveranderte Verwendung 

der jeweiiig regelrechten Wortform voraussetzen diirfte, in Ver- 
bindungen wie Mx. 44. 19 : ti dP mah hdmin 'et duo menses (sunt) 
aestivf, Ay. 79. 1 : kes har d^ caSm kand 'cuius ambo oculi (erant) 
effossf duva, bez. do zu schreiben sein; dagegen du in solchen 
wie Mx. 42. 7 : hun had esdn har d^ 'origo (est) ex his ambobus’, 
En. 69. 1 : o xdnak i hradar d^ 'in domum fratrum duorum", Bd. 
29. 1 (44. 51): . . gos 'eiusque , . aures (sunt) duo'; ferner 



Zii den arischen Wdrtern fur 'der erste^ und 'der zweite’. 


65 


Mx. 1. 31, Sg. 11. 159, 16. 57 ff., PnZ. 14, DkB. 113. 14, 16, 128. 
19, 11 . a. m. Selbstverstandlich darf man das nicht voraussetzen. 
Es scheinen sicli aber in der Tat die imter verscMedenen Be- 
dingungen entstandenen Formen des Zahlworts erhalten zu haben. 
Die Pazandisten geben das im Buchpahlavi mit dn (DV) oder 
ideogrammatisch mit t r dn ^), meist aber mit der Ziffer dargestellte 
Wort ohne Unterscheidung mit du und do. Der Mteste unter 
ibnen, Neryosang, bietet ausschUeBlich du\ ebenso das Peters- 
burger Frabang (§ 64). Und zwar erstreckt sicb die verschiedene 
Wiedergabe des Worts aucb auf die Zusammeusetzungen und die 
nacb deren Muster bebandelten Ableitungen. Neryosang scbreibt 
z. B. dupde (Mx. 42. 12), dugq (Sg. 16, 10), wabrend wir im Pazand 
des Bundabisn dogqn (ygl. § 79) lesen. 

69. Ftir das Neupersiscbe heifit es bei Horn Gdr. Iran. . 
Pbilol. lb. 113: """ 'Zwef do (alteste Ausspracbe) du dd‘\ Das 
Wort wird immer mit dem Vav gescbrieben; aber in der Aus- 
spracbe wechselt die Lange mit der Kurze. Den Scbltissel dafur, 
wie Horn das Verbaltnis von do — ‘alteste Ausspracbe’ — zu 
du gefaBt wissen will, bietet die gleicbartige Bemerkung zum 
Pronomen der 2. Sing,, a. a. 0. 117 : " ‘Du’ to (alteste Ausspracbe) 
MC' im Zusammenbang mit der a. a. 0. 30 unter dem Titel Wer- 
ktirzung’ gemacbten Angabe : “im Auslaut tu ‘du’ neben tu und 
alterem fd”. Aucb diesePronominalform erscbeintin derSchreibung 
burner mit Tav. Hacb jener Darstellung ware also nur npers. do 
*zwei’ ftir altererbt anzuseben, du dagegen erst innerbalb des Neu- 
persiscben selbst durcb Vokalverktirzung daraus bervorgegangen. 

70, Das gleicbe beztiglicb des npers, tu lebrt Htibscbmann 
Pers, Studien 143. Aber es ist weder bei ibm nocb bei Horn 
ein zweites Beispiel ftir die angenommene Kiirzung des aus- 
lautenden u (d) beigebracbt, und die vorgescblagene Fassung des 
gegenseitigen Y erbaltnisses von to {tic) zu tu ist durchaus an- 
fecbtbar. Tatsacblicb ist sie aucb scbon angefocbten worden, wenn 

1) Blochet Etudes de gramm. Pahl. 61 verzeichnet nocb ein zweites 
Ideogramm fiir 'zweE, namlicb tnd, fiigt aber in einer Note hinzu, daS 
es "s’emploie plus souvent dans le sens de second’% Wenn tnd irgendwo 
im Sinn des Kardinalworts steht — wofiir ich aber den Nachweis ver- 
misse — , so liegt ein Versehen des Abschreibers vor, tnd ist nur Or- 
dinalwort ; s. unten § 96, Freilich kann sicb Blocbet auf das Pabl. Paz, 
Glossary 20. 5, 22. 2 berufen. Man vergleicbe aber das Petersburger Fra- 
bang 84. 23, 86. 3. Der Destur scbeint danacb recbt wiliktirlicb mit dem 
bezeugten Text umgesprungen zu sein, 
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schon nicht in aiisdrlickliclier Weise, und zwar dnrch Salemann 
Gdr. Iran. Pliil 1. 273, § 42 Note 3; 291, § 71. Er macht mit 
Recht geltend, da6 beim Pronomen der 2. Sing, zwei verschiedene 
Formen zn erwarten seien, von denen die eine, der Casus rectus, 
aui den alten Hominativ, die andere, der Casus obliquus, auf 
den alten Genitiv zurlickfiihre, alles in Ubereinstimmung mit dem 
Ich'pronomen, wo tatsachlich die beideii Kasus: az = jAwest. 
azBm^ Nominativ, und man == jAwest. mana^ Genitiv, noch im 
Buchpahlavi bezeugt und geschieden sind; s. Bartholomae Zuin 
AirWb. 1221, wozu jetzt noch Salemann Manichaica 2, 556 
unten zu vergleichen ist. 

71. Fur das 'Du^pronomen ist allerdings der Hachweis, dafi 
im MitteHranischen mit der Verschiedenheit des syntaktischen 
Werts eine Verschiedenheit der Wortform Hand in Hand ging, 
nicht in gieicher Weise zu erbringen. Den jAwest. Kasus azdm 
und mana der ersten Person (§ 70) entsprechen bei der zweiten 
turn (d. i. tuvdm^ gAwest. tvdm^ apers. tuvam) und tava. Auf rein 
lautUchem Weg mufite der Nominativ — uriran. 'Huuam — in 
Pausa zu sonst zu '^to werden (§ 67), der Genitiv dagegen — 
uriran. "^taua — liberall zu Ho. 

72. Im Turfanpahlavi finden wir durchweg TV (in oder 
ItO). So steht z. B. 40. 8 (Seite 48) a/ TV zdd "aus dir geboren*, 
5 : TV ey pid 'du bist der Vater"", 2 : afrid ey T7 pidar 'ge- 
priesen bist dii, o Vater’. WoUte man TV zu 8 — Casus obli- 
quus — und zu 5 — Casus rectus im Sandhi — t6 lesen, zu 2 
dagegen — Casus rectus in Pausa — tii : die Schrift wiirde es 
jedenfalls nicht verweliren. 

73. In der Buchpahlaviliteratur wird das 'Du^pronomen 
meines Wissens ausschliefilich durch das Ideogramm rk darge- 
stellt, ohne dafi ein Unterschied zwischen Casus rectus und obli- 
quus gemacht wtirde. Die Pazaiidisten umschreiben rk mit to 
(bez. ^d), seltener mit also mit den Pausa-Kachformen des 
Genitivs und des Nominativs; aber eine Scheidung nach der 
Syntax kemien sie nicht; Neryosang scheint nur to [d-6) ftir richtig 
angesehen zu haben. Dadurch daJB beim Pronomen der 2. Person 
im Singular die Eectusform unter bestimmten Bedingungen mit 
der Obliquusform in to zusammenfiel, war selbstverstandUch der 
AnlaB gegeben, auch tu in beideiiei Sinn zu brauchen, so dafi 
die Scheidung nach der Syntax leicht vollig erloschen konnte. 

74. In voUkommener Treue aber haben sich beim 'Du^- 
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pronomen die alten Kasiisformen, der Nominativ als Casus rectus, 
der Genitiv als Casus obliquus, in modernen Dialekten erbalten. 
So besonders im Yaghnabi, wo sie tu (*du") und tan ('dir'* usw.) 
lauten. So z. B. in dem Gdr. Iran. Philol. 1 b. 342 f. mitgeteilten 
Marcheii ; Satz 6 : tit xe^i yurdat hur him man tan tifardm 
''dll dein Auge dir blind mach, (so) ich dir (es) gebe”; ferner Satz 
25 : agar tu man yaiki yurdas sahat hun^ man yaikim tau tifardmist 
“wenn du meiner Tochter Auge ihr gesund machst, (so) ich meine 
Tochter dir gebe"’. DaB die Form des Casus obliquus tau auf den 
alten Genitiy Ham zuriickgeht, wird durch nau 'neun’ : jAwest. 
nava^ yau 'Gerste’ : jAwest. yava-^ au 'jener’ = jAwest. ava- er- 
wiesen. Mit der Eectusform tu aber stimmt im Ausgang das 
Zahlwort 'zweF zusammen, das du lautet. Die beiden Worter 
unterstiitzen sich gegenseitig zugunsten der Annahme, daB fiir 
ihr -u ein uriran. -uuP zugrunde gelegt werden muB. Es ist also 
fiir tu uriran. Humm, ftir du '^duua anzusetzen. Bevor in Pausa 
der Schwund der SchluBsilbe mehrsilbiger Worter eintrat, war 
wohl ’■uuam mit -um in -uua zusammengefallen^). 

75. Ich meine, es ist damit derBeweis geliefert, daB durch- 
aus keine Notwendigkeit besteht, npers. to (tu) und tu einander 
derart gleichzusetzen, daB man nur eine zeitliche Verschiedenheit 
der Fornien annimmt. Also sind auch npers. do (dU) und du 
'zwol"* ftir gleichstehende Bntwicklungsformen anzusehen, und 
ihr gegenseitiges Verhaltnis ist nach den Ausfuhrungen in § 67 
zu bestimmen ; do und du sind verschiedene Sandhigestalten der 
ntolichen Grundform, die beide bereits in mittelpersischer Zeit 
daraus hervorgegangen sind. 

76. Ich komme nunmehr auf dutikar^ wie nach Salemann 
das Buchpahlaviwort fiir 'secundus’ zu lesen ist (s. § 66), zuriick. 
DaB die Form existiert hat, bestreite ich durchaus nicht ; s. auch 
§ 82 ; aber ich bezweifle es, daB sie immer und ausschlieBlich 
tiblich war. Ich mochte amiehmen, daB zunachst die lautgesetzlich 
entstandene Form ditikar (§ 65) in Gebrauch war, die auf dem 
Weg der Haplologie zu npers. digar gefiihrt hat (s. § 65), daB 
sie aber dann unter den EinfluB des Kardinalworts fiir 'zweP 
(§ 67) geriet, sodaB das lautgesetzliche di^ aus '^dui^ mehr und 
mehr verdrangt wurde. 

77. Eine Bestatigung meiner Ansicht finde ich in der Art, 


1) S. unten § 91 Note 4. 

2) Vgl. dazu Andreas Ephemeris fiir sem. Epigr. 2. 214 Note 2. 
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wie die Pazandisten die kiirzere Form des Ordinalworts der Zwei- 
zahl — ar. "^duita-^ s. nnten Kap. YII § 93 ff. — u^ls'chreiben, 
die ini BiTchpahlavi mit dem Ideogramm tnd^) dargestellt wird. 
Das Petersburger Frahang hat allerdings auch hier den ^^-Yokal; 
es bietet diit S. 84 Z. 24 und S. 86 Z. 4, 14; und die gleiche 
Transkription findet sicli aucli sonst nicht ganz selten ; so z. B. 
ini Pazand des Bundahisn. Allein Neryosang hat im Mx. und Sg. 
uberall — und die Zahl der Stellen ist groB — dii. Man be- 
greift, dafi ein Diaskeuast das vokallos, mit dt geschriebene Wort, 
dessen Bedeutung "secundus, alter’ ihni bekannt war, durch dtii 
umschreibenkonnte, ohne dafi er tiber dessen frtihere Aussprache 
unterrichtet war; er setzte eben einfach den Yokal des Kardinal- 
worts ein. Dagegen bliebe es ganz unverstmdlich, wie Neryo- 
sang dazu gekommen sein sollte, dii zu umschreiben, wenn nicht 
ein festes Herkoinnien ftir solche Aussprache bestanden hatte. 
Nun mag es ja freilich Wunder nehmen, dafi Neryosang zwar 
dif 'secundus’ (mit i), aber dadigcir 'secundus’ (mit a) trans- 
skribierte. Allein der "Widerspruch ist doch nur scheinbar. Im 
ersten Wort war die aus dui liervorgegangene Silbe haupttonig, im 
zweiten hatte sie den Neben- oder Tiefton. Nur ftir haupttonige 
SUben aber darf man unveranderte Erhaltung der Tonfarbung 
eines kurzen Yokals erwarten. Andernfalls trat gern ein Yokal 
von nicht deutlich ausgepragter Klangiarbe ein; und ein soldier 
ist es eben, den Neryosang mit seinem a in dadigar zum Aus- 
druck bringen will; s. oben § 64. Y^ie wir ebenda sahen, sclireibt 
N eryosang auch sadigar 'tertius’, wahrend das Petersburger Frahang 
dudigar 'secundus’ mit ti (§ 65), aber sldigar 'tertius’ mit i bietet 

1) Der einzigen Ausnahme von dieser Schreibung, die mir aufge- 
stoBen ist, dnt diit) Gs. 19. 10, traue ich nicht. Sie wird wohl anf 
Rechnung des Herausgebers P. Sanjana zu setzen sein, wie so mancbe 
andere Seltsamkeit ; s. daruber Freiman WZKM. 20. 151 f. DaB er das 
Wort mit dem w-Vokal aussprach, wissen wir schon aus seiner Grammar 
of the Pahlavi Language 71. In seiner Denkartausgabe pazandiert er t n d 
in den ersten vier Banden mit tam^ dann aber mit diit, dud oder dud. 
Er hat also spaterhin t n d nicht mehr fiir ein Ideogramm, sondern wahr- 
scheinlich fiir eine aus dnt verdrehte Schreibung angesehen, und diese 
eben wird es sein, die er an der GS.-Stelle verbessernd in den Text gesetzt 
hat. In der Denkartausgabe verzeichnet P. Sanjana Vol. 1, Select Terms 24 
ein dud tan 'relating to the other body’ fiir dn tn n n. Das Wort steht 
S. 54 Z. 13. Ich kann die Stelle nicht iibersetzen, glaube aber behaupten 
zu dizrfen, dafi die bei Sanjana gegebene Erklarung und Ubersetzung 
sicher falsch ist. 



Zu den arischen Wortern fur 'der ersle" und 'der zweite*. 69 


(§ 64), wie aiich das neupersische Wort vokalisiert ist. Beriick- 
sichtigt man nun, dafi das selbe Frahang die Kardinalia 'zweF 
mit duj Mrei’ mit si verzeichnet, S. 84 f. — aber Nerjosang bat 
sa ! — , so wird man sich der Zweifel an dem anscheinend hohen 
Alter des i von sidlgar kaiim erwehren konnen. Es ist darin, 
glaub ich, inn nichts alter als das u von dudigar\ und man darf 
fitr die beiden Ordinalien die folgenden gleichartigen Entwick- 
lungsstufen ansetzen (wobei mit a der kurze Yokal von nicht 
deutlich ausgepr^ter Tonfarbung gemeint ist, von dem oben die 
Eede war): 

airan. ''^'duiP *2/ — miran. dP . . da^ . , diiHgar nach d%i '2’; 

airan. '3/ — miran. sP . . sa^ . . sidigar nach si '3". 

78. Die selbe Anlautssilbe wie das Ordinale der Zweizahl 
batten die Dvigukomposita mit der Zweizahl: vgl. ^ind. dvitiyah: 
dvipdt^ jAwest hityo : Uzangro (§ 56); und wie im Ordinale so 
erliegt aucli in der Zusammensetzung das ziinachst aus '^duP 
hervorgegangene mitteliranische dP dem EinfluJB des Kardinal- 
worts. Neryosang, der ja fur 'zweF nur du anerkennt (§ 68), um- 
schreibt diP: du'pde 'bipes’ Sg. 16. 15, dimdeq 'bipedes’ Mx. 2. 36 
— gegenllber aind. dvijjdt — , wahrend bei andern Pazandisten 
haufiger do^ zu finden ist. Ich mochte du^ zeitlich vor do^ setzen, 
nicht blofi wegen seiner Begiaubigung durch Neryosang (s. § 68), 
sondern auch deshalb, weil dd^ den Rhythmus jener alten Kom- 
posita verandert, es sei denn, dab das zweite Glied mit einer 
Doppelkonsonanz anlautete. Die hergebrachte Rhythmik eines 
Wortes wird aber nicht ohne weiteres preisgegeben (wie das Kapitel 
von der 'Ersatzdehnung’ lehren kann) ; ist sie doch fur Ohr und 
Gedaclitnis eines seiner w^esentKchsten Merkmale. 

79. Das Nebeiieinander von u und d im Kardinale der Zwei- 
zahl und in den die 'Zwei’ enthaltenden Dvigukompositen mag 
es ‘endlich noch zur Polge gehabt haben, dafi das d auch in das 
Ordinale einzog und dort das altere, dem ursprlinglichen Vokal 
(i) rhythmisch gleiche it vordrangte; vgl. § 77 f. In der Tat findet 
sich in Pazandtexten auch dddigar und selbst ddd (fur tnd, 
§77); s. Avesta, Pahlavi and Ancient Persian Studies 1. 104 
Z. 1, 105 Z. 2. Preilich ist die Handschrift, Ood. Zand. Mon. 52, 
der die beiden Wortformen entstammen, weder durch Alter noch 
durch Sorgfalt^) ausgezeichnet. Aber lautgeschichtlich rnbglich 

1) Ich falle dieses Urteil allerdings nur auf Grund des a. a. 0. 97 
gebotenen Abdrucks. Die Handschrift selbst habe ich nicht eingesehen. Der 
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sind die Formen, iind daruni mochte ich sie docli nicht kiirzer- 
haiid yerwerfen. Um so weniger, als zur Unterstiitziing der Form 
dodigar '"seciindus" (neben dadigar und dudigar) das aucli in 
alteren und besseren Handschriften bezeugte sddigar oder sddigar 
"tertius" (neben sadigar und sidigar) herangezogen werden kann. 
Mit $0 (oder sd) ist se gemeint, d. i. das aiif airan. '^^raiah zu- 
rlickgebende Kardinalwort *dreF. Das selbe sa erscheint auch am 
Anfang yon Kompositen: so z;B. in sdpde 'tripes" (Mx. 62. 6) 
gegentiber aind. tripdt^ sowie yon kompositionsahnlicben Ab- 
leitungen : so in sdgqna (ygl. § 68). Die Eiiifiihrung der bei 
selbsttodigem Gebraiich tiblicben Form des Kardinales bei sdpde 
'tripes", Sdgqna 'triplex’ und sddigar 'tertius" und bei dopde 'bipes", 
dogqn 'duplex’ und dodigar 'secundus’ gleichen einander yoll- 
kommen. 

80. Ton den Ordinalformen der Zweizahl im Turfanpahlayi 
babe ich bisher nur bidlg erwahnt, § 59. Die gew5hnliciie, oft 
bezeugte Form lautet aber mit d an und wird DTDTGr oder 
DYDY geschrieben, die Muller mit dM^g und dMfi wiedergibt. 
Zum AirWb. 63 glaubte ich annehmen zu soUen, daJB mit T in 
jenen Wortern 6 gemeint sei, weil ich day on ausging, da6 das 
Kardinalwort nur in der Grestalt do tiblich gewesen sei. Kun 
lafit sich ja allerdings die yon mir vorgeschlagene Lesung dod^ 
mit dem Hinweis auf die in § 79 besprochenen Pazandtrans- 
skriptionen yerteidigen. Aber die Yoraussetzung, die fllr mich 
bestimmend war, ist nach den obigen Ausfuhrungen falsch. Dnd 
da eine altere und zugleich einwandsfreie Beglaubigung der d- 
Formen im Pazand bisher nicht nachgewiesen ist, so halte ich 
es fur wahrscheinlicher, dafi das Y der mpT. Worter kurzes u 
meint, die Worter also mit mpB. dutikar (§76) zusaramengehoren; 
DYDTG ist somit dudig, 

81. Ich komme nun auf die Besprechung des Ausgangs 
der iranischen Worter (§ 81 — 93). Yon dem der altiranischen war 
bereits in § 50 die Eede; er kann mit iia- oder iia- angesetzt 
werden. Dieses selbe iia- oder im- ist auch in jenen mittel- 
und neuiranischen Wortformen enthalten, bei denen dem den- 
talen YerschluBlaut (uriran. t) ein i folgt, wahrend dahinter ein 

Abdruck gibt anJSer dodigar auch dadigar (S. 99, 113) und dudfgar 
(S. 98 f.), und aufier dM auch dud (S. 93 f., 105, 112). Dai3 der Abdruck 
besonders sorgfaltig korrigiert worden ist, mochte ich bezweifeln. 
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k (oder dessen Yertreter) steht oder friiher gestanden hat. Der 
urn das libliche ^-Suffix vermehrte Ausgang -Uak^ oder -iiak^ 
wurde in frlihmitteliranischer Zeit zu -ik^ dessen k in der Folge 
dialektiscli in g (y) iiberging und auch ganz schwand; rgi. oben 
§ 34. Es gehoren hierher folgende Wortformen: 

82. 1) soyd. Switik (§ 61); mpB. ham-hitik (§ 60)^), mpT. bidig 
(§ 59), mpB. hitik (?, § 60), mpT. diidig (§ 80); 

2) mpB. ditikar und dtitikar (§ 64 f., 76); npers. dadigar 
und digar (§ 65); zum Ausgang vgl. § 85 f.; 

3) nbal fi (§ 65, 83); ZDk. eU, aU (§ 84). Ygl. nocli Note 1. 

83. Die unter 3 angeftihrten Worter haben den ursprtinglicli 

auslautenden Guttural veiioren. Das ist auch sonst hinter langem 
Yokal oft genug der Fall. — Da6 das nbal. fi eine auslautende 
Gutturalis eingebuBt hat, wird, wie mir scheint, durch die Keben- 
form fih erwiesen. Im Sltdbalutschi wtirde das haplologisch ge~ 
ktirzte "^ditik (§ 65) als Hik erscheinen milssen. Dem gegentiber 
ware im Nordbalutschi Hik zu erwarten ; s. dazu Geiger ABayr AW. 
19 II. 418 (§ 21. 2). Statt k aber findet sicli nicht selten und 
zwar nicht nur in der von Geiger a. a. 0. 423 (§ 25. 5) ange- 
gebenen besonderen Stellung: auBerdem aber auch vollstandiger 
Yerlust des auslautenden Gutturals. Wegen des letzteren Punkts 
mache ich insbesondere auf nbal. nazik und nazi "nahe^ nebeii 
sbal. nazik aufmerksam, die dem mpB. (und mpT., np.) nazdik 
entsprechen. Wegen des ersteren auf nbal. sih und si ‘'BratspieB’; 
sie decken sich mit dem gleichbedeutenden npers. six^ das im 
Sudbalutschi "^sik ware; vgl. Geiger a. a. 0. 145 f., der sbal. sikdrc 
""langes zweischneidiges Schwerf auf "^"sik-kdrc zuriickfuhren will. 
Zwischenn bal. fih und fi 'alius" bestehen die selben Beziehungen 
wie zwischen sih und si] die gemeinsame Yorform ist mit dem 
Auslaut k anzusetzen. Lediglich Yarianten von fi sind in nbal, 
ipti und pid'i 'alius" enthalten, die Geiger Gdr. Iran, Philol. 1 b. 
241 fur 'seltsam" erklart. Ich erkenne darin die festgwordene 
Yerbindung unseres Worts mit dem Adverb (ar.) 'auch" 2); 

das verschiedene Aussehen des alten t ist ganz regelrecht: t 
bleibt hinter j?, wird f im Anlaut, ^ im Inlaut zwischen Yokalen. 
pi^i ist also eigentlich \ai dXXoc"; zum Abfall des anlautenden 

1) Im Pazand hamhidf, also zu 3. So wird das Wort in sasani- 
discher Zeit tatsachiich gelautet haben. 

2) Man nehme dazu Brugmanns Erklarung des lat. ceteri 'die ubrigen’, 
IF. 6. 87 f. Note. 
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a s. Geiger ABayrAW. 19 II. 434 (§ 41 8), la yakaptiyd 'einaader'* 
sind die Kasusobliquusformen von yah 'anus’ und von Hpti alter’ 
vereinigt. S. noch § 84. 

84. Das kaschanische (ZDk.) abi^ ehi hat schon Geiger Gdr. 
Iran. Philol. lb, 394 zn jAwest. hitya- gestellt, ohne sich aber liber 
die laiitliche Seite zu auBern, abgesehen davon, daB eine Note 
die Frage enthalt: "Woher aber das a- e-T' Die Bedeutmig des 
Worts ist nach den bei Geiger a. a. 0. 405 nnter b und c ab- 
gedruckten Proben nicht zweifelhaft. Beide enthalten es je zwei- 
mal in der Bedeutung 'der andere’, woftir die Probe a far bietet; 
s. unten. Ich sehe in %i die regelrechte Nachform von Aus- 
lautendes h geht iiberall nnter, inlautendes t aber wird zwischen 
Sonanten zu flir das so entstandene iii aber tritt i ein; ich 
berufe mich dafiir auf die bei Geiger Gdr. Iran. Philol. lb. 386, 
§165 angefllhrten Beispiele, insbesondere auf ZDk. he^ hi 'Hans’ 
gegentiber jAwest hatdm^ npers. hada. Was aber das anlautende 
a, e von ah\ ebi angeht, so sehe ich darin, gesttitzt auf das in 
§ 83 liber nbal. i^pti und pis'! Bemerkte, den Best von 
setze also die mitteliranische Torform fiir aU mit '^'ap[i)biUk an. 

85. Der Ausgang der in § 82 nnter 2 zusainmengestellten 
Worter ist znletzt von mir besprochen worden, Zuin AirWb. 63 
Note, 258. Ich habe niich dort (S. 83) durch die im Tnrfanpahlavi 
bezengten Formen, die des anslantenden ar entbehren (s. § 82. 
1), dazn bestiinmen lassen, die von Darmesteter Et. Iran. 1. 150 
(61, 245) anfgestellte nnd danach oft wiederholte Erklarnng von 
mpB. ditikar 'secundus’ (nnd sifikar 'tertius’) abznlehnen, weil 
sie eine Zerlegung diti-kar voraussetzt, d. i. eine Znsammen- 
setznng ans airan. "^'duitiia- nnd '^kara-^ die ^lUUralemenf bedeuten 
soli 'faisant second’, dann'nw^^ touf 'seconde fois’, endlich 'second’. 
Die mpT. Formen schienen mir gegen die vorgeschlagene Zerlegung 
Einspruch zn erheben nnd vielmehr eine Teilung ditik-ar zn be- 
fiirworten. Ich nahm darum vielmehr an, ^'ditik 'secundus, alter’ 
habe seinen Ausgang ar von den sinnverwandten Wortern auf 
-ar mit Komparativbedeutung bezogen und habe ihn alsdann 
anch auf das in der Ordinalienreihe nachstbenachbarte ''^'sitik 
'tertius’ hbertragen, mit dem es anch bisher schon im Ausgang 
znsammenstimmte. Es kommen von solchen Koinparativen in 
Betracht: mpB. andar 'alter’ (= jAwest. antara-^ Bartholomae 
AirWb. 132 f.), adar 'inferior’ (= jAwest. adara-^ Bartholomae 
Znm AirWb. 225), 1 apa.r 'inferior’ (= jAwest. upara-^ Bartho- 
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lomae AirWb. 393) imd 2 apar ‘'alter, alias'' (eigeatlich "posterior’, 
= jAwest. apara-\ vgl. Pazand aivarq Piar. "die aiidern’ Aog. 49). 
Sie sind alle mit "^"ditik begrifflich eng verwandt, so dab die 
Annahme ihres lautlichen Ausgleichs wohl berechtigt erscbeint. 

86. Ich stelle es nun nicht in Abrede, dab man semasio- 
logiscb mit Parmesteters Erklarung zur Not auskommen kann, 
sofern man, wie er es ja auch tut, fiir ^Icara^ von der Bedeutung 
"machend’ aiisgeht, nicht, wie Hiibschmann IPAnz. 10. 21 (Note) 
wollte, von der Bedeutung "-fach’. Auch rtome ich ein, daB 
Darmesteters Erklarung durch das apers. ciyd^hara-^ eigent- 
lich "wie viel ausmachend 7 (Bartholomae AirWb. 597 f.) unter- 
sttitztwird. AUerdings nur bis zu einem gewissen MaBe; denn 
dem "wie viel?’ wlirde doch begrifflich das Kardinale antworten; 
"'^'diti-kar bedeutete nach Darmesteter eigentlich "das zweite (die 
zweite Stelle) ausmachend’ — bei ihin "faisant second’ — , dem 
Ordinale "zweiP entsprache aber ein "wie vielst?’ Was mir je- 
doch gegen Darmesteters Fassung zu sprechen scheint, ist einmal, 
daB wir dann gezwungen sind, die Entstehung der in ditikar 
voiiiegenden Komposition in eine sehr frtihe Zeit zu verlegen 
— Darmesteter konstruiert in der Tat a. a. 0. 250 ftir 'tertius’ 
ein altiran. ^'&ritUakaram^ — sodann daB wir damit die direkten 
Beziehuugen zwischen ditikar und "^ditik auflieben. Denn die von 
Hiibschmann a. a. 0. befiirwortete Herleitung von ditikar aus 
'^'ditik-kar^^(d'wie; von sitikar aas'^sitik-kar^ die uns allerdings gieich- 
zeitig liber beide Eiiiwendungen hinwegheben wtirde, scheitert 
meines Erachtens an der ausnahmslosen Schreibung der Worter 
mit eiufachem A;-Zeichen. Im Buchpahlavi wird eben sonst in 
Zusammensetzungen aus Wortern auf -k und mit k- vielmehr 
so gut wie ausnahmslos -kk- geschriebens kar'^akkar^ bacakkar^ 
Hmndakkar^ x^'andkkar^\ miistikkardn (DkB. 471. 16); mmecak- 
kunisn^ cdrakkimisnih^ ddndkkdr^ artikkdrih, x^dstakkdmakih usw. ; 
vgl. dazu Salemann Manich. Stud. 1. 79 unter zindakar und 
Bartholomae Zum AirWb. 164. Bei der von mir vorgeschlagenen 
Fassung ist es auch wohl begreiflich, weshalb das -ar nur in 
der Zwei-, sowie in der durch nachbarliche und lautliche Be- 
ziehungen eng damit verkniipften Dreizahl auftritt; ware Dar- 
mesteters Zeiieguug zutreffend, so wlirde man -kar auch sonst 
erwarten dlirfen; die von ihm zum Vergleich herangezogenen 
aind., lit. und slav. Worter konnen ja mit jeder beliebigen Zahl 

1) V. 13. 48. So im AirWb. 1866 Z. 15 f, zu lesen. 
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Yerbunden ^Yerden : aind. j^dnca hftvah^ lit. penkl kartiiB^ asl. 'peti 
hratu 'flinfmar. 

87. AUe bisher besprocheneu iranischen Wortformen ftihren 
auf ar. '^duitiia Oder aber ^duitiia- zuriick. 1st im Iranischen auch 
die dritte, ar. '^'duitia- vorhanden, die sich in prakr. diicce (§33) 
fortsetzt? Zunachst hatte "^dui^ia- darans hervorgehen mussen. 
Und was weiter? — Die Gestaltung des uriran. ini Inlant 
zwischen Sonanten war keine gleichmaBige. Schon selir frtih zeigt 
sich eine bemerkenswerte Verschiedenheit. Anf einem Gebiet (A) 
ist S' vor i in einen s-Laut oder anch in eine Affrikata mit s liber- 
gegangen. M aus liegt im Altpersischen vor, wo z. B. hasiyam 
Vahr’ dem gAwest. haid'yam^ aind. satydm entspricht (Gdr. Iran. 
PhiloL 1. 165, § 280). Im Ossetischen erscheint im gleichen Wort 
an gleicher Stelle c, s. woss. dcdg 'wahr’ (Miller Sprache der 
Osseten 38 § 44k). Auf fiihrt man weiter das s in mpB., 
npers, x'^es '"eigen"’ ziiriick, indem man daftir ein uriran. "^x^ai&ia- 
Yoraussetzt (Hltbschmann Pers. Stud. 59 ; Gdr. Iran. PhiloL 1. 291, 
lb. 119)^); es gewinnt diese Etymologic dadurch eine Sttitze, 
dais das namliche Wort auch im Ossetischen vorhanden zu sein 
scheint, und zwar wieder mit c, ntolich im ooss. md-xic-an 'mir 
selbst', yd-xic-di 'von sich selbsf (usw.), sowie in xmn 'singulus’ 
(Miller a. a. 0. 52, 55, IF. 21. 334); s. noch unten 90 f. Darf 
sie danach fiir richtig gelten, so mochte ich auch entsprechend 
das Yorderglied von mpB., mpT. 'pasemdn 'reuig" auf uriran. 
^fa^iaia- 'Stihne, Keue^ zurlickleiten (s. dazu Bartholomae AirWb. 
151, 829 f. zum Yerbum ay- mit^^^^7^, zu paitita- und zu paititay -) ; 
die gleiche Sandhiform von wie in ^yad-i-aia- erkenne ich 
dann weiter in soyd. yac-ydzem 'wir empfangen^ usw., Salemann 
Manieh. Stud. 2. 546), pae-yuwSih ivdd 'er wird wieder gepriesen 
werden^ (FWKMuller Handschriftenreste 102); und vielleicht ist 
sie auch in ooss. fde-i 'er wtlrde"’ zu suchen ; s. Miller Sprache d. 
Oss. 28, § 28. 3. Eine Wortform, die auf Grund dieser Gestaltung 
von mit einem uriran. "^dui^ia- vermittelt werden konnte, 
ist mir nicht bekanni 

88. Es fragt sich nun, wie die regelmaJBige Entwicklung 
des uriran. -Si- sonst vor sich gegangen ist. Im Gegensatz zu 

1) Vgl. dazu gAwest. x'^aiB'ya^- (d. i. x^a^Bya-) 'selbstisch, persOnlich’ 
(AirWb. 1862). Die selbe Verschiedenheit {-a - : -ai) zeigen die Yaghnabi- 
worter (yn.) xapi und xej^i 'eigen* (§ 91 Note). S. noch § 92 Note zu afy. xpal. 
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den Aiisfiihrungen Zum AirWb. 1861 glaiibe icli jetzt, da6 sie 
sicb auf einem zweiten Gebiet (B) in der doppelten Art voli- 
zogen hat, in der das alte Yerbalprafix ar. in den Wortern 
mpB. pah-recet^ mpT. pah-rezdd mid mpB. pay-rd^ah% mpT. pay- 
rdyag gestaltet ist. Uriran. ^'pa^9^ setzt das ar. fort, die ante- 
sonantische Sandhiform you ^pati. Darans entstand iin Gebiet B 
znnachst '^pahi^ das in die Stellung vor Konsonanz liberfuhrt, 
"^pah^) ergab, in seiner alten Stellung aber spaterhin zu '^'pai 
wurde. Was die Entstelmng von aus "^pahi angeht, so ver- 

weise ich auf npers. girth 'Knoten^ ^), das, zu aind. granthih llnoten" 
gehorig, durch seine Vokalisation sicher ein uriran. "^"graSf (ar. 
etwa '^"grathid) voraussetzt ; ferner auf mpB. deh^ npers. dih 'Dorf ; 
mpB. veh 'gut, besser’, npers. bih usw. (bei Horn Gdr. Iran. Philol. 
lb. 25), flir deren h jedenfalls hi die unmittelbare Yorstufe bildet, 
wenn auch das h darin nicht auf uriran. ^ beruht. Icli stelle 
mir vor, dafi hi am Wortende sowie in der Stellung Yor Kon- 
sonanz znnachst zu einem mouiUierten A-Laut geworden ist. 

89. Nunmehr komme ich auf das uriran. ^'duid-ia- zurlick. 
Eine Nachforni dazu, mid zwar mit jener Entwicklung des -^i-^ 
wie sie in '^pah Yorliegt, mochte ich in gabri (ZDg.) Uh^ beh 
'der, ein anderer’ seheii. Das Wort, das in arabischer Schrift bh 
geschrieben wird, ist bezeugt in dar sdl beh 'im nachsteii Jahr^, 
s. Y. a. npers. sdl i digar\ mdhgun beh 'im nachsten Monat", s. y. a. 
npers. mdh i digar\ jur beh 'anders'', eig. 'ein ander MaF, s. y. a. 
iiipB. an ydvar (Sg. 14. 30) ""anyasmin samaye" ; s. Houtuni-Schindler 
ZDMG. 35. 79; ferner in yaki bih ih sdgirddn in 'ein anderer 
Yon seinen Schlilern'', Matth. 8. 21, im neupers. Text digari az 
sdgirddn . ., und in xadami bih 'ein anderer (Mann/, Matth. 8. 
9 zweimal, im neupers. Text digar%\ s. Justi ZDMG. 35. 336 f., 
368. Die Yokaldifferenz i — e bei bih^ beh besagt nicht viel. Houtum- 

1) Paz. ^pdraya, Salemann Gdr. Iran. Philol. 1. 257, 309 fiihrt mpB. 
pay (Paz. pae-wastan, pd-rastan) als Nebenformen von pat- nicht an (s. 
aber Manich. Stud. 1. 112), und Hiibschmann Pers. Stud. 192 stellt ihr 
Vorhandensein geradezu in Abrede. Ich habe mir flir mpB. payrastan 
und Zubehor) folgende Stellen angemerkt: Av. 73. 7, PnZ. 33, DkB. 50. 1, 
87. 14, 95. 4, 154. 16, 200. 7, 202. 9, 281. 8, 458. 7, 491. 14, Dk. V. 24. 13. 

2) Streng genommen "^peh, vgl. das gleich folgende npers. yirih aus 
*greh und Bartholomae Zum AirWb. 39 f. Die Vokalisation tut hier nichts 
zur Sache. Die verschiedenen Nachformen von "^pati werden sich im Vokal 
einander angeglichen haben. 

3) Auch im Judenpersischen; s. ZDMG. 56. 745. 



76 


Chr. Bartholomae, 


Schindler hat auch soust ofters wo man den ^'-Yokal erwarten 
sollte; man vergieiche insbesondere a-zeh 'gestern" : iipers. di^ 
sowie die Lehnworter seh Mref == npers. sih^ imd zeJi 'Sehne’ 
= npers. zi (geschrieben zh). AUerdings wird das h von beh^ 
bill nach Houtiim- Schindler a. a. 0. 57 nicht gehort. Das gilt 
aber nach ihm fiir nahezu alle in der Schrift ersclieinenden He 
und verpflichtet uns an sich niclit, in dem li von beli^ bih eine 
blofie Zutat der Schrift zu sehen ; man vergieiche ZDg. dali 'zehn^, 
deh 'Dorf, ceh 'Briinnen^, heh 'Stroll", jdgeh Tlatz", koli 'Berg", 
padimh 'Konig", gdh 'Zeit", vendh 'Sllnde’, mdh{td) ']\Iond(schein)", 
rdh{ber) 'Weg(fuhrer)", die samtlich nach Houtnm-Schindler eben- 
falls unhorbares h haben, obwohl sie der Eeihe nach npers. dah^ 
dihj cdh^ kdh^ jdigdh^ kdh^ padisdh^ gdh^ gundh^ mdh[tdb\ rdhipar) 
entsprechen; diese aber werden alle mit horbarem h gesprochen, 
und bei mehreren von ihnen beruht h sicher auf alterem S'. — 
Nun scheint es ja allerdings gegeben zu sein — nach dem was 
sich aus dem eben Gesagten tlber die Bedeutung des geschriebenen 
h ergibt, und entsprechend der Gleichung ZDg. [a-)zeh 'gestern" 
— npers. dl — , daB man beh dem kaschanischen (ZDk.) "^bz in 
abi, ebt gleichsetzt und wie diese (s. § 84) aus miran. "^"bitik 
herleitet. Man kann dafdr auf Geiger Gdr. Iran. Philol. 1 b. 386, 
§ 165 verweisen, der "das Gesetz", dafi 'in den Zentraldialekten 
intervokalisches t in y verwandelt und weiterhin ausgeworfen 
wird" 'ftir allgemein giltig” erklart. 1st das aber richtig? Hat 
das Gesetz auch ftir das Gabri Geltung? Geigers Belege sind 
per 'Vater" und mdije 'Weibchen"; die einzige Ausnahme, die 
er verzeichnet : kede 'Hans", erklare sich als 'Entlehnung aus der 
Schriftsprache". Geigers Fassung von per kann ich nicht aner- 
kennen. Ich sehe darin den Nachkommen von iran. auf 

die auch sbal. pis zuriickgeht (BB. 9. 130). Auch mdr 'Mutter" 
und berdr 'Bruder" beruhen auf der schwachen Stammform, decken 
sich also mit sbal. mds, brds^ sowie mit afy. mdr^ mdr, Aus "''pitdr^ 
wurde "^pihr^ "^'pir^per. Dem Wort ftir Water" wurde das ftir Mutter 

1) Brownes Textprobe JRAS. 1897. 108 f. bestatigt Houtum-Schindlers 
Angabe nicht in vollem MaS. Ubrigens bietet dieser keineswegs tiberall 
wo die arabische Schrift He veriangt ; so schreibt er me ftir m h, e und 
he fiir a h usw. Nach welchen Grundsatzen das eine oder das andere ge- 
schieht, weiS ich nicht. Auch die der Geigerschen Umschreibung sind 
mir undeutlich, Gdr. Iran. Philol. 1 b. 383 ff. ; er hat hamah 'all" (S. 394) 
= npers. hama, aber mde 'Kind" (402) = haca ; dute 'zwei" (391) = dOta, 
aber peSerdah 'tibermorgen" (387) = pasfardd, usw. 
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lautlich eng angesclilossen, angereimt; Houtani-Schindler gibt 
es mit mer an, Browne hat mir^ imd Mattli. 8. 14 (bei Justi) 
steht milir. Dadurch wird, wie niir scheint, Geigers Erklarung 
Yon per wideiiegt ; und es bleibt zngunsten des von ihm an- 
genonimenen Ubergangs von t zwischen Sonanten in i nur das 
eine maye librig. Wenn man freilich nnr Entlehnnng ans der 
(neupersischen) Schriftsprache zulaBt, so kann wohl kede — s. 
npers. kada — , nicht aber mdye — s. npers. mdda — entlehnt 
sein. Aber eine solche Annahme ist doch nnbeweisbar; mdye 
konnte gar wohl ans einem andern der zentralenDialekte stammen, 
fur die ja der Ubergang von -t- zu -i- feststeht. Eine sichere 
Entscheidung ist bei dem geringfugigen Material kaum zu treffen. 
Was mir Geigers Ansicht unwahrscheinlich macht, ist die Tat- 
sache, daB im Wortausgang altes t (und auch d) als Dentalis [d) 
erhalten bleibt. Geiger meint, das Gabri *'erhalt ihu"* (den Dental) 
'wahrscheinlich unter deniEinfluB des Satzsandhi vor vokalischem 
Anlaute'*’. Steht das aber nicht in geradem Widerspruch zu seiner 
Lehre von der Gestaltung des t im Wortinnern? Ich kann mich 
vorerst nicht entschlieBon, die d in ZDg. kede 'Haus^ (mpB. katak\ 
hidir-tm^) 'mein Vater’ (= nipB. p^ar-ow^), veddrta 'vergangen’ 
(: mpB. litartak) anders zu beurteilen als die in md 'gegangen’ 
(= mpB. kit)^ siidmun 'gehen’ und in xad-um 'ich selbst’ (= 
mpB. x^at-om). — Zur Untersttitzung meiner Eassung von ZDg. 
hih mogen noch die folgenden Aiisflihrungen dieuen. 

90. Ein A, das dem von ZDg. heh, hih gleichwertig ist, 
konnte vieileicht in ZDg. xeh 'proprius’ enthalten sein, wie, 
iiach Houtum-Schindler das in arabischer Schrift durch x h 
dargestellte Wort zu transkribieren ware. Browne (JKAS. 1897. 
108 Satz 6) hat xe [kM). Geiger (Gdr. Iran. Philol. lb. 393 § 178) 
im AnschluB an Beresine, xa‘^ das h am Ende ist also auch hier 
stumm. Darf man xeh auf iran. ^x^akH^ zurucMlihren und sorait 
dem mpB., npers. x^es (§ 87) gleichstellen? Daftir sprechen die 
Stellen Gen. 1. 11, 26, Matth. 7. 3, 4, 5, 6, 11, 24, 26, 8. 3, 9, 21, 22 
und JEAS. 1897. 108 Satz 6, wo tiberall xeh adjektivisch ge- 
nommen w^erden kann. Doch ist anderseits zu beachten, dafi 
das selbe xeh auch substantivisch, im Sinli des mpB. x^at^ npers. 
xud vorkommt — so Matth. 8. 18: %n xeh 'er selbsf, 8. 4: xehrd 
'(dich) selbsf, Gen. 1. 11: eh xeh 'aus (sich) selbsf, 1. 11: etu 

1) Wegen des h s. Geigers Bemerkung zu PD§. hue 'Sohn nehen 
Gdr. Iran. Philol. 1 b. 307 f. 
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xeJi und JRAS. 1897. 108 Satz 18, 20: tu xeh 'mit (sich) selbst' 
— , und daJB ein deni entsprechendes Wort auch an alien zuvor- 
genannten SteUen eingesetzt werden konnte, insbesondere da 
das Wort xeh uberall hinter deni dadurch bestimmten Nomen 
stelit. Aber gegentiber dem mpB. x^at verlaiigte man doch xad^ 
wie ja das Wort auch wirklich in Yerbindung mit enklitischen 
Pronomina lautet: xadum 'ich selbsf, xadiit Mu selbsf, xadus 
Mr selbsP, und ich halte es nicht fur ausgeschlossen, dab ander- 
warts xad durch xeh verdrangt worden ist. Ansatze zum Gebrauch 
des adjektiyischen an Stelle des substantivischen Worts zeigt schon 
das Buchpahlavi; so finden wir Bd. 71. 20 (30. 15): apar x^es *(sie 
weinen) iiber sich selbsf; HAM. 116: x'^dstaJc i ni x^es afrit 'Ver- 
mogeu, das man nicht selber erworben hat (s. v. a. skr. asvayam- 
arjitamf] Sg. 1. 49: ham-gohardn rdd' . . x^es rdS Mini solcher 
von gleicher Art . . um seiner selbst willeif; vgi. unten.S.BO. 

91. Eine Bestatigung fiir diese Passung des ZDg. xeh^ 
mindestens aber daflir, dab nebeii dein mitteliranischen 
(so im MpB.) eine gJeicliwertige Form '^x^'eh vorhanden war, 
scheinen mir die Pamirdialekte zu bieten. Bei Geiger Gdr. Iran. 
Philol. lb. 319 lesen wir: Wachi lautet es’ (das Pronomen 

reflexivum) ""xat (== aw. x'^ato) Mr, ihn selbsf . ., aber xil in 
possessivem Sinn’’. Grierson Specimen Translations in the 
Languages of the North-Western Frontier 173ff. gibt fur das 
Pfonomen poss. xil und xu. Aus den S. 178—180 gegebenen 
Textproben flihre ich als Belege ftlr den Gebrauch an: xil potr^ 
XU potr Mein Solin’, aber: wuk cem xug safk-en xat setkam 'I these 
swineM leavings-from myself should-satisfay’ (Luc, 15. 16). Auch 
der Schighni- und der Sarikkoli-Dialekt verwenden in gleicheni 
Sinne xu und xil; so steht in Geigers Textproben a. a. 0. 331 f. 
Satz 16 ZDs. xu vdztr und PDs. xu vaztr Mein Minister’. Dab 
aber xu^ xil auf ^x^eh zuriickgefuhrt werden dtirfen, daftir kann 
man sich erstlich auf PDs. xubad^ und PDs. xubaS- Melbsf be- 
ziehen. Sie sind sicher mit soyd. xepad (FWKMliller Hand- 
schriftenreste 29, wo das Wort khtpal geschrieben ist) und xepad 
(Salemann Manich. Stud. 2. 542) etymologisch gleichwertig und 
beruhen wie diese auf *iran. "^x^aip^^ s. § 92. Und ferner auf die 
Art, wie Melbsf und Migen’ im Tiidgha-Dialekt zum Ausdriick 
kommt. Dem substantivischen xat des Wachi steht PDyd. xoyo 
gegeniiber; -o (so nach Grierson a. a. 0. 205 ff., 219 ff.; Geiger 
schreibt ~oh) ist die im Yiidgha tibliche Worterweiterung (Geiger 
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a. a. 0. 309 § 36. 3), wahrend xoy [xoi) sich aufs genaueste mit 
PDw. xat deckt; Ygl yd. vrai 'Bmder", lui^) 'Eauch', keP) 'Hans’ 
= w. vriit (vrut\ ket\ ferner yd. sui 'geworden’, mya^) 
Verden’ : mpB. sutan^ yd. yeyo 'Briicke’ : ai. situh, Bern 
adjektivischen xu des "Wachi aber entspricht xve] Beispiele fiir 
dessen Grebrauch findet man bei Grierson a. a. 0. 209: ze xve 
mdl-en Von seinem Yermogen’ iisw. xve steht dem voraiisge- 
setzten '^x^eh lautlich noch ganz nahe; niir das scliliefiende h ist, 
wie nicht anders zu erwarten, untergegangen. — Nuu triJEft 
man allerdings im Mundschani-Dialekt, der dem Yiidgha sehr 
nah steht, in eben den Pfflen, in denen hier xve gebraucht 
wird, te‘; s. Grierson a. a. 0. 197 : "'own’ is xai” und als Beispiel 
PDm.: de xai zaxmaf 'in own fields’ (S. 200) gegeniiber PDyd.: 
de xve zaxmo 'in own field’ (S. 214). Das fordert dazu auf, PDm. 
xai und PDyd. xve einander gleichzusetzen und folglich dessen 
in dem e you xve eine verhaltnismaJBig ganz junge Veranderuug 
eines alteren ai zu sehen. Dem steht aber die Tatsache entgegen, 
dafi PDm. ai im PDyd. sonst durch oi vertreten wird; vgl. ra. serai 
'drei’, kai 'wer?’, vai 'sie’ = yd. suroi^ ko% voi. Sonach Yeiiaugte 
man fiir m. xai ein yd. %o^. Das aber ist nichts anderes als das 
oben aus yd. xoyo 'selbsf herausgeschalte Wort. Die Ausdrucks- 
weisen in yd. de xve zaxmo und in m. de xai zaxmaf (s. oben) 
verhalten sich somit zueinander wie die in mpB. an i x^es kunisn 
Bd. 73. 19 (30. 15) und x^at kunisn rad Bd. 74. 1 (30. 16); k^at 
ruvdn rad Bd. 51. 16 (20. 11) und x'^es ruvdn Mx. 39. 23. Die 
Ersetzung des adjektiYischen durch das substantivische Wort wird 
in Yerbindungen wie x^' at kunisn 'eigne Tat’, x'^at dahisn 'eigne 
Schopfung’ seinen Anfang genommen haben wegen der engen Be- 
ziehungen zu x^at kart 'selbst getan’, x^at dat 'seibst geschaffen’^). 

1) Tomaschek BB. 7. 197 bietet Imj, So wie oben wiirde das Wort 
bei Grierson gegeben sein. 

2) Grierson a. a. 0. 221 (67), 227. Biddulpb (bei Grierson a. a. 0. 
206 f.) und Tomaschek a. a. 0. 204 haben hye, 

S) Grierson a. a. 0. 211, 225 (169). Tomaschek a. a. 0. 209 schreibt 
snah und Geiger a. a. 0. 310 § 37. 2 Mah, Auch das Wort fur 'Taube^, 
das Tomaschek a. a. 0. 198 mit kovu {Jcaw'd) verzeichnet — s. PDw. 
kibid — , wiirde bei Grierson vermutlich kovui lauten. 

4) Anhangsweise sei noch auf yn. xejpi 'eigen’ aufmerksam gemacht. 
Sollte das Wort nicht auf uriran. (s. § 92) ebenso zuriickgehen 

wie npers. (§88) auf ’^graSi^l Das neben xepi als Casus rectus 

vorkommende xe^ ware Neubildung zu xe'pi^ das im Ausgang mit der 
Form des Casus obliquus zusammengefallen war. Zu xam neben xlpi 
s. § 87 Note. 
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92. Die Entwicldung des -di- von nriran. '^dui^ia- wie icli 
sie § 88 fiir mpB. 'paxf angesetzt liabe, finde ich im afghanischen 
hiyd {bid^ byd). Bellew Dictionary of the Pakkiito . . Language 17 
gibt als die Bedeutung des Worts 'again, afresh, once more’ an. 
In des selben Grammar of the Pukkhto . . Language erscheint 
es S. 103 miter 'the adverbs of time’ in der Bedeutung 'again, 
then’. Ebenso bei Trumpp Grammar of the Paste 280 ('again’), 
— Ich niuB hier zuvorderst auf einen Einwand gegen meine 
Etymologic von biyd eingehen. der auf Grund von Darmesteters 
und Geigers Gleichsetzung von afy. xpal (bei Bellew xpul) mit 
jAwest. oo^aepai'&ya- 'eigen’ erhoben werden kann ^), Gdr. Iran. 
Philol. lb. 218. Besteht sie zu Eecht? Bewiesen ist das nicht. 
Man kann sich ja freilich deswegen auf die pamirischen Worter 
PDs. xuhaS^ PDs. xupax9 'selbsf berufen, sowie auf die sogh- 
dischen xepad- 'selbst, eigen’ und xepad 'eigen’; s. oben S. 80. 
Aber cliese und das afy. xpal mussen sich doch nicht genau 
entsprechen. Im afy. xpal liegen die beiden Bedeutungen, die 
substantivische 'selbsf und die adjektivische 'eigen’ beisammen. 
Beispiele fiir die Bedeutung 'selbsf findet man bei Bellew 
Grammar 45f.2), fiir dieBedeutung 'eigen’ ebendaundbei Grierson 
Specimen Translations 89ff., wo das Wort in den Schreibungen 
Ichpal^ l^pH^ aMipid und aW^pul erscheint. Nach dem, was 
oben S. 78 tiber den wechselweisen Gebrauch der Nachformen 
von uriran, ""^x^atah 'von selbsf und '^'x^aiSia- 'eigen’ gesagt mirde, 
darf afT. xpal 'selbst, eigen’ ebensowohl mit jAwest. x^mpaiay- 
'selbsf — s. x^aepaide^ d. i. ^^ya^ Instr. Sing., Tt. 17. 5; Air- 
Wb. 1860 — als mit jAwest. x'^'aepaiSya- 'eigen’, der Ableitung 
daraus, in Yerbindung gebracht werden. Ich sehe keinen Grund, 
der es verbieten wiirde, zwischen afy. xpal einerseits und soyd. 
xepa&^ PDs. xupad usw. anderseits die namlichen Beziehungen 
herzustellen, wie sie nachgewiesenermafien z. B. im Balutschi 

1) Ob das X von afv. x^al auf iran. zuriickgeht oder elwa auf 
— s. oben § 87 Note — , darauf kommt es hier nicht an. 

2) Seine Beispiele sind : mi xpid 'my father himself, zah xpul 

'I myself, haja xpula 'the woman herself. Haufiger aber, so heifit es 
weiter, wird in dem Sinn pa xpula gebraucht ; so : plar pa xpula 'father 
himself’, hayah pa xpula 'he himself’. Trumpp Grammar 323 labt nur 
die letztere Ausdrucksweise gelten ; er hat : zah pa xpala '(I by myself =) 
I myself. In Griersons Specimen Translations des Pu§to finde ich xpal 
(usw.) nur im Sinn des Possessivs; 'in se (reversus)’ der Stelle Luc. 15. 
17 wird durch {H) pa xud {§a) gegeben, also mit Hilfe des neupersischen 
Worts fiir 'selbsf. 
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zwisclien sbal. und ]pis 'Vater^, Irdt und hrds ‘Eruder"* usw. 
bestehen (BE. 9. 130, 133), d. h. in afy. xpal die verallgemeinerte 
Form des Casus rectus zu sehen, der auf dem alten N'ominativ 
beruht, in soyd. xepaS usw. dagegen die des Casus obliquus, 
dem altes zugrunde liegt^). Die Moglichkeit soldier 

Erklarung des afy. xpal ist jedenfalls gegeben. Ob sie anzuwenden 
sei, hangt meines Brachtens von dem MaB ab, bis zii dem es 
wahrscheinlich gemacht werden kann, daB das afy. Uyd mit dem 
Ordinale der Zweizahl zusammengehort und somit — anderes 
ist ausgeschlossen — uriran. '^duiSia- fortsetzt. 

93. Das afy. Uyd dient 1) als Adverb und 2) als Kon- 
junktion; in beiden Verwendungen aber entspricht es auf das 
Genaueste der des mpB. dit in § 98 ff. In den Proben der 
verscMedenen Dialekte des Afgbanischen, die Grierson Specimen 
Translations S. 89ff. zusammengestellt hat, laBt sich dieser zwie- 
fache Gebrauch von Uyd leicht libersehen. Je nachdem, vdrd 
das Wort mit 'again'* oder 'theA iibersetzt, einmal im negativen 
Satz durch 'still’. Im Gleichnis vom verlorenen Sohn erscheinen 
fiir die Worte 'revixif und 'inventus esf (Luc. 15. 24, 32) Mndai 
su lebendig ward er’ — so S. 148 f. — oder ahnliches, und 
mindo m - — so S. 148f. — oder ahnliches, und zwar entweder 
allein, so 8. 1471, meist aber mit vorangehendem hiyd^ so S. 92, 
95, 100, 104 usw. Selbstverstandlich bedeutet das Wort nichts 
anderes als 'wiederum, wieder’, und wem das noch einer beson- 
deren Bestatigung beduritig erscheinen soUte, den verweise ich 
auf Grierson a. a. 0. 92, wo sar-dobdrah zwandai suh und Uyd 
mundai hih aufeinander folgen, woraus fiir Uya die gleiche 
Bedeutung folgt, die {sar-)dobdrah hat, d. i. nach BeUew Dictionary 
70 'again, second time’ 2). Man vergleiche auch die bei Grierson 
abgedruckten tlbersetzungen der Parabel in andere iranische 

1) In soyd. xejpaO-, PD§. xupaB' usw. zeigt sich also eine dritte Art 
der Gestahung des uriran. s. oben § 87. Ich verweise dazu auf die 
verschiedenartige Entwicklung, die uriran. -Br- genommen hat; s. airan. 
(jAwest.) pu&rd 'Sohn’ : mpT. pus (npers. pus) — mpT. puh7' (npers. pur) 
— PDw. potrj woss. furt\ also auch hier drei verschiedene Gestaltungen. 
Auch in der Vertretung von gehen die Dialekte stark auseinander; 
man halte die Formen des Zahl worts 'vier’ zusammen. 

2) Die Worter werden auch nebeneinander gebraucht; bei Bellew 
Grammar 150 steht: da ma pohega di hi yd duhdra ha jmn se "don’t 
suppose that you will again be a young man”. — Vgl. unten S. 87 Note 1. 
In den Worterbiichern wird hiydmundgd mit 'regain, recover’ verzeichnet; 
s. auch Geiger Gdr. Iran. Philol. 16. 213, § 13 Abs. 2. 

Indogemanische Forschungen XXIU 6 
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Dialekte; hier entspricht dem afx* hiyd : wd S. 185, wuz 1931 
und bdz 211] zuv Herktinft und Bedeutiing dieser Worter s. Horn 
Nenpers. Etym. 37. — Die zweite Bedeutung 'then'' tritt am 
klarsten in den Erzahlnngen bei Grierson a. a. 0. 115 und 150 
zutag. — Die Ubersetzung von hiyd mit 'still findet sich S. 99 
unten; man beaciite aber S. 103 unten und S. 107 unten, wo 
hiyd an der selben Stelle, namlich in der Ubersetzung der Worte 
"et nunquam milii dedisti hoedum” Luc. 15. 29, mit 'then’ und 
'again’ wiedergegeben wird. Wie nah sich die Worter 'noch’ 
und 'weiter, fernef unter Umstanden beriihren konnen, mag die 
Ubersetzung von Luc. 15. 19, 21 "iam non sum dignus vocari 
filius tuns” S. 121 zeigen. Hier kann man fiir hiyd: Idik na 
yam ci hiyd std joe vu-vayalai-sum "dignus non sum qui X tuus 
filius vocer” ebensogut 'noch’ als 'weiter, ferner’ einsetzen. Ygl. 
§113. — tiber den Ausgang von hiyd weiB ich nichts zu sagen^). 

YIL Ar. ^duita- und dessen Nachformen. 

94. Bereits oben § 46 war auf das Yorhandensein eines 
ktirzeren arischen Ordinalworts aus der Zweizahl iieben '^'duit{z)ia’' 
aufmerksam gemacht worden, d. i. "^duita-. Es verhalt sich zu jenem 
Wort wie Hrita-’^) zu Hrit[i)n-] 'Hrita- aber wird durch das 
griech. tpitoc als ein der Ursprache angehoriges Wort erwiesen, 
Auf ein gleich hohes Alter hat "^duita- gewih keinen Anspruch. 
Eeine der nichtarischen Sprachen bietet ein Gegensttick dazu. 
Ware aber ein "^duito- schon im Indogermanischen vorhanden 
gewesen, so ware es schwerhch untergegangen, da es ja an dem 
begrifflich und lauthch so nahestehenden Hrito- allzeit einen 
festen Elickhalt gehabt hatte. Um vieles wahrscheinlicher ist 
es darum, dafi das in den nichtarischen Sprachen fehlende Wort 
erst nach der Abspaltiing des arischen Zweigs erstanden ist. Die 
Isieubildung lag ja nahe genug. Yor allem war dui‘ch die Mul- 
tiplikativzahlen idg. Hris 'dreima! (= ai. trih^ griech. rpic, lat. ter) 
und ^'duis 'zweimar (= ai. dvih^ griech. bic, lat. his) die Schaffung 

1) Treffen meine Bemerkungen -uber hiya das Richtige, so ist da- 
mit auch die Etymologie von hiyarta 'zuriick’ gewonnen (vgl. zum Ausgang 
Sa-rta Vo?’), und wohl auch die von hiyal 'getrennf; die dafiir von 
Darmesteter Chants pop. des Afghans XXX aufgestellte geht nicht an, 

2) Nach Macdonell JRAS. 1893 482 ff. (und Anderen) ware tritd- an 
einer Rigvedastelle (6. 4. 23 : aydm tridhdUc divi rocane^u trite$u vindad 
amftam nigulham) noch in der alten Bedeutung Uertius’ gebraucht, wahrend 
es sonst nur als Eigenname bezeugt ist; s. ebd. 419 ff. 



Zu den arischen Wortern fiir *der erste* und 'der zweite". 83 


eines "^duita- neben Hrita- in hohem MaBe begiinstigt, und weiter 
auch eines "^duitiia- neben das ja ebenfalls aus indo- 

germaniscber Zeit stammt, wahrend '^duitim- sicher nicht alter 
einzuschatzen ist als ^duiia-. 

95. Auf indischem Gebiet ist das ar. '^duita- als leben- 
diges Ordinalwort nicht erweislich ; tiber das Adverb dvitd s. § 109 ff. 
Im Eigveda finden wir zweimal ein dvitd- als Eigennamen: 
EV. 5. 18. 2, 8. 47. 15. An der letzten Stelle steht es neben 
tritd- : tritdya ca dvitdya cdso dusvdpnyam vaha “dem Trita mid 
dem Dvita fithr, o Usas, den bosen Traum zu". Schon aus dieser 
Zusammenstellung laBt sich vermuten, daB man dvitd- in Be- 
ziehung zu den Zahlwortern gebracht hat, und diese Yerniutung 
wird durch andere Stellen zur GewiBheit erhoben, an denen 
dem Trita und dem Dvita noch ein Ekata beigesellt erscheint; 
so SBr. 1. 2. 3. 1: tdta dptydh sdmbabhuvm tritd dvitd ehatdh 
**daraus entstanden die Aptya: Trita, Dvita, Ekata"; TS. 1. 1. 8. 1: 
ekatdya svdhd dvitdya svdlid tritdya svahd *Mem Ekata Heil, dem 
Dvita Heil, dem Trita Heil"^), und insbesondere TBr. 3. 2. 8. 101: 
agnih . . sd ’ngdrendpd 'bhyapdtayat : tdtaehatd ^jdyata\ sddvitfyam 
dbhyapdtayat : tdto dvitd ^gdyata\ sd tptiyam dbhyapdtayat : tdtas 
tritd 'jdyata "Agni . . er warf mit Kohle nach dem Wasser: da 
wurde Ekata geboren; zum zweitennial warf er: da wurde Dvita 
geboren; zum drittenmal warf er: da wurde Trita geboren". 

96. Ob nun aber dieses ai. dvitd- auch wirklich aus arischer 
Zeit stammt? Das scheint mir keineswegs gewiB. Dnzweifelhaft 
alt ist der Name tritd- Er findet sich auch im Awesta als 
'drita-^ und er wird hier ebenfalls in der Bedeutung 'der dritte"* 
gefaBt. Y. 9. 10 heiBt es: "Grita, der starkste der Samaniden* 
{^rito sdmanqm sevistd) 'war der dritte Mensch, der den Haoma 
kelterte" [Srityd . . masyo . . hunuta\ und der Zandist ftigt seinem 
srit^ womit er Srifa- umschreibt, eiiauternd hinzu, die 'snf heit des 
Srit bestehe darin, daB er der dritte [siUhar) Sohn war; s. Bartho- 
lomae Zum AirWb. 179. Unzweifelhaft jung dagegen i^iekatd-^ eine 
NamensbUdung, die sicher erst auf Grund von tritd- und dvitd- 
vollzogen worden ist. Aber der Name dvitd- selber konnte ebenfalls 
gar wohl erst in vedischer Zeit auf tritd- aufgebaut worden sein. 

97. Und diese MogEchkeit wird durch die Tatsache keines- 
wegs vermindert, daB auch auf iranischem Gebiet eine gleich- 

1) Parallelstellen bei Bloomfield Vedic Concordance unter ehataya. 

2) S. auch oben S. 82 Note 2. 


6 * 
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artige Nameusbildung bezetigt ist, tind zwar im Buchpahlavi. 
Bd. 31. 14 (78. 20) und Bk. 7. 2. 70^) stehen nebeneinander die 
Namen mpB. Sritah und Utah (bitag\ beide init awestischen 
Biichstaben geschrieben, s. dazu Jiisti Ifamenbuch 69, IFAnz. 
17. 109. Sie erwecken durchaus den Bindruck junger und ktinst- 
liclier Schopfung. Sritah zeigt im Anlaut nicht die mittelpersische, 
sondern die awestische Gestaltiing des arischen tr. Es ist nichts 
anderes als das jAwest. Sriti-^ das oben § 46 besprochen wurde, 
mit der tiblicheu Yerbramung des Ausgangs. Die Beziehungen 
des Worts zu dem awestischen Ordinale SrityO 'tertius’ war den 
Desturen der Sasanidenzeit ohne weiteres deutlich, und so kamen 
sie bei der Aufstellung ihrer Heroenstammbaume dazu, der 
Gritak "Tertia" eine Bitak ^Secunda’ als Mutter zu geben, deren 
Name an das jAwest. bityo *secundus’ einfach nach dem gegebenen 
Musterverhaltnis von Sritak zu Srityd angeschlossen wurde. Die 
an den beiden genannten Stellen ilberlieferte Nainensliste macht 
durchaus den Bindruck des Kilnstlichen. Justi Namenbuch 391 
hat den Stammbaum nach jenen Quellen aufgestellt; ich bitte 
ihn dort einzusehen. Die Mutter der i^raguzak heiBt Guzak, 
die Mutter der Fmzwldk Zusak, endlich die der Gritak ("tertia") 
heiBt Bitak (‘secunda'). Die Plumpheit oder, meinetwegen, Naivitat 
der Mache ist doch offensichtlich. Es kann mir nicht einf alien, 
die Mbglichkeit zu leugnen, daB schon in alter Zeit ein Name 

tiblich war, der dem nachgewiesenen Namen 'driti- in der 
Art der Bildung und Bedeutung entsprach. Aber mit dem in 
der Stammbaumliste auftretenden Namen Bitak wird sein Yor- 
handensein meines Erachtens nicht erwiesen. 

98. Als sichere Nachform des arischen '^duita-^ und zwar 
in dessen Bigenschaft als Zahlwort, ist vor allem dit des Buch- 
pahlavi anzuerkennen, tiber das bereits § 77 gehandelt wurde. 
Geschrieben wird es mit der Maske tnd^), woftir die Pazan- 
disten dit (so Neryosang) und dui bieten, gelegentlich auch dod 
und dud’^ s. § 77 — ^79. Salemanns Meinung, die er im Gdr. Iran. 

1) In Unvalas Ausgabe (Dk. VII) S. 25, Z. 15 f. 

2) Und zwar, um das Wort von dem haufigen tang 'eng’ zu scheiden 
gewohnlich mit liber dem letzten Buchstaben. Freilich wurde es auf 
diese Weise mit fund 'scharf, heftig’ zusammengeworfen und ist in der 
Tat auch damifc verwechselt worden, so bei FrMiiller SWienAW. 136. 8. 
20 zu HAM. 92; die indischen Herausgeber des Textes haben da richtiger 
gesehen. Auch DkB. 448. 17 ist tundgav zu lesen, d. i. 'Steinbock’ (in 
der Ekliptik). 
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Philol. 1. 289 und sonst vertritt, tnd sei die Maske von diiikar^ 
ist irrig; s. auch § 99. dit (tnd) und ditikar sind im Gebraucli 
deutlich von einander gescMeden, wenn auch nicht vollkommen 
reinlich. Der Unterschied in der Verwendung der beiden Worter 
ist der: ditikar bezeichnet den zweiten unter niehreren, dit den 
andern von zweien ^). Diese Bedeutung von dit koinmt besonders 
deutlich in den haufigen Verbindungen mit evak 'unus'’ zuni 
Ausdruck; so: evah u dit 'unus et alteP, evak 6 dit 'unus ad 
alterum’, evak dk dit 'unus ad alterum", evak hac dit *unus ab 
altero’, evak andar dit 'unus in altero’, evak a^pdk dit 'unus cum 
altero", evak a^ar dit \inus super alterum’, evak pa dit hinus 
in (per) alterum"', evak apdd d dit hiniis retro ad alteruni", evak 
tak dit 'unus usque ad alterum’ (?), evak oi^) dit raS 'unus alterius 
causa^ Die Belege daftir sind sehr zahlreich und in alien Texten 
zu finden. Ich habe mir folgende notiert: ^) Bd. 1. 5 (2. 2), 8. 3 
(18. 18), 15, 3 (33. 11), 15. 7 (34. 8), 15. 17 (36. 7f.), 20. 2 (49. 
15), 20. 6 (50. 10), 30. 21 (74. 18 f.); Av. 1. 10, 12, 25. 2, 29. 5, 
30. 2, 54. 7; Mx. 1. 37, 38, 10. 2, 11; Zs. 1. 16, 21, 24, 7. 4, 9, 
11; Kn. 84. 6f.; Md. 34. 2f.; MhD. 56. 9, 59. 2f., 6, 75. 1, 11; 
Vyt. 2. 30, 40; Gs. 1. 18, 19. 10 (wo Sanjanas Ausgabe dnt statt 
tnd bietet; s. § 77 Note); Jn. (Modi) 1. 2, 4, 7, 10, 3. 8; Jn. 
(West) 113. 3, 20, 114. 19; N. 30. 10 i, 13 f., 68. 12, 77. 19, 80. 
28, 88. 18, 95. 27 f., 100. 16, 107.4f., 131. 91; Dd. 8. 1, 2; DkB. 
22. 6, 36. 14, 42. 3, 67, 5, 132. 17, 138. 17, 141. 10, 155. 19, 
166. 16, 167. 4, 168. 141, 17, 215. 18, 216. 1, 14, 253. 2. 265. 18, 
296. 18, 297. 41, 6, 7 (2mal), 14, 427. 5, 455. 21, 460. 3, 18, 462. 
141, 466. 11, 22, 471. 2, 493. 17, 21 ; Dk. 12. 4, 14; Dk. VII. 29. 
11, 79. 17, 80. 1 ; PT. 4. 10 (35) Gl., 5. 44 (134) GL, 6. 4 (9) Gl, 6. 29 
(64) GL, 7. 52 (156) GL, 8. 3 (10) GL; PT. 53. 5d^); endlich filhre 
ich noch aus dem Pazandtext des Sg. an: 1. 31, 32, 2. 7, 8, 11, 13, 
15, 8. 16, 19, 23, 35, 88, 91, 13. 115, 147, 14. 27, 50, 15.46, 16. 
58, 96. Ist der Satz negativ, so muJ3 an Stelle von evak viel- 
mehr evci gebraucht werden; ein Beispiel daftir habe ich mir 
aus MhD. angemerkt, 66. 4 f.: evei had di i dit ne pdtixsdh x^dst. 

1) Die Erklarungj die das Petersburger Pahlavifrahang S. 94 Z. 23/24 
von tnd gibt: yak avval 'unus primus^ ist mir nicht deutlich. 

2) 6i kommt auch in den andern Verbindungen gelegentlich vor 
dit vor; so: emk ti 6i dit, evah had di i dit, s. unten das letzte Beispiel 
und die Zitate in § 98. 

3) Ein Verzeichnis der Abktirzungen gebe ich am Ende. 

4) Wo evah had dit als Erlauterung von and had di i am dient, 
womit das gAwest. anyd aimm iibersetzt wird. 



86 


Chr. Bartholomae 


99. DaB sich aus Pahlavischriften in den angefiihrten Ver- 
bindnngen mit emh statt t ii d auch dt dk r {ditikar) nachweisen 
lasse, moclite ich bezweifeln. Grefanden habe ich es bisher noch 
nirgends. Auch die guten Pazandtexte haben in iinserm Fall 
allein dii {dui iisw.); so insbesondere das Mx. und Sg. Solche 
Ton minderem Wert und Alter bieten allerdings gelegentlich 
auch dadtgar {diidigar usw.). So finden wir im Jn. [Modi) iak 
Oi diit 60. 13; yak aja dui 62. 4; iak aja dui 62. 6; yak am 
d'ui 62. 14; yak ai dui 78. 4; aber auderseits yak dadigar rd 
61.4; yak aja daiiga^' 62. 3 i; iak bd digar 63.12; ja so- 
gar yak ava duam kommt vor, mit dem neugebildeten Ordinale, 
s. unten^); und im selben Werk Jn. [West] lesen wir: yak o dud 
98. 21; yak az dud 99. 8, 10; yak avd dud 99. 151, 108. 3, 112. 
21; aber yak diidigar rd 98. 261; tjak az dadigar 99. 7 ; yak hah 
dadigar 99. 28 ; yak avd ddam 101. 25. Man darf da wohl getrost 
behaupten, daB die j ungen Ausnahmen die alte Eegel bestatigen. 

100. Als Beispiele fiir den sonstigen Gebrauch von dit 
als Nomen — Substantiv und Adjektiv — mogen die folgenden 
dienen, die ich ohne besonderes Suchen aus verschiedenen Texten 
zusammenstelle. Bd. 35. 17 (15. 14): had dn i dit jgarak 1 *'von 
dem [nach Ausscheidung einer Portion noch] tibrigen Pleisch 
ein Stuck — HV. 32 : ku dutak 6 dit dutak vimecet “wo 
[eine] Familie sich mit der andern Familie mischf"; — SB: hir u 
framan 6 x^atdS i dit savH “Besitz und Befehl geht [nach dem Tod 
ihres Inhabers] auf einen andern Herrn tiber’’; — Jn. [Modi) 1. 
9 : har kas kunisn i oi dit ne pasandend “keiner billigt das Tun 
des andern”; — Dk. VL19. 51: martom had dzdr u bes i oi i dit 
martom . . be pahredim\ — 23. 7: x^'estan u oi i dit “ipse et 
alter” ; — Me. 38 : awzdr i x^at . . awzdr i oi dit “suas ipsius opes 
. . opes alteriiis”; — MhD. 85. 13: bdr i x^es apar di i dit “ipsius 
. . alterius”; ganz ahnlich 85. 151: pa x^d^ih apar di i dit\ — 
Sg. 5. 64: dni dit pa kdr i di i dit “der eine fiir das Werk des 
andern” ; ahnlich DkB. 94. 10 ; — MhD. 56. 3 : bdr i di i dit . . had 
di i dit] — 69. 81: had en kust . . u had kust i dit “von dieser 
Seite . . und von der Seite des andern”. Auch in alien diesen Fallen 
handelt es sich deutlich um eine Zweiheit. Eine abweichende Yer- 

1) Der gedruckte Text hat falschlich duma\ s. ddam 101. 25 in der 
T^es^schen Ausgahe des Jn. Die gewohnliche Pazandform ist dtiam, § 107. 

2) Die Texte stiinmen nicht vollig zusammen; von den angefiihrten 
Stellen entsprechen sich die vier ersten nnd die vier letzten. 

3) Vgl. Thes. L. Lat. 1, 1737 : “'alter . . : saepissime oppon. ipse”. 
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wendung habe ich niir an zwei Stellen angetroffen, N. 87. 81, 
wo sich hdr i dit und bar i sitikar gegenuber stehen, und DkB. 
304. 31, wo sich dit neben fratom^ sitikar und cahdrom findet. 

101. Einen umfangreichen Grebrauch hat dit als Adverb 
erhalten. Als solches bedeutet es zunachst “zum andern, zweiten 
Mai, abermals, wiederam’', besonders im Pall einmaliger Wieder- 
holung des selben Geschehnisses. Man vergleiche Bd. 3. 3ff. 
(8. 14 — 9. 5): jeh i drvand . . drdyit . , ku\ apar dxez pit i man . . 
dit jeh i drvand drdyit ku: apar dxez pit i man . . . ver- 
ruchte Jeh . . schrie . . 'Erhebe dich, unser Vater . Zum andern 
Mai schrie die verruchte Jeh: 'Erhebe dich, unser Vater 

— Av. 61. 1 ; kesdn be opart u rit u ditic opart u rit "die (die 
Speisen) verschlingen und von sich geben und abermals ver- 
schlingen und von sich geben'"’ ; — 17. 1 : um ditic apdc 6 cin- 
vat puhl mat hem "und ich kam wieder zuriick zur Cinvatbrlicke”; 
vgl. 4. 7, wo vom erstmaligen Hinkomnien zur Briicke die Rede 
war^); — Me, 32: vazurkmihr ditic ham cand . . hac devsarm 
stat "V. nahm dem D. zum andern Mai eben so viel . . ab” ; vgl. 
2 und 21, wo von der ersten Wegnahme berichtet wird; — 
DkB. 316, 4 : kaca do o ham rasend dn i mas-' xrattar apar 6i i dit 
rat "wenn zwei zu dem selben kommen, ist der mit der grdfieren 
Einsicht der Meister iiber den andern”; — Mx. 24. 61: baxt dn 
bavet i hac fratomih baxt este% bayubaxt dn i ditic baxsend "B. 
ist das, was von Anfang an geschenkt ist, Bb. das, was sie an 
zweiter Stelle schenken”; — Me. 31: ka . , hamdk apar cinend 
. ,u ka ditic be nihend 'Venn man (alle Piguren das Brettspiels) 
einsammelt . . und wenn man sie wiederum aufstellt”. 

102. Von dieser Bedeutung aus hat sich di% ganz wie das 
ai. punak 'itemin’, zu einer 'PartikeF entwiekelt, die gebraucht 
wird, in der begonnenen Erzahlung einfach ein neues Stuck 
anzureihen. Zumeist konnen wir uns in der (jbersetziing mit 
unserm 'ferner’ behelfen; "West hat 'again’, aber auch 'there- 
upon’ (Bd. 2. 11). Die Hauptf und quelle ftir diese Anwendung von 
dit ist das SkandVimanIk Vicar (Sg.), insbesondere in den letzten 
acht Kapiteln. Zahlreiche Paragraphen beginnen hier mit 2) dit 
en ku . ,, wobei ein 'fragt er, sagt er, lehrt er, lehren sie’ oder 
dergleichen zu erganzen ist, also: "ferner (lehrt, fragt eij das: 

1) Vgl. zur Verbindung dit apdd Dk. V. 7. 5, ferner DkB. 138. Ill: 
u dit apdc drdstan 'et denuo restituere’, 199. 24 : anapdc dit drdyi^mh 'non 
denuo restituens’, 179. 10: dit apdd awrdzth 'resurrectio’. Vgl. S.81 Note L 

2) Ich setze im folgenden das Pazand in Buchpahlavi um. 
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. . Andere Avieder werden mit dit apar eingeleitet, worauf 
eia Abstraktuin aiif -ih folgt: dit apar astili u liambitih 8. 1. 
Ganz in gleicher Bedeiitung wird an gebraiiclit, das ist eigent- 
lich 'aliud'', vgl. : an apar asfih u hambitih 9. 1 ^ — s. dagegen 
8. 1 — ^), aber auch bloBes c{a) \md’; so wechselt dit en ku . . 
mit enca ku..^ A'gl. 11. 339, 371, und dit en e purset mit end 
e purset^ s. 11. 217, 222. 

103. Genaii die gleiche Verwendung zeigt im Turfaiipab- 
lavi die etjmologisch gleichwertige mit BYD gescliriebene Tar- 
tiker, die bid zu lesen ist. Sie findet sich yiermal, daranter ein- 
mal an zerstorter Stelie 543. 11 (Seite 79). An den drei andern 
Stellen libersetzt Mliller *aber’ — so 18. 8 (S. 34) — und 
zweimal 'ferner^ _ so 47 a 7 (S. 83) und 132 y 9 (S. 37) — , 
also mit dem Wort, mit dem man auch mpB. dit ziimeist wieder- 
geben kaun. Aber die etymologische Gleichheit der Worter hat 
er offenbar nicht erkannt, sonst wilrde er BYD uicht mit Md 
iimsclirieben haben. Saleinann Man. Studien 1. 61 bemerkt iinter 

ganz richtig: "alle male zur Fortsetzuug der Erzahlung”; 
aber dessen Gleichheit mit mpB. dit ist ihm sicher ebenfalls ver- 
borgen geblieben, me die AuBerung S. 66 unter ausweist; 
ygl. dazu Ein Bruchstiick manich. Schrifttums (1904), wo er das 
pazandische did nicht als Wort gelten lassen, sondern durch 
dubigar ersetzt wissen wollte, S. 18 ff. Am deutlichsten kommt 
die Gleichartigkeit der Yerwendung yon bid mit der yon dit ge- 
rade an der einen Stelie zum Yorschein, wo MlUler "aber’ iiber- 
setzt, namlich 18. 8ff. (S. 84). Man halte mit dem hier bezeugten 
bid awdesed ku . . das Sg. 14. 32 stehende dit nimdyet ku . . zu- 
sammen : awdesed und nimdyet sind gleichbedeutend. Die Uber- 
setzung, die Neryosang fiir die Sg.-Stelle gibt: dvitiyarri ca nidar- 
myat% konnte ebensogut auch fiir die mpT. Stelie gelten. — Mit 
hid zusammengesetzt ist hambid^ yon dem bereits oben § 59 die 
Eede war. 

104. Etymologisch gleichwertig mit mpB. dit^ wenn schon 
lautlich sehr davon yerschieden, ist des afghanische bal {bgl^ bul\ 
,auf das ich schon oben § 63 bei Besprechung des Anlauts ein> 

1) S. noch Sg. 12. 1, 13. 1, 14. 18, 15. 1, 71 u. o. Andre Varianten 
der Einleitung mit an 'alius’ sind: u an ryah'^') gdyet hn . . ., u an vyak'^) 
apar ... Sg. 14. 58, 75; d. i. "et alio loco docet . . ., et alio loco de . . 
s. noch 14. 40. 

*) S. dazu oben S. 57 und die ebd. Note 2 angefiihrte Literatur. 
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gehen muJBte. Da das afy. I aiif iran. t d (d) imd i9- beruhen kanu^ 
so mag man.zweifeln, ob man niclit vieJmehr ein iran. "^duuHa^ 
voraussetzen soil; man vergleiclie aber obeu S. 801, wo ich es 
wahrscheinlich zu macheii versucht babe, daB diese Wort- 
form Yielmehr in afy. hiyd entlialten sei. Die Bedeutungsgieich- 
heit des alf. hal mit dem mpB. dit ergibt sicli insbesondere 
aus dem Znsammenhalt von Verbindungen wie tjo di hala 'on 
with the other’ (Grierson a. a. 0. 158) mit den in § 98 zusammen- 
gestellten. S. ferner: yd tar hula 'with each other’ (Bellew Gram- 
mar 120), dmrah . . yd tar hula 'both . . one against the other’ 
ebd. 141 ; 143), ^a yd yd pa hul "zum einen oder zum andern’ 
(ebd. 127), yd . . pa hul "einer zum andern” (ebd. 139), pa yam 
tape . . pa hule 'over one district . . over another’ (ebd. 136), yd 
, . hal 'Bun . . Fautre’ (Darmesteter Chants pop. des Afghans 33. 
51, 45, 51), yau xva hal xvd "die eine Seite, die andre Seite” 
(Grierson a. a. 0. 115). Bei Aufzahlungen brancht man yd 'nuns’ 
nnd hul 'alter’, das wiederholt wird, wenn es sich nm inehr als 
zwei handelt; so bei Grierson a. a. 0. 165: d^m zamun yd . . 
bul "zwei Sohne . . der eine . . der andere”, aber anch : caliver 
zam%m . . yd . . hid . . hul . . hul "foor sons . . one . . another . . an- 
other . . another”. 

105. Neben mpT. hidig steht das etymologisch gleichwertige 
dudig^ s. § 80. Danach laBt sich an der Seite von bid (§ 102) 
anch eine klirzere — des Ansgangs -ig entbehrende — , aber 
mit d anlantende ISTebenform erwarten. Eine solche ist tatsach- 
lich vorhanden. Sie wird DVD geschrieben, womit dud gemeint 
ist, findet sich aber — wenigstens bis jetzt — nur inVerbin- 
dnng mit dem 'bestimmten Artikel’, in der Gestalt DYDT, d. i. 
dude^ das somit seiner Entstehnng nach mit npers. yake 'der 
eine’, digare 'der andere’ usw. znsammenzustellen ist ; s. Horn 
Gdr. Iran. Philol. lb. 107. Die Erklarung des Worts, die ich Zum 
AirWb. 63 Note vorgetragen habe, nehme ich zurhck. Sie war 
dnrch eine inige Yoranssetznng hber die etjmologische Grund- 
lage des in jenen npers. Wortern enthaltenen '-i der Herknnff 
veranlaBt^). dude ist bis jetzt neunmal nachznweisen ; an einer 

1) Ich ging namlich, bestimmt durch Salemann-Shukowski Pers. 
Gramm. 34 f. und Horn Gdr. Iran. Philol. 1 b. 107 , davon aus , daB das 
neupersische ‘-i der Hindeutung’ (der bestimmte Artikel) ebensowie das 
der UnbestimmtheiP (der unbestimmte Artikel) auf altem 'unus’ 

fufie. Aber im Turfanpahlavi verlangte ich dafiir -YV (-ev), nicht -Y (-f, 
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Stelle ist es Adjektiv, an den ixbrigen, soweit sie eine sichere 
tibersetznng znlassen, Adverb. In beiden 7erwendnngen ent- 
spricht es dem mpB. dit. Die adjektivische findet sich 98b. Ilf. 
(S. 40) : nirdniisn cahdr yak . . awar dude "vier ""Niederleitungen 
. . eine iiber der andern’''; man halte dazu mpB. evak apar dit 
(§ 98). Als Adverb bedeiitet dude wie bid (§ 102) nnd wie mpB. 
dit (§ 101) "ferner’ — wie es auch von Midler und Salemann 
iibersetzt wird — oder dergleichen. Man beachte insbesondere die 
Stelle 2 b. 1 (S. 1081): dude mdndg 6 diz "ferner (sodann) ist es 
gleich einer Festnng"". Im namlichen Sinn, zur Einleitung eines 
Grleichnisses wird Matth. 25. 1 xote gebraucht: loie opoiujOiiceTai 
Tf) paciXeia tujv oupavujv beKa irapOevoic . . . t6t€ nnd dude ent- 
sprechen sich aber anch an den Parallelstellen Matth. 25. 41 
nnd 477. 4 (S. 14); vgL ibie epei Kai xoic eH euoivujuou nnd dude 
6 avesdn'^) duskerdagdndn ke aj koi drag estend oh gdyed (Bar- 
tholomae Znm AirWb. 67 Note). 

-e); vgi. ey, hamev, Salemann hat sich spater zu einer andern Anschaunng 
hekannt, Gdr. Iran. Philol. 1. 292, wo er das npers. -i der Hindeutung 
vielmehr auf altes "^aita- (Gdr. Iran. Philol. 1. 139 § 244 Nu. 7) zuriick- 
fiihrt. Wenn aber das mpT. dud-e und das npers. digar-e 'der andere' 
das n^mliche SchluOstuck enthalten, so ist meiner Meinung nach auch 
diese Fassung nicht zulassig, da im MpT. das Pronomen sonst in der 
Gestalt ed erscheint : ed §pa$ 'dieser Diensf 475 v. 20 (S. 13), ed cihramiBn 
'diese Hinzuleitung 482. 11 (S. 16), ed ray 'deswegen= 16 v. 4 (S. 94). 
Also werden wir jenes -e vielmehr auf das Pronomen im Gdr. Iran. Philol. 
1. 138 § 244 Nu. 3 und 1. 237 f. § 418 zuriickzufuhren haben. Es kommen 
von den dazu gehorigen Kasusbildungen fur den Singularis als Casus 
rectus der Nom. Sing, "^aiam und als Casus obliquus — in erster Linie 
wenigstens — der Gen. Sing, "^ahia in Betracht; fur den Pluralis als 
Casus obliquus der Gen. Plur. "^aisam, wahrend der Casus rectus aus- 
fallt, da ein Nom. Plur. zu jenem Stamm nicht vorhanden war. Die beiden 
Singularkasus fielen im Mittelpersischen in e zusammen, wahrend das 
pluralische "^aiSdni^ lautgesetzlich zu geworden und alsdann mit dem 
ublichen Pluralausgang versehen, eSdn ergab. Man nehme dazu meine 
Bemerkungen tiber mpT. imeidn und avs§dn Zum AirWb. 150 No. 4. Die 
altpersische Gen.-PIur.-Form imaUdm^ die ich dort noch mit dem Stern 
versehen hatte, hat inzwischen ihre urkundliche Beglaubigung gefunden; 
s. The Sculptures^ and Inscriptions of Darius the Great (London 1907) zu 
Bh. 4. 87 : IMMS^-AMa, d. i. imai$dm (nicht imisdm^ wie dort trans- 
skribiert ist). 

1) Geschrieben ’VYS*N ; s. oben S. 89 Note. Zur Vokalisation der 
auf iran. 'ille’ zuriickgehenden Wortformen verweise ich auf OMann 
Mundart der Mukri-Kurden 1. LIXff. Dem mpT. avmn (bei FWKMuller 
^dyMn) entspricht im Mukrani avdn, Ich sehe darin eine Neubildung zur 
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106. G-enau so nun, wie sich mpT. bidig und dudig zu 
einander verhalten, genau so stellt sich das eben besprochene 
mpT. dude zu gabri (ZDg.) hidi, Justi verzeichnet fiir hidi zwei 
Bedeutungen: 'ein anderer"' und *der andere^; s. ZDMG. 35. 368, 
353; an der letzteren Stelle weist er darauf bin, daB das "Wort 
auch als Adverb gebraucht werde. Geiger Gdr. Iran. Philol. 1 b. 
394 iibersetzt hidi niit 'der andere’. Ich finde in dem mir zur 
Verfiigung stehenden Material Udi dreimal, namlich ZDMG. 35. 
332 Z. 2, 334 Z. 2 und JRAS. 1897. 105 Z. 2. Den Sinn von 
'alter'’ hat hidi an der ersten Stelle, der Ubersetzung von Gen. 
1. 16i wo es heiJSt: u xudd duia sulira masrd ya’ani siihra mastar 
. . u hidi suhra kastar . . kart "und von Gott sind zwei groBe 
Lichter geschaffen worden, namlich das groBere Licht . . und 
das andere, das kleinere Lichf DaB das Wort so zu fassen und 
daB so zu iibersetzen ist, wird dadurch sehr wahrscheinlicli ge- 
macht, daB die neupersische Ubersetzung an der gleichen Stelle 
digare 'alter’ aufweist. Sonst konnte man hidi auch als Adverb 
nehmen, wie an den beiden andern Stellen, im Sinn von 'ferner’, 
also in der Bedeutung des adverbiell gebrauchten mpB. dit von 
§ 101, mpT. hid von § 102 und dude von § 104. Die beiden 
andern Stellen erfordern fiir hidi die Bedeutung 'abermals, wiede- 
rum, wieder’. In dem von Browne initgeteilten Text lesen wir 
zunachst: ye tike rah ki os in d. i. "when they had gone a little 
way”, und ein paar Zeilen spater heiBt es: hidi ji ye tike rah ki os 
in d. i. "als sie abermals einen kleinen Weg zurtickgelegt hatten”. 
Der letzte Beleg entstammt der Ubersetzung von Matth. 7. 6: 
Km CTpaqpdvrec ppSiuciv ujudc durch : u hidi gaUa silmdrd mdrinan 
"und wieder iimwendend euch zerreiBen”. Die neupersische 
Ubersetzung des Yerses hat hdz 'zuriick, wiedermn’, und das 
gleiche Wort erscheint fiir hidi auch an der zweiten Stelle; s. 
auch § 93. 

107. Durch Ausgleich mit fratom 'primus’ und den tibrigen 

Singularform am (= iran.) ^auahia^ apers. avahya) nach dem Muster der 
Nomina: rdzi 'Tag’ (Sing., Casus obliquus): rozan (Plur.). — An Stelle 
von kurdm. avi erscheint im MpT. *VY, das bei Muller ^6y umschrieben 
ist, aber in der Tat ave meint. 

*) Im 'Soghdischen’ lautet die Form VY§NT vacant (Salemann Mani- 
chaica 2. 540), d. i. mit t als Plural gekennzeichnetes (= mpT. aveian), 
Entsprechend deute ich das sovd. Y’NT (bei Muller ydnt) s. Salemann 
a. a. 0. 541); es gehdrt mit npers. eian zusammen (s. S. 90 Note), wozu 
es sich wie kurdm. avan (s. oben) zu mpT. aveian verhalt. 
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Ordinalien auf -om ist im Buchpahlavi aus dit ditom erwachsen^), 
das ich allerdings nur in der Pazandumschreibung dadum nacb- 
zuweisen vermag. Und anch dafiir kenne ich bloB eiuen einzigen 
Peleg: Sg. 16. 18. Salemann Ein Briichsttlck manich. Schr. 18 
will das Wort nicht gelten lassen; er ersetzt es diirch dovum^ 
nimmt also an, das Pahlavioriginal babe 2 nm gehabt, nicbt t 
ndnm. Aber Neryosang, der Pazandist des Sg., weiB docb sonst, 
was mit dieser Scbreibung gemeint ist. Das gebt aus Mx. 36. 
25, 37. 25, 35 bervor, wo er 2 nm mit duam wiedergibt. 
Wenn er nmi an iinserer Stelle dadum scbreibt, so folgt daraus 
mit Sicberbeit, mein ich, daB er im Urtext ein anderes Wort 
als 2 nm vorgefiinden bat. 

108. Die Echtheit des von ITeiyosang gebotenen dadum 
wird aber erwiesen durch das Judenpersische. Die von Zoten- 
berg in Merxs Arcbiv 1. 385 ff. veroffentlicbte Gescbicbte Daniels 
entbalt zweimal — S. 420. 16 und 424. 21 — das Wort onH? 
d. i. dudum^ im Sinn von ‘'secundus’, beide Male neben QinD 
sihim 'tertius’. Wegen der Verschiedenbeit des Vokals der ersten 
Siibe in paz. dudum und jpers. dudum kann man an Paz. dadigar 
und dudigar § 77 anknttpfen. Docb ist aiicb zu beach ten, daB 
ein kurzer Yokal in offener vortoniger Siibe sich nicht selten 
in seiner Farbung der des folgenden haupttonigen Yokals an- 
scbliefit. Als Beispiele fiir diese Art von 'Yokalbarmonie’ in 
der Stellung vor h erwabne ich: npers. UM 'leer^ neben mpT. 
tuhig (TYHTG), npers. cihil 'vierzig’ aus uriran. "^caSufsans (Gdr. 
Iran. Pbilol. 1. 112), mundschani (PDm.) duhum bcb gebe" neben 
deliat "sie geben" (Grierson Specimen Translations 198). 

[ScbluB folgt]. 

GieBen. Bartholomae. 


Zu germanisclien 

Die folgenden Notizen, deren Yeroffentlicbung durch Jankos 
Abhandlung "tiber germanisch 20, 229 ff.) veranlaBt 

wurde, bringen das Ergebnis einer Facbprtifung des von mir in 
PBrB. 21, 438ff. tiber germ, Ausgeflibrten. 

1) Ganz ebenso wie die Superlative auf i§t {-ist) durch Ausgleich 
mit denen auf -tom den Ausgang i§tom {-istoni) gewonnen haben ; s. mpB. 
mahistom ‘maximus’, mpT. frehistom 'plurimus*. 
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I. Zu P. In besagter Arbeit setzt Janko fiir Yorgerni. 
insofern es auf Langdiphthong zuruckgeht, vermntungsweise enge 
Atissprache, d. h. e-Qualitat an (S. 244^)) nnd zwar als Resnltat 
der Kontraktion von Langdiphthong ei^ dessen e diirch Einwir- 
kiing des i-Elementes aus Pi entstanden sei. An andrer Stelle 
(S. 259) heiJBt es (iibrigens ohne jegliche Begrttndung), daB P 
“in einer gewissen Periode des 'VVestgermanischen wenigstens 
annahernd die verschiedenen, einander immerhin nahen Lant- 
stufen p (dessen Gebiet nach der Uniwandlnng von P zn 
sich auch nach hin ausdehnen konnte) bis P umfaBte”. Eine 
Eiiauterung dieses offenbaren Widerspriichs findet sich in J/s 
XJntersuchung nicht. Aus seiner zweiten Behauptung aber und 
aus einer daran angeknupften AuBerung (“Den urwestgerma- 
nischen oder den jeweilig spateren Verh^tnissen nun ware grade 
bei Interpretation der Lehnworter nach Moglichkeit Eechnung 
zu tragen und der Lautcharakter der abgebenden Sprache mit 
ihnen zu vergleichen. Freilich wird das Konnen hier oftmals 
hin ter deni Wollen bleiben’’) sowie uberhaupt aus der ganzen 
Behandlung, die der vorliegenden Frage vonseiten Jankos zuteii 
geworden, mochte man folgern, daB diesem Forscher die ent- 
scheidende Bedeutung nicht klar geworden, die, nach zwei vor 
Jahren zu gleicher Zeit publizierten Untersuchungen (in HZ. 40, 
254 ff. und PBrB. 21, 438 ff.), fiir die Erforschung der Entwicke- 
lungsgeschichte von P einer Berufung von P aufweisenden 
westgermanischen Lehnwortern beizumessen ist 

Aus ahd. pfiasil^ ziahha^ mnd. pesel^ teke^ mnl. vlieme (aus 
'^vliedme)^ ahd. fiied[i)ma^ ahd. hieza^ ags. bSte^ ahd. riemo^ 

afries. rma^ ahd. zeagal usw. einerseits (s. HZ. 40, 262, PBrB. 21, 
4412), SiM. pfisel^ mnl. tike^ vlime^ nwfal. vlite^ ahd. '^hiza^ 
ahd. fira^ pina^ krida^ sfda^ spisa^ mllahhan^ ags. ph Tensum’, 
mnd. mnl, dil ""pfeiler’, mnd. t&ipolle^ ags. clpe usw. anderseits (KZ. 
263, PBrB. 440 f.^)) geht hervor, daB das Westgermanische zur 

1) Die er mit ei bezeichnet. Ich bediene mich im folgenden der 
Zeichen ^ und e* zur Darstellung von reiner bezw. in etwa nach fhin- 
neigender e-Aussprache. 

2) Wegen des zweideutigen ahd. meaSy mias vgl. PBrB. 15, 512 ff. 
und Noreens AbriS 31. 

3) Als Prototypen von vltme usw. und flied(i)ma sind die PBrB. 21, 
441 hervorgehobenen vlt. fl^toma, fledomum zu beachten. Dab von Mackel 
HZ. 40, 263 auf delere zuruckgefiihrte ahd. tilofiy tTligOn, ags. oMlgian zu 
streichen, lehrt mnd. mnl. deligeUy delgen. 



94 


W. van Helten 


Zeit der (in alterer oder jlingerer Periode stattgefundenen) Ent- 
lehnungen gedachterWorter kein e kannte; wenn damals bereits 
westgenn. e oder gegolten hatte, ware ebea kein AnlaJJ vorhanden 
gewesen zur Substitiiiernng eines es ware der lateinische enge 
Laut olme weiteres durchweg als e oder ins Germanische ein- 
gedrnngen. Aus dem Umstand jedoch, daJB im Gegenteil als 
Eeflexe von lat. e neben liaufigerem % aiich (bezw. ea^ ia^ ie) 
bistorisch belegt sind, ergibt sich, daB wir es hier mit den 
Folgen eines Substitutionsverfahrens zu tun haben: fiir den im 
Westgermanischen fehlenden #~Laut wurcle i eingesetzt oder ein 
anderer, in der a — z-Eeihe dem e qualitativ nahe liegender Laut, 
d. h. Eine Eassung, wonach westgerm. e als Laut gleicher 
Qualitat lateinischem e entsprache, wahrend das i von ^fisel etc. 
Substitut ware fiir im jungeren vulgMateinischen z-farbig ge- 
wordenen ^-Laut, dtirfte sich kaum empfehlen, weil es undenk- 
bar ware, claB die relativ zahlreichen f-Eormen samtlich erst 
jlingerer Entlehnung ihre Existenz zu verdauken batten. Nur 
notigt die Tatsache, daB als Eeflex des fremden Lautes i weit 
baufiger auftritt als auf zuriickgebendes P (bezw. ea usw.), 
zur Annahme, daB es im Viilgarlateinischen zweierlei enges e 
gab: ein der Minderzahl der das Westgermanische beeinflussen- 
den Mundarten zukommendes, reines 6, das zu Substituierung 
durch P ftihrte, bezw. ein in der Mebrzabl der in Betracht kom- 
menden Dialekte herrschendes P (beachte S. 93, EuBn. 1), das zu 
Terwendung von t als Substitut veranlaBte ^). Als Eeflex von 
mittelsilbigem lat. e-Laut findet sich im Lehnwort nur i oder da- 
fiir eingetretenes i (as. eUd^ abd. evma^ enn pavimentum, huUz^ 
muntzza^ as. munita^ ahd. auf galUta beruhendes gelltta^ mnl. auf 

1) Wegen der Parallels , vlt. o reflektiert durch westgerm. u (ahd. 
mUrboum usw.) oder (woraiis hist, o; vgl. ahd. sciiola usw.) s. HZ. 40, 
262 f, und PBrB. 21, 442 [Mackels *Vom, erode (lat. crUcem) — ahd. chruzi” 
ist aber zu streichen, s. weiter unten im Text]. 

Als Beweise fur vorwestgerm. o«-Qualitat hebt Mackel (S. 266) afrz. 
Lehnworter faldestuel^ fuerre 'Futter’, orgueil^ fruec 'Rock’, luerre 'Lock- 
speise’ (aus vorwestgerm. '^fcddastbl^ "^fodr^ "^urgoli^ "^^opr) hervor 

mit ue, das hinweist auf (vgl. unten im Text), Substitut fiir germ. 
dem bekanntlich kein roman. Equivalent entsprach; germ, enges d 
ware als o ins Gallo-rom. eingedrungen. A. a. 0, berufenes afrz. Here 
'Reihe, Gefolge’, das in gleicher Weise als Entlehnung aus (= ahd. 

ziari 'Schdnheit, Schmuck’) auf vorwestgerm. hinweisen sollte, 
kommt indessen nicht in Betracht: die semantische Verschiedenheit der 
Worter verbietet Vereinbarung derselben. 
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altes ketfna hinweisendes ketene 'Kette*, s. PBrB. 21, 441 und 
Kluges Yerzeichnis in Grdr. fgph.^ 1, 333 ff.), was zur Folgerung 
veranlaBt, daB in der Endungssilbe stehender lat. ^-Lant allge- 
mein als gesprochen wnrde^). 

Mit vorwestgerm. fiel durch Kontraktion ans ae ent- 
standenes von BeHi (ans Baeti Volksnanien) znsammen: ahd. 
Biez fiir altes Bez ans BeHi. Substituiernng ist dagegen geltend zu 
machen ftir den ^""-Laut, der dem Tonvokal bezw. -diphthong von 
ahd. hriaf^ as. href^ briefs brevian^ ags. brefian^ ahd. spiagal^ spiegel^ 
as. fefre^ ahd. fiebar^ ahd. Peatres^ Pietres^ mnl. Pieter^ mhd. (alem.) 
chriesi, Trier (HZ. 40, 42 ff. 262, PBrB. 21, 440) zugrunde ge- 
legen. Mackel (S. 254. 258. 262) und andere setzen hier, wie ftir 
ahd. tuom^ aofries. dOm 'Hauptkirche^, ahd. scuola^ ags. scdZ, ags. 
c6c 'Koch", ahd. chruago 'Safran", mnl. p'^oeve (mit durch oe be- 
zeichnetem ud aus 6\ durch Dehnung in offener Tonsilbe ent- 
wickelte bre^ve usw. und do^mo usw. an. Hierzu aber ist folgendes 
zu bemerken: 1. bekanntlich entspricht fast ausnahmslos in den 
Lehnwortern altwestgermanische Kiirze vulgarlateinischen 
(wegen nach e bezw. o hinneigender Qualitat von lat. i und u vgl. 
Seelmann, Die Aussprache des Lateins 198. 210), altwestgerma- 
nische Lange den vlt. a, f, u\ 2. vulgMateinische Yokaldehnung 
in offener betonter Silbe entwickelt sich erst etwa im 4. Jahrh. 
(vgl. Grdr. frph.^ 1, 467); es erklaren sich daraus als durch junge 
Entlehnuug aufgenommene Wortformen die seltenen Ausnahmen, 
ahd. Pfdt (Grdr. fgph.^ 1, 350), Ura^ chruzi^ as. cruci (aus '^Pado^ 
^lira^ ^cruce ftir Pddo^ lyra^ cruce)\ 3. durch eigenttimliche, 
auf einem groBen Gebiet des Romanischen zu beobachtende (in 
HZ. 40, 42 ff. von Franck und in PBrB. 21, 440 ff. hervorgehobene) 
Entwickelung kennzeichnen sich dagegen vulgarlateinische in 
freier, volltoniger Silbe stehende d, woftir nach auf vetiis^ pde^ 
venit^ dece usw. bezw. rota^ proba^ nove^ solo zurtickgehenden afrz. 
viez^ piet, vientj dieis usw., it. vieto^ piede^ viene^ diece usw., afrz. 
ruede^ prueve^ nuef^ suel usw., it. rifota, pruova^ nuove, suolo usw. 
(vgl. Mejer-Llibke, Gramm, der roman. Sprachen 1, § 150. 183) 
diesen ie^ ue^ uo zugrunde liegende Yokalbrechung etwa zu 
o^d anzusetzen; 4. diese Brechung ist £tem Datums als die 
Yokaldehnung, denn sonst hatten alte und Dehnung er- 

1) Janko beruft zur Deutung dieses konstanten % ahd. habem^ hales. 
Wie aber der Endungsvokal dieser Bildungen, auch wenn er direkt auf 
idg. zurtickgehen sollte, mit mittelsilbigem % der Fremdworter in Ein- 
klang stande, ist mir unverstandlich. 
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litten, wie a, a®, 5. solchen bereits in frtiber oder docji relativ 

frliher Zeit entstandenen vlt. stand aber bei Entlehnnng 

kein vorwestgermanisches Equivalent gegeniiber, was Substitu- 
ierang zur Edge hatte, meistens durch d", ausnahmsweise 
dnrch 0 ", 0 ® (ahd. ^pfehano^ pepano^ gatehhamdn^ ags. reo^ol^ mnl. 
spegel^ ahd, sola^ choh^ chohhon^ as. kok^ ahd. rosa, ags. rose^ s. PBrB. 
21, 440. 442). Zii den in Eede stehenden Eormen ist ferner zu 
stellen ahd. priestar^ sls, prestar^ edxie^, prester; man be- 

achte wall on. anf e^d hinweisendes ie in priestre (das schon 
Franck in HZ. 40, 44 hervorhob), ties^ fies^ hies usw. (s. Meyer-Lhbke 
1, § 151 am SchliiB; dagegen prestre^ teste^ feste^ hesfe usw.) 
iind berticksichtige die in den nnter frankischer Herrschaft 
im Laufe des 7. Jahrhs. verfafiten Leges Alem. und Baiov. vor- 
kommenden Bestimmnngen hber den Klerns. 

Wie die Lehnworter, lassen anch einige ursprlingiiche west- 
germanische Eormen auf d" als Yorstufe von historischem 
(bezw, ea usw.) schliefien, naralich : 

auf altes pai zuruckgehender ahd. Norn. (Akk.) PI. M. the^ de^ 
dea, dhea^ dia^ die (daB wir es hier mit einer Entwicklung P 
zu ea usw. zu tun haben, ergibt sich aus der Tatsache, daB in 
den belegenden Quellen tlie^ de neben e der enthaltenden 
Worter, dea^ dhea neben aus e entstandenem ea, dia neben zu ia 
entwickeltem, die neben zxiie entwickeltem Laut einhergehen, vgi. 
HZ. 40, 5 und PBrB. 21, 456 f.^), altstidmfrk. thie (Altsiidmittel- 
frk. Gr. § 70): in der Proklise, wie in den Endsilben, Kon- 
traktion von altem ai zii e", das in der Eolge auch in die ortho- 
tonierte Stehung eindringen konnte; 

auf ai zuruckgehenden und in gleicher Weise behandelten 
Laut enthal tender Horn. Sing. M. oberd. c?e, dee^ ostfrank. fhie^ 
ivie (Tat.), as. the^ hive (im Soester Dial, dae^ me, nwfal. dai^ wai 
mit auf e hinweisendem ae bezw. ai\ as. thie C. P. Gen. Seg. A.^), 
hwie C., aon frk. thie, ivie, ags. se (s. PBrB. 21, 458) ^); 

1) Der von Franck hervorgehobenen, 5 m. erscheinenden Schreibung 
^ fiir ea (69 m.) in M. steht de (1 m.) neben dea (60 m.) zur Seite. Wegen 
as. me, thea, thia Nom. (Akk.) PL M. vgl. PBrB. 21, 457. 461 f. Uber (von 
Janko S. 260 mit angesetzten) ahd. Akk. Sg.F. the, de und as. altsiidmfrk. 
the desselben Kasus handelt PBrB. 21, 459 f. und Altsixdmittelfrk. Gr. § 70. 

2) Jankos Nom. Sing. M. des Demonstrati vs as. thea, thia (S. 260) ist, 
wie aonfrk. fur diesen Kasus verwandtes thia, als relative Partikel geltend 
zu machen (s. PBrB. 21, 458, Fufin. 2 und Aonfrk. Gr. § 88 mit Fu6n. 2). 

3) Wo auch der bei nicht orthotonierter Betonung durch fortge- 
setzte Schwachung entstandenen e«-Formen Erwahnung geschieht. 
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der Instrum, ahd. {h)7mj wea{-\ {h)wia{-\ altstidmfrk. 

wie^ aonfrk. Sf-, hewie (Belege in Altstidmfrk. Gr. § 10, Aonfrk. Gr. 
§ 88*) mit altem (aus nach Janko S. 241^)), das in 
orthotonierter Stellung als tiber d® zu d Mtte werden mtissen, 
in nicht orthotonierter jedoch, wie das Endungs-d" die Wandlung 
in d nicht initmachte ; daher hive% das in der Folge auch ortho- 
toniert verwendet werden konnte; dem ahd. {]i)ive entspricht west- 
nordisch (s. Noreens AltisL Gr. § 464, Anm. 1) als Dativ fungie- 
rendes, seltenes hve‘^), 

Im Hinblick auf das bis jetzt Ausgefilhrte dtirfte man 
methodisch berechtigt sein, auch ftir die westgerm. P andrer 
Kategorien and tiberhaupt ftir an. und got. P eine Vorstufe P zu 
postulieren (beachte auch soeben erwahntes wn. hv4\ wegen des 
gotischen, dem Lateinischen der Besiedler Daciens entnommenen 
Lehnwortes Kreks aus Grecus vgl. Kossinna in der Festschrift 
ftir Weinhold 27ff.^); wegen got. aus aceto entlehnten akeit beachte 

1) Gegen Hirts (IF. 1, 17 ff.) und Brugmanns (K. vgl. Gr. § 471) hwe<^ 
spricht die gleich unten im Text hervorzuhehende Erhaltung der e«-Qua- 
litat: aus htve^ hatte auch in nicht orthotonierter Stellung him hervor- 
gehen mtissen (vgl. unten III). 

Gegen Francks Prototyp htvei (HZ. 40, 56) ware naturlich in for- 
meller Hinsicht nichts einzuwenden; es empfiehlt sich aber kaum mit 
Riicksicht auf den Umstand, dafi der Pronominalstamm hwi zwar in der 
Komposition begegnet, nicht aber in sonstiger Verwendung sicher nach- 
zuweisen ist (instrumentaler Lokalis hivi braucht bekanntlich nicht zu 
hivi zu stehn). 

2) Vgl. auch seltenes, als Dat. verwandtes wn. pve, dessen e in- 
dessen auf Analogiebiidung nach hve beruhen kann, und in den Ess. Gil. 
(Wadst. 58, 10) begegnendes hi the 'ideo'’, wenn namlich dieser einmalige 
Beleg richtig iiberliefert sein sollte. 

Janko zieht (S. 241) auch andere Instrumentalfornien her an : got. 
Tve, pe^ die sowohl als enthalten konnten; kent. hwi, wofiir das- 
selbe gilt (kent. i aus fur a eingetretenem a«); ags. vor Komparativ 
stehendes, ebenfalis zweideutiges de (aus p% Oder pe<^ ; vgl. auch ahd. 
PBrB. 16, 294 hervorgehobenen Instrum, the, de). As. thie, afries. the (J. 
a. a. 0.) sind als Instrum, nicht zu belegen. 

3) Kossinnas aus anlaut. h {ch) von ahd. ChrSch, Chreach usw., ags. 
Cric, afries. Creklond gezogene Folgerung, dafi die westgerm. Formen aus 
ostgerm. Sprachgebiet ihren Eingang genommen (vgl. auch Franck in HZ. 
40, 48 f.), wird nicht erschiittert durch Lufts haltlosen Einwand (HZ. 41, 
234). Wulfilas neben Kreks stehende kaisar, praitoriaun begreifen sich 
als aus dem Gr. stammende Lehnworter. Ob Kreks mit altem oder 
mit bereits hieraus entwickeltem e von den Westgermanen aufgenommen 
wurde (in letzterem Fall Substituierimg von efl- ftir t), laBt sich nicht 
ermitteln. 

Indogermanisolie Forscliungen XXHI. 7 
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obeii S. 94 zii ekkl usw. Bemerktes), mithiii im Ablaut zu a% 
i usw. stebendes P auf P aus Pi (niclit auf e aus ei) zuriick- 
ziiftibren (tiber die Bildungen mit diesem Laut gieicb weiteres) 
und fiir die Klarlegimg des vielfacb iimstrittenen p der soge- 
nannten reduplizierenden Praterita von eineni (aus + Wurzel- 
silbenlaut) auszugehen (weiteres hieriiber unten S. 103 ff.). Und 
so lieBe sich P bezeicbnen als der grammatische Terminus ftlr 
volltoniges, durcb Kontraktion entstandenes oder auf minder- 
betontes idg. zuritckgehendes, vorgerm. das bei Entlebnung 
vulgaiiateiniseber Worter fremdes P wiedergab bezw. als Sub- 
stitut fitr e oder verwaiidt wurde. 

tiber die Pormen der Kategorie her usw. folgendes. Aus 
in ]SroTeens AbriB 31 ff. gesammeltem, in HZ. 40, 51ff. von Franck 
nacbgepruftem Material), aus nach PBrB. 30, 275 zu ccpaipa 
zu baltendem got. fp'a und den PBrB. 21, 444 bervorgehobenen 
ninl. gerief, strieme^ abd. chieuua ergibt sicb Kontraktion des 
Langdiphthoogs vor r, Z, Labial (m, 5?), Dental (n, <1, s, 5;?), 

Guttural {g): 

fera {fiara\ her (hear^ hiar^ hier\ ceeri {ziarij zieri\ skeri^ 
-0 [skiaro\ wiara\ 

WSlandj vSl, chiela (abd.)^); 

abd. chieuua brancia, ndl. kieuw{e) (neben abd. cheuua brancia, 
mhd. keive^ abd. chyua usw.); 

mhd. mnl. strieme^ mnd. streme (nwfai. straimel) "StreifeA 
(neben abd. strimo^ mhd. strme^ streime^ mnd. strime 'Streifen'), 
mhd. Kriemhilt (woneben KrimhiU\ as. ags. aofries. lef^)^ mnl. 
gerief^ mnd. berev 'Kutzen’ (neben mnl. geryf^ mnd. gerif mit 
gieicb er Bedeutung), mhd. schief{n.Qbm aisl. skeifr^ ags. sct^f'schief ) ; 
ken {kien\ meta {meata usw.), meda^ mid (vgi. got. mizdo 


1) Hiernach sind zu streichen: ahd. gimierit^ abd. wiaga, ndl. wieg^ 
aisl. vir 'wir’ (ebenso ir^ mir^ vgl. izbrigens auch Noreens Aisl. Gr. § 106, 
2), aisl. hie 'Schutz' (vgl. auch Nor. § 77, 2). AuBerdem sind mhd. schiec 
'scliief und aisl. skeilca 'schief gelm* nicht zusainmenzustellen. Dagegen 
ist betreffs chiela branchiam zu beachten, daB der Beleg in den (alten) 
Mons. Gil. tibeiiiefert ist, demnach Zuriickfiihrung von ie auf ew, d. h. 
Herleitung des Wortes aus einer geu-Wurzel abzulehnen, Zusammen- 
horigkeit des Nomens mit in jungeren Quellen (Bib. 1. 2. 6, Wn. 232, 
F. 2) begegnendem chela, -e branchia, -ium (mit e<^ aus i) hinwieder 
scbwerlich zu beanstanden sein diirfte, zumal mit Riicksicht auf oben 
im Text hervorgehobenes chieuua usw. Wegen lef (nicht lef) vgl. Zur 
aofries. Lexicol. Nachtr. zu lef. 
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usw.)^), Fresa {Frieso, vgl. Erdmann tJber die Heimat nnd den 
Famen der Angeln 83 ff.. Much in PBrB. 17, 150); 

stiega^ kreg (vgl. als i-Yerwandten auch aoMes. lialsknga 
'Hartuackigkeit in sinnlicher Hinsiclxt’). 

Es liegt demnacli Annalnne von allgeineiuer Kontraktion 
vor Konsonanten ziemlich nalie. [Die Entstehung von aus 
e^i deckt sich keineswegs mit der Genesis von aus d^u. Mit 
Eticksicht auf den Akkusativ ai. gdm^ dor. ptnv, iimbr. bum^ lit. 
gomyris 'Gaiimen’, lat. sd? (woneben dPeXioc), cpoiXeoc 'Lager wilder 
Tiere’, lit. storas 'dick’, ttXujtoc 'schxvimmend’, air. snath 'EadeiP 
(woneben ai. sndvan- 'Band’), lat. da, ai. as- (Brugmanns Grdr.^ 1, 
§ 223), scheint fiir as. cd, ahd. chuo^ giiomo^ aisl. gomr 'Ganmen’, 
aisl. ags. s6l (vgl. auch PBrB. 9, 515 hervorgehobene Solburg^ 
8uolo\ aisl. hdl 'Wohnorf, aisl. afries. star 'stark, groB’, 
got. snorjo 'Korb’, ags. snod 'Binde’, aisl. 6ss 'PhiBmtindung’, so- 
wie fiir ags. t6l 'Werkzeug’ und (zu ags. h'^dan 'abscondere’, KeuGeiv 
'zu haltendes’) ahd. huoten^ as. Jwdian (ags. hedan) Entwicklung von 
6^ aus d^u vor m, r, <5, s, dh als indogermanische Erscheinung 
gel ten zu miissen. Dazu aber inochte stimmen aisl. naust 'Schiffs- 
scliuppen’ : urgerm. aus idg. du entstandeiies w^oraus durcli 
Klirzung des Langdiphthongs o?«, das in der Eolge ait ergab; vgl. 
auch Sti’eitbergs TIG. § 85 und Janko S. 234^)]. 

Aus vorgerm. P (=d'*) ging also jtingeres (=d) hervor, 
dessen Existenz fiir die awestgerm. und an. literarische Periode 
in PBrB. 21, 442 f. nachgewiesen wurde (S. 443 lies aber: wegen 

1) Zuruckfuhrung von meta (ahd. meida graphische Var. nach Ahd. 

Gr. § 36j Anm. 3) nsw. auf meizdo laBt sich angesichts verwandter Bil- 
dungen, got. mizdo^ ags. meord^ aksl. mtzda^ ai. av. mxzddm^ 

griech. |uic86c, schwerlich anfechten. Erhaltung von z (woraus r) vor d 
nach kurzem Vokal : mizdd^ meord^ got. razda^ ags. reord, got. gazds, ahd. 
gart^ got. htizd^ ags. Jieord^ ahd. hort usw., ahd. ort^ hrort (aisl. oddr^ hroddr)] 
Ausfall von 2 ; nach Lange (oh nach Diphth. Oder nach e", ist nicht zu 
entscheiden; diese aus Tatsachen gezogene Konsequenz empfiehlt sich 
wohl mehr als der von Feist in PBrB. 32, 502 gemachte, verzweifelte 
Versuch, den Stamm mizdho- mit einer Basis niUdho- zu vermitteln). 
Wegen Jankos falscher (in PBrB. 32, 501 von Feist akzeptierter) Deutung 
von aofries. meide (daneben awfries. made) aus ai (oi) beachte Aofries. Gr. 
§ 18 T- 33, Anm. 2 und Zur aofries. Lexicol. i. v. umheida ; wegen des riistr. 
% fur e in mide s. PBrB. 21, 443. 

2) Durch dies na%st wird die IF. 19, 193 ins Auge gefafite (ubrigens 
schon an sich zu problematische) These, aus du entstandenes ou wird 
zu u und entwickelt sich demnach anders als der urspriingliche Kurz- 
diphthong, hinfallig. 





100 


W. van Helten 


des awfries. “das von href^ brief \xm.^ s. Beitr. 19, 361, Anm. 2’"). 
Das e von ahd, ihe^ de (ISTom. Akk. PL M. und Norn. Sing. M.), 
alid. hwe (Instriim.) usw. (s. oben S. 97) ist demgemaB nicht nach 
PBrB. 21, 457f., Aonfrk. Gramm. S. 174, Anm. 1 nnd § 88*D als 
die Folge eines speziellen Laiitprozesses (Tonerhohnng in offener, 
orthotonierter Silbe) zu fassen: es entstand hier der enge Yokal 
durcli den namlichen Zug, der alle anderen zu e v^erden lieB. 
DaB indessen zur Zeit der Aufnahme der lateinischen Kirchen- 
w5rter die alte 6"-Qualitat noch in Schwang war, ist aus pna 
m erselien (bei Herrschaft der ^-Qualitat ware germ, 'pena ent- 
standen); die Bewegung nach e bin war aber vorhochdeutsch, 
vorsachsisch und vorniederfrankisch bereits im Gang vor der Bnt- 
stehung von tonsilbigem aus ai (sonst ware dieses mit 
zusammengefallen). Das chronologische Yerhaltnis von 
vorwestgerm. und vornord. aus {= e^) entstandenem d® zu aus 
eH hervorgegaugenem liegt auf^' der Hand: bei einer 

vor Entwickelung von erfolgten Kontraktion des Langdiph- 
thongs waren und P zusammengefallen. 

Die von einigen Forschern ftir den Vokal gotischer fera^ 
her^ mes^ Kr§ks mit Eiicksiclit auf das hier nicht mit ei wechselnde 
e angesetzte d^'-Qualitat wird von Janko (S. 231 ff.), jedoch ohne 
eigentliche Begrtindung, geleugnet (S. 231 liber dufei^hxb Ge- 
sagtes kann schwerlich als Argument gelten, wird iibrigens auch 
vom Yerfasser nicht aiisdrlicklich als ^solches geltend gemacht). 
Ich verweise auf Hirts Bemerkung iiYlF. Anz. 7, 242 [ei flir P 
tritt gern ein vor i oder u der Folgesilbe; von den Wortern 
der Kategorie fera begegnet nur einmal eine Form in solcher 
Stellung) und erinnere an die Hotiz in PBrB. 21, 444 (wenn 
fpra usw. gesprocheii ware, hatte Wulfila nicht fera^ sondern 
faira geschrieben). 

II. Zu p in volltoniger Silbe. Yorfries. d als Mittelstufe 
zwischen aus idg. hervorgegaugenem d® und einem liber P zu 
afries. e ftihrenden d^ ergibt sich nicht aus e der Lehnworter 
pel^ strete (lat d muBte, indem zu Anfang der Periode romischer 
Beeinflussung westgermanisch noch d® herrschte und die Sprache 
sonst kein d kannte, auf ■ deni Wege der Lautsubstitution durch 
d® reflektiert werden), wohl aber aus den folgenden Tatsachen: 

1. aus dem Zur alto-stfries. Lexicologie i. v. fregia und in 
dazu gehorender Anm. 2 nebst Hachtrag hervorgehobenen, nach 

1) Sowie nach Janko, S. 242, 
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qu^ bezw. vor w, hw uiid vor jp, dent Muta + yelarem 

Tokal (in qudd^ bldw^ mdgum usw.) erhaltenen d; 

2. ans ebenda i. v. fi hervorgehobenem awfries. gre ftir grd 
fur grdu (aus diesem gre ist auch anf verhMtnismaBig jnnge 
Entstehung des neuen d® zu schlieBen); 

3. aus fllr gedehntes d- eingetretenem. d- in aofries. efreihe^ 
efelle^ ehete^ elive^ 

Yorstufe d laBt sich fiir das Vorangelsachsische fixieren: 

1. (bekanntlich) diirch ags. d vor 3, Z, r + velarem 
Tokal (vgL Sievers’ Gramm. § 57, Btilbring § 129); 

2. durch das ce- von cemen^ cefelle^ cemeti^^ mpryn^ usw. 
(man beacbte auch seltenes cecumba *Werg’, woneben dcumba 
niit regelrecht vor h + u erhaltenem d). 

III. Zu und in nichtvolltoniger Silbe. Vorwestgerm. 
qX ergab historisch vorwestgerm. e'^ (= e^) hingegen 

ahd. as. aonfrk. -a (ags. afries. auf solchem -a beruhendes -e^): 
as. -e der 3. Sing, des schwachen Prat Ind. (aus -e ftir 
ags. -e, afries. -e der nanilichen Flexionsbildung (PBrB. 28, 508f.) 
— ahd. as. aonfrk. ~a des Dat Sing. M. N. substantivischer bezw. 
adjektivischer o-Stamme (aus -e ftir -et); die namliche in den 
Partikeln ahd. him^ ags. hine usw. begegnende bezw. fiir das Adverb 
verwandte Endimg ags. -e, afries. -m (aus -ren oder -ret) in 
ahd. herd usw. und die -e (aus -en oder -et) in ahd. as. danta^ 
wanta^ hwanda^ aofries. hwande^ as. ahd. thanna usw. (PBrB. 28, 
511f.)^). Also tibereinstimmende Behandluiig von ton- 
silbigem e^ (woraus d) und endsilbigem (Mittelstufe 
-d, woraus -d)\ abweichende von -dt Als hierzu stehende 
Parallelen beacbte: 

ahd. as. aonfrk. - 0 ^ (dafiir ags. afries. aus -0® geschwachtes -d) 
aus -df^ (ahd. as. aonfrk. -0, ags. afries. -a des schwachen Horn. Sing. M. 
aus -d=Iit. -u\ ahd. as. -0 der 1. 3. Sing. Prat Opt 2. schwacher 
Flexion aus -dn^ -dd\ ahd. as. aonfrk. -0, ags. afries. -a des Gen. 
Plur. aus -dn\ usw., s. PBrB. 28, 51 2 f.) neben d® der Tonsilbe, 
wogegen ahd. as. aonfrk. (iiber -d entstandenes) -a (dafiir ags, 
afries. aus -a geschwachtes -e^) aus -d"" (ahd. as. aonfrk. -a, ags. 
afries. -e der 1. Sing, des schwachen Prat Ind. aus -dn\ as. 
aonfrk. -a des pronominalen Akk. Sing. M., ags. afries. -e und 
aofries. -e des pronominalen Norn, Akk. Sing. K aus -dn; ahd. iliha 

1) Wegen der namlichen, fiir moglich zu haltenden, jedoch in Er- 
mangelung sicherer Belege fiir -a aus -e<^ nicht nachzuweisenden, ver- 
schiedenen Behandlung im Nord. s. PBrB. 28, 516 ff. 
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mit -a aus -on; usw., s. PBrB. 28, 507 f.); [anders im Nordischen: 
urn. -o so^yohl bei alter geschleifter als bei alter gestoBener Be- 
toniing, an. -a in beiden Fallen, PBrB. 28, 516ff.; hier demnach 
alte Konservierung der Qnalitat auch bei gestoBener Anssprache] ; 

got. -e (enges, mitnnter durch -ei dargestelltes), -d aus 
-d" neben d, d der Tonsilbe, wogegen -a aus -d®, -6^. 

Geclecktes, in primarer oder sekundarer Ultima stehendes 
und mittelsilbiges 6^ wird bekanntlich behandelt wie ungedecktes 
-d" : alid.-d 5 (^), as.-05 C. Gen., aonfrk. -os der 2. Sing, des schwachen 
Prat. Ind.; die Endungen schwacher 2. Eon jug. (die des Optativs 
niclit mitgerechnet, fur deren Vokal nach IF. 14, 85f. Schleif- 
ton anzunelimen), got. -ds, -d^, -oda usw., ahd. -dm, -6s{i)^ -d^, 
-Ota usw., as. aonfrk. -on, -05, -oda usw., ags. -ast^ -ode^ -od 
(Nichtschwacliung von -o«- zu -a- in der schwachnebentonigen 
Panultima des Prateritums und des flektierten Partizips), afries. 
-ast^ -ath^ -ade^ -ad^ an. -ar (der 2. 3. Sing.), -ada^ -adr. Hierzu 
stimmt die Behandliing von in got. faheps [faheid\ -es der 
2. Sing, des schwachen Prat. Ind., aivepi^ azeti usw. (auf -ai- 
zuruckzuflihrendes -d"- in ahd, sorgem^ -ds, -dn, -eta usw. bleibt 
hier auBer Betracht, vgi. IF. 14, 85 ff.; ob ahd. -mes der 1. Plur. 
ursprlinglich StoB- oder Schleifton hatte, wissen wir nicht). Mcht 
aber die des Enduiigsvokals in as. -es M. der 2. Sing, des schw. 
Prat. Ind. (man miiBte hier bei ungestorter Entwickelung -as 
erwarten), deren -o"- sich indessen anstandslos erklart als die Folge 
von Anlehnung an den Yokal des in M. fiir die 1. 3. Sing, hber- 
lieferten Suffixes^) (einmal neben normalem -dB{t) belegtes ahd. 
cliiminnerodes steht demnach unter dem Verdacht eines Schreib- 
fehlers ; ags. afries. -est konnte lautgesetzliche Entwickelung repra- 
sentieren oder auf Analogiebrldung beruhen; an. -er entzieht sich 
durch den oben S. 101, FuBn. betonten Umstand der Beurteilung).^) 

1) As. im C. neben ~os uberliefertes -as lieBe sich schwerlich als 
lautgesetzliche Bildung geltend machen, weil eben dies -os neben nahezu 
konstantem -a der 3. Sg. (vgl. PBrB. 28, 508 f.) im C. auf durch Aus- 
gleichung entstandene Prototypen -o«s, -o« hinweist. 

2) Janko erwahnt S. 248 f. einige Falle mit irrt sich aber, 

insofern er iibersieht: 1. daB die finn.-lapp. Lehnworter mato^ mahomidi 
die 'Dbersiedlung von aus nefod^ ma^mp entstandenen md^nd^ oder 

mdnOa in die schwache Flexion es verbieten, fhr urn. -a, an. -e des schwachen 
Norn. Sing. M. -e^ als Prototyp anzusetzen (s. PBrB. 28, 516 f.); 2. daB aus 
den ostgot. Nomina saio^ Banto^ Bdis usw. (mit -d aus oder = -o) fiir 
westgot. -a des Nom. Sing. M, sich eine Vorstufe -d (aus -dn)^ nicht -e 
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Zu den sogen. reduplizierenden Praterita im Germanischen. 

Eine Kritik von JaiikosVersach, den sogen. reduplizierenden 
Praterita beizukommen, lieferte vor kiirzeni Feist in einer Ab- 
handlung (PBrB. 32, 458ff.), der, \vas ihren negativen Teil be- 
trifft, wohl kein Unbefangener seine Beistimmnng versagen 
mochte. Mit Grtindlichkeit und Geschick weist der Verfasser das 
Unstatthafte der Aorist- bezw. Prateritnm-Theorie nacb, sowohl 
der von Hoffmann (im TEPAZ fur Pick 33 ft) vorgeschlagenen 
{I6ihe^ sUute^ woraus leik^ steut^ woraiis steut) als der von 
Janko (in IF. 20, 261ft) verfochtenen {keita^ hoita^ hleuim^ lildupa^ 
woraus ]ie% lieiU hliop^ hlcmp). Siehe PBrB. S. 475ft 485. 492 1 
499ff. 515. Weniger gelungen dtirfte dagegen der positive Teil 
von Feists Arbeit erscheinen: tro tz mancher darin begegnenden, 
hlibschen Oder anregenden Bemerkungen hat dieselbe, was den 
Eeriipunkt der Kontroverse betrifft, niclit als eine die Losung 
der Frage fordernde zu gelten. Mcht zu leugnen ware allerdings 
die Moglicbkeit (S. 461 514), dafi das indogermanische Perfekt 

mit unci ohne Rednplikation gebraucht werden konnte und die 
Eeduplikation im Germanischen in groBerem Umfang anfgegeben 
wurde, wenn der Ablaut das Perfekt geiiugend kennzeichnete. 
Bedenken, ernste Bedenken erregen aber die folgenden Thesen: 

aus Zusaminenhang zwischen lit. Uidzu^ Uidmi Tasse’ und 
got. Utan^ lats^ zwischen ac-cio^ cftare und Kfibue, Kfjboc, zwischen 
got. redan^ ai. rddhyate und ai. rds, lat. (aus ms), aus aksl. 
sejq^ lit seju^ aksl. ve-jq, lit m-jas^ ai. vd-yus ventus, gehe hervor, 
daB ftir letan^ liaitan^ redan^ saian^ ivaian Zugehorigkeit zu alten 
^^'-Basen anzunehmen sei (S. 493 1 503ft); 

aus dieser Zugehorigkeit gehe die regelrechte Entwickelung 
hervor vou reduplikationslosen Perfektbildungen leita^ heita usw., 
woraus le% IiqH usw. (S. 503); 

als infolge des Schwindens bezw. Nichtvorhandenseins der 
Eeduplikation im Perfekt sich im Nord-Westgermanischen un- 

ergibt. — S. 249 beriicksichtigt J. nicht die (PBrB. 28, 589 f. betonte) Tat- 
sache, die sich einer Zuruckfuhrung von westgerm. 'i des Dat. Sing, der 
i- and ^4-Stamme auf fiir -eu eingetretene -ei, -eii entgegenstellt. Auch 
der a. a. 0. befiirworteten Deutnng von -a/, -an in anstai^ sunan ans 
-en diirfte J. nicht zum Sieg verholfen haben dnrch Berufung von auf 
zu vielen Bedenken unteiiiegenden Prototypen xahmzi^ zuruckgefiihrten 

hahais, ^aip. 
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gefahr um 300 n. Ohr. (!) das Bedurfnis nach einer scharferen 
Charakterisierung der Zeit der Tergangenheit bemerkbar machte, 
da wahlte man das in leHj JieH usw. vorliegende das zu- 
nachst mit dem alten Tonsilbenlaut der zu a-, und a^-Verba 
stehenden Perfekten konkiirrierte, spater vorherrscliend wurde 
(S. 506. 514); 

nach lautgesetzlich entstandenem hwiop (Yorstufen hwedp^ 
Imehwop) waren ags. bleow^ bUot usw. gebildet; as. ahd. aber hatte 
Znsanimenfall von germ. 6 tind au (in stotan^ hlopan^ stozan^ 
!)Ubertragung des ^o-Perfekts ermoglicht von lautgesetzlich 
aus den reduplizierten Yorstufen entwickelten eok^ eos, eod zu 
den d-Stammen (S. 509 ff.). 

Im Hinblick auf das Yerfehlte auch dieses Deutungsver- 
suches drangt sich uns unwillktiriich aofs neue die bereits friiher 
(in PBrB. 21, 445 ff.) geauBerte Frage auf, ob es sich nicht emp- 
fohle, den alten Gedanken eines engen und durchstehenden 
Zusammenhaiigs zwischen den nord-westgermanischen und den 
gotischen Prateritalbildungen wieder aufzufassen und, auf solcher 
Basis fuBend, der Bntstehung uberlieferter nord-westgermanischer 
Praterita nachzuforschen. DaB man, sich zu solchem Prinzip 
bekennend, bei der Deutung eines integrierenden Elementes der 
germanischen Grammatik von einer gemeingermanischen Grund- 
lage ausginge, konnte gewiB der Untersuchung nicht zumYorwurf 
gemacht werden (vgl. auch Franck in HZ. 40, 25). Und ebenso- 
wenig dlirfte es zuungunsten eines sich im alten Geleise be- 
wegenden Yerfahrens sprechen, wenn sich etwa die Mogiichkeit 
herausstellen sollte, so (wie auf keinem anderen Wege) zum 
Ziele zu kommeii: ohne Ansetzung von immerhin mehr oder 
•weniger problematischen Prototypen, ohne Annahme einer Eeihe 
manchmal keineswegs auf der Hand liegender Analogiebildungen, 
mit anderen Worten unter Yermeidung sowohl der verwickelten, 
mitunter sogar verwirrenden, von den oben erwahnten Theorien 
geforderten Deutungsversuchen als der Schwierigkeiten, welche 
sich der Brugmann-Wood’schen These entgegensetzen (vgl. PBrB. 
21, 445f. 32, 499, Anm. 2). 

I. Zur Entstehung der nord-westgermanischen P- und 
^o-Typen. Gegner der sogenannten Kontraktionstheorie haben 
derselben die unbefriedigenden Yersuche, den Schwund von 
.zwischen RedupHkations- und Wurzelsilbenvokal stehender Kon- 
sonanz lautgesetzlich zu erklaren, vorgeworfen. Und in der Tat 
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hielte es schwer, sich niit den in besagter Absicht gemach ten 
{u. a. in PBrB. 32, 459 ff. 497 ff. zur Spraclie gebrachten und 
kritisierten) Vorsciilagen zu befreunden (vgL auch Sierers in 
PBrB. 16, 252 ff.). Indessen ist die Moglichkeit nicht zu tibersehen 
von auf anderem Wege, d. h. durch die Wirkung eines 
Ausgleicliungstriebs erfolgtem Konsonantenschwund. Der 
Perfektstamm von eventuellen vorwestgermanischen und vor- 
nordiscben Reflexen gotisclier hmhald, smslep^ saiso^ haihait^ 
"^staistaut^ hailvOp^ d. h. he^hald-. se^sle^p- (Mchtentwickelung von 
indem der Laut nicht in volltoniger Silbe stand) bezw. se^slo^p-^ 
se^se^ bezw. Jie^heH-^ sie^stoH- flir ai^ cm in nicht 

orthotonierter Silbe, wie in den Endungsilben, vgl. das oben S. 96 
zu den Pronominalformen the usw. Bemerkte), hwe^^hwo^p-^ nahm 
den anderen Flexionsbildungen gegentiber eine isolierte Stellung 
ein. Biese hald-^ sWp- iisw. neben he^hald-^ se^sle^p- usw. oder 
eventuell durch Kurzung des Wurzelsilbenlautes entstandenen 
se^sle^p-^ se^slo^p usw. konnten demnach auf letztere Bildungen 
einwirken und als Doppelformen die Neubildungen he^\ald-^ 
sle^^\e^p- bezw. se^\e^- bezw. he^\eH-^ ste^\o^t-^ hwe^^\6'^p- 
hervorrufen, woraus infolge von durch abermaligen, noch engeren 
AnschluB an die anderen Flexionsbildungen veranlaBter Kon- 
traktion heHd{-)^ sle^p[-) bezw. sy^o^p{-\ bezw'. heH{~\ 

hwe^o^p[-\ denen als in der Folge nahezu zur absoluten 
Herrschaft gelangte und regelrecht entwickelte bezw. ausnahnis- 
weise durch Analogic entstandene Bildungen die iiberlieferten 
normalen Perfektformen entsprechen: 

zur 2. und 3. Eategorie gehorend (zum Prasens mit altem 
d^ bezw. ai stehend), mit auf P (==^“) zuriickgehendem [—e) 
(vgl. oben S. 99) bezw. ea^ ia^ ie^ ahd. reat^ riat^ riet^ sliaf^ slief 
usw. und heaz^ hiaz^ hiez usw.; as. let {liet\ red [giried) usw. und 
het ihiet) usw.; aonfrk. -liet^ slip usw. und -schid [ie und i zur 
Darstellung von s. Aonfrk. Gramm. § 117^)); ags. (ws. kent.) 
Ut^ rSd usw. (wegen hierneben verwandter schwacher Formen 
s. Sievers’ Ags. Gramm. § 395, Anm. 8) und ags. sc4d^ JiSt usw.; 
aofries. Ue^ let {lU mit rtistr. i ftir e vor explosivem Dental, vgl. 
PBrB. 21, 443 2)) und het {hit riistr.) (Aofries. Gramm. § 274 b. e); 

1) Hiernach ist Jankos Bemerkung in IF. 20, 302, FnBn. 1 zu be- 
richtigen. 

2) Hiernach ist Jankos Bemerkung in IF. 20, 270. 283 zu be- 
richtigen. 
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awfries. leei^ reed^ sleeps ice (diese Form nach Pauls Grclr.- 1, 1321 
zweimal belegt in Cod. Unia) iind Ifieel {Met); wn. hUs^ let us\y. 
und M, Uk^ aschw. Icet^ greet iisw. und hcet^ lcek\ 

zur 4. und 5. Kategorie gehorend (ziiai Prasens init altem 
au 'bQ’ZiW. 6^ steliend), ahd. feo/*, liof usw. und reof^ riof usw.; 
as. ahliopun^ stiet und kriop^ wiop\ aonfrk. analiepon und riep^ 
wiepoYh\ dig^.hUop usw. und hrhp^ sweo^ usw.; awfries. (Ind.)^ 
hliope (s. PBrB. 19, 405 und Hettema’s Oude Priesclie Wetten 
2, 28, Anm. 7), hloep (Ind.) (Hett. 2, 28), Mope (zweimal ini Cod. 
Unia nach Pauls Grdr.^ 1, 1219, mit fiir mouilliertes I einge- 
ti’etenem Z, wofur sowohl die PBrB. 19, 351, Puhn. erwahnte Laut- 
erscheinung als das I des Prasens und Partizips verantwortlich 
zu inachenC) und nach nwfries. rop anzusetzendes JirOp (mit r 
fiir ri nach PBrB. 19, 351, EuBn.^); wm. hliop^ idk usw. (wegen 
hUt zu biota spater unten); aschw. fehlen einschlagige Eormen. 

Hiernach ist fiir das Perfekt eines w^Verbs e^\u anzusetzen, 
woraus eu^ das regelrechtes id ergab, in zu hua 'wohnen’ ge- 
horendem wn. hid (on. und westgerm. starke Perfektbildungen sind 
zum Verb nicht belegt; wegen des Plurals bioggom s. unten 
S. 113, FuBn. 1). 

Eeflexe von alten s^"^"-Bildungen begegnen in ags. hUoiVj 
cneoto^ erdow^ sdoiv usw. (zu bluivan^ cnciwan usw., mit aus dem 
Prasens und Partizip sowie aus dem Plural eingedrungenem w^)\ 
woneben slidengl. ondrdd^ red^ slep^ was zur Folgerung fiihrt^ 
daB von einstmals konkurriereiiden Bildungen mit P und eo die 
zu sdtvan usw, stehende sdoic usw. unter dem BiiifluB von zu 
hldwan^ fldivan usw. stehenden bUow^ -fieoiv usw. bevorzugt wurden 
(vgl. auch Franck in HZ. 40, 40), wahrend bei den anderen Yerben 

1) Hiernach ware Jankos komplizierte nnd problematische Deutung 
der fries. Formen (IF. 20, 291) zu berichtigen. Recht uberraschend ist die 
a. a. 0. vorgeschlagene Rekoristruktion von vorfries. hliap und Opt. 'hliiipe. 
Dasselbe gilt von Feists Fassung (PBrB. 32, 512) der Form Mid'^e als Opt. 
zu hlep (liber diese fiktive Perfektform s, unten S. 109). 

2) Nach V. Richthofens Wtb. soil Jurisprud. 2, 266 ein Prat, roep 
belegen; das Verb steht daselbst aber als Pras. Opt. 

3) Durch die oben erkannte Entwickelung der prateritalen Formen 
wird die Annahme von lautgesetzlicher Entstehung des w^ow aus weivd 
und von durch dies wiow veranlaBter Genesis von hUow^ endow usw. 
(PBrB. 32, 488. 511) hinfallig. Jankos Versuch, sdow usw. und as. -seu^ 
mnl. sieu usw. durch die Annahme von 'Wurzelvariation zurecht zu legen" 
(IF. 20, 285 ff. ; auch Feist denkt PBrB. 32, 504 an die Moglichkeit eines 
Wurzeldeterminativs) ware sogar als Notbehelf nicht zu akzeptieren. 
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der 2. Kategorie die e^-Form siegte; (wegen vereinzelter Eeste 
des d'^’-Tjpus oncnhi\ sSice^ s. Sievers’ Ags. Gramm. § 396, 
Anra. 8; zweideutig sind in angl. Texten begegnende sewe^ hlewcm 
usw., vgl. Biilbrings Gramm. § 109, Anm. 2). DaB dagegen 
as. obarseK (mit -sm) nicht anf znruckgeht, ist aiis PBrB. 

21, 453 f. zii ersehen {-seu ans mit aus dem Plural, wo sick 
w ais Gleitlaut vor -tin entwickelt hatte, iiberkommenem Halb- 
YokaP); fiir Annahnie von den ags. sdivan usw. entsprechenden 
Prasensformen fehlt jeglicher Anhalt). Die seltenen mnl.Perfekten 
(zu saet/en^ craeyen^ draeyen^ waeyen stehende) sieu^ crieu^ drieUy 
wieu (belegt in Taalk. Bydragen 1, 140) lieBen sich sowohl mit 
Prototypen seow usw. vereinbaren (vgl. rani, zu groeyen stehendes 
gy'ieit aus altem greoiv) als mit sew usw. (der Halbvokal im einen 
wie im andern Fall, wie in as. -sm\ 

Koedigers Heiieitung von zu griotan Veinen’ steliendem 
as. Perf. griot (griat) aus greot (== got gaigrot^ s. Aida. 20, 2431) 
unterliegt zweierlei Bedenken: einmal ist sonst, mit Ausnahme 
von ags. shw usw., kein zu den Yerben 2. Kategorie verwandtes 
^o-Perfekt naclizuweisen (ags. hivcesan zu hw6os ist eben fraglich, 
Sievers’ Ags. Gr. § 396, 2); anderseits miiBte es auffallen, daB zu 
(nach Eoediger durch EompromiB aus altem grdtan = got. gretan 
und reutan = ags. riotcvn^ ahd. riozan hervorgegangenera) griotan^ 
woneben grdtan ebensowenig wie riotan zu belegen, sich ge- 
rade eine urspriinglich zu solchem grdtan gehorende Perfekt- 
form erhalten hatte (ware es doch eher zu erwarten, daB solclies 
im Stammsilbenlaut mit dem Prasens tibereinstimmendes Perfekt 
durch grot ersetzt wurde). Ich mochte darum fiir die as. Form 
ae. zu Mofan stehendes Perf. Mof heranziehen und, die Kon- 
taminationsgenesis von griotan bezweifelnd, fiir beide ^^^-Yerba 
urspriinglich reduplizierende Perfektbildung nach Art von he^- 
Maup- usw. ansetzen: ^e'*^reiit-^ he^heuf-^ woraus liber ^re^\eut-^ 
he^\euf- kontrahierte die durch Angleichung an 

die Bildungen mit eo der 4. und 5. Kategorie ^reot[-\ heof{-) er- 
gaben, woraus griot^ hSof (nach dem unten S. 109 liber die Chrono- 
logic vorfriesischer Perfektbildung zu Bemerkenden dlirfte auch 
Entstehung von vorsachs. und vorengl. eo aus altem eu fiir eine 
altere, wenigstens nicht jiingere, Erscheinung gelten als die Kon- 
traktion der Perfektsilben, folglich kontrahiertes eHi nicht alteren 

1) Sonderbarerweise las Feist (s. PBrB. 32, 504) daselbst, daJS -u 
bier die aus der 1. Pers. saju angefiigte Endung sein sollte. 
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Datums sein als eo aus eu] got. hufum zu nach der ablautendeu 
Konjugation flektiertem hiufan; ahd. hiufan, hiiiban^ as. Mohan 
sind nur im Prasens belegt)i). 

Bei deu Yerben 2. — 5. Kategorie, die sich durch langeu 
Yokal bezw. Diphthong im Prasens und Partizip und bezw. 
eo des Perfekts charakteristisch von den anderen starken Yerben 
unterscheiden und so gewissermaBen eine Blasse fiir sich bildeten, 
konnten diese e'^ und eo oder deren Fortsetzungen, trotz der Zu- 
gehorigkeit des einen bezw. des anderen Lautes zu bestimmten 
Lauten des Prasens und Partizips, gelegentlich miteiuander ver- 
wirrt werden, zumal wenii irgendwelche Ubereinstimmung zweier 
Formen hier mithelfend auftrat. Als solcher Faktor aber laBt 
sich gleiche anlautende Konsonanz geltend machen, wie 
hervorgeht: aus ags. siveop (zu swdpan) fiir (nicht belegtes) swdp 
nach sweo^ (zu sw6^an‘^) und aus wn. hlet (zu hlota) fiir (nicht 
belegtes) Uidt nach hies (zu lldsa\ anorw. und dalek. Up^ adan. Imp 
(zu laupa 'laufen", Noreens Altisl. G-r. § 493, Anm. 1) fiir Hop 
nach let (zu Idta), — Einmal iniHel. (C. 5520) begegnendes wepin 
ist zu beurteilen wie lef^ therna C. 2702. 502: Schreibfehler fiir 
weopin^ leof^ tJieorna oder e zur Darstellung von fiir io eintretendem 
€ 0 , das mit schwach betontem o mnd. e vorbereitete (vgl. PBrB. 
16, 289). 

Beachtenswert ist ferner im Neuostfriesischen die nach 
Siebs’ Angabe (Pauls Grdr. ^ 1, 1218 ff. 1322) zu beobachtende 
AUeinherrschaft von i: neben wang. sat. hit^ lit mit % fiir vor 
dentaler Bxplosiva, wie im riistr. hit^ lit (s. oben S. 105), und ana- 
logisch fiir altes (nicht belegtes) slep eingetretenem slip (heta^ 
leta und heten^ leten Part. : hU^ lit — slepa^ slepen : slip fiir slep) 
stehen sat. stit^ wang. lip^ wang. sat. rip mit i fiir regelrechtes, 

1) Betreffs der Perfekte ags. ah^'eot (Beow. 2931), ahnio^p (Giidlac 
819), ^eneop (Ex. 475), onriod imbuil (Corp.-Gll. 1129), die Hoffmann (f 
55) und Feist (PBrB. 32, 512) zu Prasentia mit eo stellen, folgendes: 

in ahrSot (fiir ahreat) ist h begreiflich als Residuum einer angl. 
Vorlage, worin bekanntlich eo (= eo) fiir ea (= ia) gestanden haben kann; 

in ahniop, ^enSop kann gleicbes eo vorliegen (Prasens dem got. 
hniiipan, aschw. njupa 'kneifen’ entsprecbende Form), doch ware hier 
beim Fehlen belegter Prasensformen auch mit Sievers (Ags. Gr. § 396, 
Anm. 5) ein Pras. -hniapan fiir moglich zu halten; 

wegen des in Corp.-Gll. begegnenden onriod vgl. in Biilbrings Gr. 
§ 108, Anm. aus Corp.-Gll. zitierte Hod^ driot, ^efreos neben rdad, drSat usw. 

2) Scherers Proportion (ZfoG. 24, 299) sdwan : sioi^ — swdpan : swiop 
geniigt schwerlich zur Aufhellung beregter Neubildung. 
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aus eo hervorgegangenes altes io^ man beachte die Proportion 
heten^ leten^ slepen Part.: hft^ slip — steten^ {h)lepen^ {Kjivepen 
(vgl. Aofries, Gr. § 275): stU^ Q^Wp^ {li)rip. Das Saterl. hat ver^ 
altetes lep^ das sich so begreift: vor Entstehung der Neubildung 
slip herrschendes slep veranlaBte Entstehung von lep’^ spater in 
Schwang gekommenes slip lieJB Up unberuhrt. Neuwestfriesisch 
erscheint den hidt^ Iwt oder deren Vorstufen nachgebildetes st^^t 
[Nach Pauls Grdr.^ 1, 1219 sollte aus in H tiberliefertem hleph 
auf ein Prateritiim hUp zu schlieBen sein; doch fordert die Beleg- 
stelle ausdriicklich ein Prasens (vgl. Zur altostfries, Lexicologie 
i. V. hlapa)^ so daB hier statt an eine Verschreibung fur hlep eher 
an einen Schreibfehler filr Uepfh zu denken^). Belege fiir ein 
Prateritum der 4. und 5. Kategorie fehlen iiberhaupt in den alt- 
ostfriesischen QueUen.] 

Filr die Beurteilung von zur 1. Kategorie gehorigen (zu 
Prasentia mit a stehenden) Perfekten sind zweierlei Momente 
ins Auge zu fassen : die Entstehung der Ktlrze und der Faktor, 
der den neben Etirze begegnenden ea usw. zugrunde gelegen 
(Materialsammlungen s. PBrB. 1, 505 ff. 21, 447 ff.; wegen wn. 
MU neben helt s. unten S. 115). Nach Feist (PBrB. 32, 506) sollte 
die Ktirzung zugleich mit der alten, urgermanischenYokalkurzung 
vor Nasal bezw. Liquida + Muta (vgl. icinds^ wind = idg. venfo-^ 
fairzna = pdr§ni§ usw.) erfolgt sein (Janko setzt IF. 20, 298 
seiner Theorie gemaB den Vokal als urspriinglich kurz an). Hier- 
gegen spricht aber der Umstand, daB awfries. hlyoep^ hliope^ "^rop 
(ftir ^hridp) durch ihr id auf verhaltnismaBig junge Kontraktion 
von e-o, folglich auch von e-e der Praterita hinweisen: aus 
urgerm. eii entstand tiber vorfries. /o die Yorstufe von uber- 
liefertem id^ d. h. ia {a aus schwachbetontem o von io)\ wenn 
also auf e-o zuriickgehendes eo mit eo aus eu zusammengefallen 
ware, hatte hlidp entstehen milssen; aus hlyoep usw. aber geht 
hervor, daB sich zur Zeit, worin letzteres eo seinen zu /a, id 
ftihrenden Entwicklungsgang antrat, noch kein eo im. Perfekt 
existierte (also Entstehung von io aus eo fur e-o durch wieder- 
holte Einwirkung des o-Elementes, die zuvor aus urgerm. eu 
hervorgegangenes eo in io gewandelt hatte; vgl. den PBrB. 32, 
248 hervorgehobenen ahnlichen Yorgang iu aus auf ew von eww 

1) Siebs nennt neben hlapt(h) R‘E®, hlapF eine Form hlepth hochst 
unwahrscheinlich. Man beachte aber in der Aofries. Gr. § 271 p. 273 a 
neben kumith^ humth^ farith, -eth verzeichnete kemth, fereth. 
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zartickgehenden eu durch Wiederholung der Einwirkung des u- 
Elementes, die urgerm. eu in iu gewandelt hatte ; auf e-o zurlick- 
geheiides io wurde zu io durch die namliche Alizentverscbiebung, 
die ia zu id werden lieB). Nach dieser Mesisclien Chronologie 
aber sind auch flir die anderen Dialekte nieht sehr alte eo^ aus 
€- 0 , e-a, e-e anzusetzen, ist jedenfalls die Bntstehung dieser Perfekt- 
stammlaute nicht in eine Periode zu veiiegen, welche noch alteren 
Datums als die, worin dem ivmdo- zugrunde liegendes wendo-i^hQT- 
gang von e zu i vor dentalem und labialem, langeni bezw. vor Muta 
stehendem Nasal ist gemaB Ptolemaios’ Oivvoi etwa iin 2. Jahrh. 
n. Chr. eingetreten) durch besagte urgermanische Klirzung ent- 
stand. Dem Erorterteii zufolge nun erhebt sich die Erage: fand 
die Klirzung des kontrahierten Perfektvokals, wie fast allgemein 
angenommen T\drd, durch phonetische Einwirkung der folgeiiden 
langen bezw. mehrfachen Konsonanz statt oder hat hier am Ende 
kein lautlicher Prozefi gewirkt? In ersterem Pall milBte man 
fiir die neben den Kurzformen begegnendeii Pormen mit ea 
usw. Analogiebildung nach den ^^.praterita annehmen, vermiBte 
jedoch die seiche Neubildung aufhellende Proportion; Udsan : 
Ue^s = fallan : fell (nicht aber ueugebiidetes feH) (vgl. hierzu 
auch Pranck in HZ. 40, 31). Im anderen Pali dagegeu, d. h. 
bei Klirzung des Perfektlautes durch Einw^irkung des 
kiirzen Prasens- und Partizipvokals, ware der voiiiegende 
Stand der ubeiiieferten Pormen sofort begreiflich : in der Eegel 
analogische Ktirzung, ausnahmsweise Erhaltung des alten Lautes, 
woraus in einigen Miindarten ea^ ia^ ie, 

Piir e begegnet dialektisch i (Materialsammlungen HZ. 40, 
31 fl und PBrB. 21, 448 f.). Jankos und Peists Passung des Yokals 
{IF. 20, 298 ff., PBrB. 32, 506) als eines durch urgermanische 
Lautentwickelung vor gutturalem Nasal entstandenen Lautes (^ 
Yor anderer Konsonanz durch Analogic) ist nach oben Aus- 
gefUhrtem abzuweisen. Wegen Prancks Deutungsyersuchs vgl. 
PBrB. 21, 449 f.; daselbst vorgeschiagene Passung des Lautes 
als eines durch - 2 '(-) des Optativ hervorgerufenen Yokals befriedigt 
auch keineswegs : mit venc^ helt usw. wechselnde vinc^ hilt usw. 
lieBen sich allerdings so verstehen, nicht aber die Tatsache, daB 
u. a. wn. als alte Pormen fingom^ gingom den hengom^ blendom^ 
heldom usw., on, fingom gingom den fiollom hioldom (mit io aus 
e) gegentiberstehen oder der rustringer Dialekt hildon^ wildon hat 
.gegentiber geng^ heng, Bei Musterung des einschl^igen Materials 



Zu den sogen. reduplizierenden Praterita im Germanischen. Ill 


stellt sich heraus, daB in den verschiedenen Miindarten i er- 
scheiiit (mit Ausnahme des Ags. uiid Oberd., denen der Vokal 
abgeliti), entweder nnr vor giitturaleni Nasal (an. fingom^ gingom 
mit ^yn. fekh gehk ans Ausnahmen wn. 

liengom^ hekk ans "^heng — md. und mnd. vine, ginc^ hinc — 
aofries. F gingen^ doch aiich geng^ vgl- auch nacli Pauls 

Grdr. ^ 1, 1322 sat. ging^ wang. mit nacli deni Muster yon % der 
anderen Praterita gedehntem Vokal ging) oder nnr \orld (aonfrk. 
hewildi^ '^wild^ s. Gr. § 117, neben -fieng^ giengon usw. — aofries. 
E hildon^ uildon neben geng^ heng^ vgl. auch sat. hiU^ wang. hil 
mit yor Id gedehntem Vokal, Pauls Grdr.^ 1, 1195)2) oder nur 
yor giitturalem Nasal und Id (mnl. vinc^ hinc^ ginc^ hilt^ silten 
"salzten" — awfries. fing^ \ (gelegentliches i vor ll und 

nn in mnd. vil, spynnen^ mnl. vil dtirfte wohl auf Analogiebildung 
beruhen; beachte auch aofries. E neben liildon^ wildon\ 

anwillun Hel. C. 4073 fallt auf neben fell^ well und held, giiveld 
derselben Quelle und hat, -vvenn es kein Schreibfehler ist, als 
einem anderen Dialekt entlehnte Form zu gelten). Hieraiis er- 
gibt sich die Folgerung: dialektisch ging vor 7 ig oder vor Id 
oder yor ng und Id aus e^ e) gekiirztes, goschlossenes e liber 
in das indessen nach dem Muster der anderen Praterital- 
bildungen mit aus e^*' manchmal Tvieder zu wurde (ygl. 

mnd. venk usw. neben vink usw. und dgl. in PBrB. 21, 448 ver- 
zeichnete DoppeEormen). 

Flir ags. eo in feoll^ feold^ lieold usw. berufen Janko (IP. 
20, 300) und Feist (IPBrB. 32, 511) als phonetisch entwickelte 
Muster, wonach sich die anderen Formen mit eo gerichtet hMten, 
weolc (durch Brechung von e^ vor lc\ feol(l\ speon[n\ heon[n) 
(durch im Plural entstandenen ^^-Umlaut) ; indessen i^-Unilaut 
vor ZZ, nn ist fur die ags. Dialekte nur ausnahmsweise nachzu- 
weisen (ygl. BtUbrings Gr. § 244 ff.) und iveolc hatte schwerlich 
yermocht, die anderen Praeterita feold^ heold^ feoll usw. nach sich 
zu ziehen (daB weolc in den angiischen Mundarten lautgesetz- 
lich zu welc hatte werden mlissen, brauchte an sich nichts zu 
verschlagen, wenn neben weolc nur auch andere Formen standen, 
deren der Ebnung nicht ausgesetztes eo Erhaltung von weolc 

1) Es sei denn, dafi in Hymn. 26, 6, 3 begegnendes anfingi richtige 
Lesart ist. 

2) Wegen der nicht liir die alte Sprache anznsetzenden Lange vgl. 
IF. 7, 312, Anm von einer auf D ebnung vor Id hinweisenden Schreibung 
begegnet in den aofries. Quellen keine Spur. 
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veranlassen konnten ; nach J. und P. lautgesetzlich aus wewald^ 
wewalc^ wewall entstandene wMd^ wiolc^ weoll sind a liinlne ab- 
zulehnen). Gregen die Deutung von feoll^ feold^ heold nsw. als 
dnrch analogisch nacb feallan^ fealdan^ healdan nsw. erfolgte 
Brecbung entwickelten Bildnngen (PBrB. 21, 451) oder als nnter 
Beihulfe der Proportion beatan : beot = feallan : feoll entstandenen 
Pormen (HZ. 40, 331 f.) spricht der TJmstand, daB die angli- 
schen Mundarten zwar feoll nsw., aber falla[n)^ falda{n) nsw. 
(nicht fealla{n) nsw.) anfweisen (Lowes Versnch in KZ. 40, 332, 
einstmalige anglische Brecbung von a vor ll nnd I + Muta 
annebmbar zn machen, befriedigt nicht). Einen Pingerzeig zur 
Ermittelung des eo in Bede stehender Perfektformen dtirfte uns 
ags. in schwachnebentoniger Silbe vor Id bezw. zwischen Labial 
nnd Dental oder rd entstandenes o ( = o"") gewahren (weorold^ 
herepod^ hldford^ toward^ twifold^ s. Bnlbrings Gr. § 366, Anm. 1 
nnd 367 a). Hiernacb lieBen sich vorags. he^^hoHd-^ ste^stoHd-^ 
we^woHd-^ fe^foHd-^ se^^soHt- oder he^\oHd~^ ste^\oHd~^ we^\oHd-^ 
fe^\oHd-^ se^\oHt-^ wahrscheinlicli auch fe^'foHl-^ we^woHl- oder 
fe^\oHl-^ ice^\oHl- ansetzen, worans dnrch Kontraktion }ieold(-\ 
sUold{-) usw. als Yorstufen von heold^ sUold^ weold^ f4old^ seoU, 
feol{l\ w4ol{l). Sodann dnrch Analogiebildnng : weolc (fiir regel- 
recht entwickeltes welc oder welc^ wenn nicht bereits we^-o^'lc fiir 
we^-alc eingetreten war) ; beonn^ speonn mit eo fiir e oder vor 
nn nach fioll mit io vor ll; z^on;^ dnrch die Proportion bdnnan 
: h4onn = -i^an^an : ^eon^ (fiir dessen Spur sich noch findet 
in ’^en^de^ s. Sievers’ Gr. § 396, Anm. 2). Dnrch die vorgeschlagene 
Fassung wird das e^ von zu dieser Kategorie gehorenden fen^^ 
hen^ begreiflich: es fehlte hier eben besagte Proportion. Statt 
des iiberlieferten blend konnte man allenfalls hUond erwarten; 
es hat hier aber die Lanne der Analogiebildnng gewaltet. Das 
Altsachsische hat keine Perfekte mit anf e^~o^ znriickgehendem 
Yokal, obgleich sich anch hier den ags. weorold nsw. zn ver- 
gleichende hagastold^ loerold^ mffold^ vwoldaran (s. Holthansens 
Gr. § 127) finden; es galten vorsachs. he^-ald{-) n. dgl. mit dnrch 
Einwirknng des Prasens- nnd Partizipvokals erhaltenem a. 

Zur 1. Kategorie gehort anch wegen seines Prototyps haww- 
.ahd. houwan^ ags. Maivan^ wn. hpgg{v)a^ rschw. ha{n)kua (d. h. 
hgggva) usw. Anf altes he^ww- (ans he^aunv-) weisen hin : nmd. 
heeu {hev^ as. hieu (mit wu arns ieu fiir eu^ vgl. PBrB. 

21, 452 mit PuBn. 2). Aus dnrch analogische Kiirznng entstande- 
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nem hewio- stamnien: ags. heoiv (iow aus eww^ wie in hreowan^ 
breowan] wegen mere, heu E(u)i vgl. in Billbrings Gr. § 109, Anm. 2 
erwahnte Formen mit Su ftir eo) ; mnd. houwen {ou aus u vor lo 
aus iu fiir eu aus ew von ewiv^ wie in romven^ hroiven ] wegen 
der Behandlung von eww vgL PBrB. 30, 248) ; oberd. hiu^ hiuwen 
(frank.-ahd. hio als Neubildung nach liof zu loufan)\ aschw. hiog 
(rschw. hiuk^ hiok\ hioggom (rschw. hiuku^ iogu usw.), wn. hioggom 
io aus e durch t^-Brechung; wn. hid fur regelrecbtes '^hiogg 
durch Analogiebildung nach bio^ bioggom'^)\ hiernach ist zu be- 
urteilen rschw. d. h. hid^ Foreens Aschw. Gr. § 542, das auf 
einstmalige Existenz schliefien laBt von bio^ wofiir nach Aschw. 
Gr. § 545 Neubildungen eingetreten sind). Wegen aonfrk. hieuuon 
s. Aonfrk. Gr. § 24, Eufin. Zweideutig sind as. giheu und heuwun 
Hildebr. 66 (PBrB. 21, 452). 

II. Zu den Perfektbildungen heit^ lot^ usw. Audi fiir 
die Deutung von Perfektformen heit^ tok^ hlujgom usw., die wohl 
in erster Linie zur Aufstellung von redupUkationslosen Urtypen 
veranlaBt haben, bietet der im Got. iiberlieferte Stand einen zuin 
Ziel ftihrenden Ausgangspunkt. Zur Angleichung des reduplizier- 
ten Periektstammes an den Stamm des Prasens und Partizips 
stand auBer dem oben erorterten noch ein anderes Mittei zu 
Gebote: Prokope der Eeduplikation; also haita^ lota usw. 
fiir he^'haita, leHota usw. Bei der Musterimg dieser Bildungen 
tritt ims aber eine spezielle und beachtenswerte Erscheinung vor 
Augen. Wie bei den Perfekten 2. Kategorie und zu ein- 
ander im Ablaut standen, so waren einstmals im Prateritum der 
Verben 3. 4. und 1. Kategorie (im Gotischen untergegangene) 
i- bezw. it-Bildungen neben ai-^ au- oder a-Pormen in Schwang 
{leHikum-^ he^hlu;pum~^ den liberlieferten wn. ollom^ aschw. vultom 
zugrunde liegende we'^widpum-). Das geht hervor, nicht aus neben 
wn. sveip^ aschw. valt stehenden svipom^ vultom^ woftir zur Not 
an Analogiebildung gedacht werden konnte, sondern aus neben 
wn. hlidp^ aschw. lop (fiir hliop-^ I fiir li durch Einwirkung des 
Prasens und Partizips 2) ) stehenden hlupom^ hipum^ zu denen kein 
altes hlaup^ bezw. Wp nachzuweisen (anorw. seltenes laupom^ Wad- 

1) Vorstufe heivivum aus heu-wum (vgl. oben S. 106 zu hid bemerktes). 

2) Diese von Noreen, Aschw. Gr. § 542, Anm. 7 vorgeschlagene 
Fassung empfiehlt sich mit Riicksicht auf wn. hliop. Das Fehlen von 
aschw. Entsprechungen der wn. zu auka, ausa stehenden i6k^ ids forderte 
die Angleichung. 


Indogermanisclie Forsdnmgen XXIII, 
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stein in Arldv 8, 87, wonach laup anzusetzen, kanii gegenuber 
wn. hU6p>^ aschw. lop nicht als Zenge ftir gemeinnord. hlaiip geltend 
gemacht werden; mschw. 7^, ngutn. laup, Noreens Aschw. Gr. 
§ 542, Anm. 7, aber bleiben wegen ihrer jungen Uberlieferung 
aiiBer Betracht). 

Als durch die betonte Prokope entstandene Perfekte sind 
zu ei’wahnen: 

ags. (Beow.), rschw. ha(u)k (d. h. hggg\ wn. ollom (Nor. 
§ 516), aschw. fal^ valt^ viiltom (Nor. § 542. 543, 2); 

aschw. mschw. lot^ lotomi^or, § 544), wn. tok (~ got. taitok) 
(Nor. § 489); 

ahd. caheizj uzsceit (PBrB. 11, 294), ags. (ws.) seead (Sievers' 
Gr. § 395, Anm. 3), wn. heit^ sveip^ svipom (Nor. § 492 mit 
Anm.), agutn. likom^ zu dem kein laik liberliefert (Nor. § 541, 
Anm. 1); 

wn. hlupom (Nor. § 493), aschw. liipum (Nor. § 542, 2^)). 

Plir mschw. f ollom (Nor. § 543, 2) ist Neiibildung zu fal 
Oder etwa durch das f des Prasens und Partizips veranlaBte 
Ersetzung von fi (aschw. fiollom) durch f anzunehmen. Letzteres 
gilt fur mschw. holdom^ zu dem kein halt liberliefert (vgl. auch 
Kock in Arkiv 11, 320 f.). 

Desgleichen sind die mschw. Perfekte Idt^ grdt^ rddh -om 
ihrer jlingeren Erscheinung wegen nicht auf leHdH- usw. zu- 
xlickzufuhren, sondern mit Noreen (§ 544, Anm. 2. 3) als dem 
Prasens und Partizip vokalisch angeglichene Bildungen zu fassen. 

Bei Yerben 3. Kategorie rief Anwendung beider Anglei- 
chungsmethoden zweierlei Prateritalformen hervor: ahd. heaz^ 
hiaz usw. und caheiz^ -sciad^ -scied und uzsceit^ wn. het und heit 
Nach dem Muster dieser Doppelbildungen entstanden aber zu 
Prasentia 2. Kategorie als Analogiebildungen ahd. furleiz^ -firleizssi 
(PBrB. 11, 294), reitun Otfr. 4, 28, 9 P (oder liegt hier Schreib- 
fehler vor fiir rietun?)\ wn. leit^ greit^ reip (neben Ut^ gret^ rep\ 
wozu durch Neubildung nach den ablautenden Perfekten anorw. 
litom (Nor. § 495, Anm. 2); aschw. mschw. let^ gret^ rep mit e 

1) Ags. einmal (in der Sachsenchron. ed. Plummer, S. 207) begeg- 
nendes hlupon ist offenbar entlehnte Form. Dasselbe hat wohl zu gelten 
fur in meng. Quellen erscheinende lupe Orrm. 12 037, lojpen Havelok 1896. 
2616 (vgl. mschw. lopum ; die Belegstellen verdanke ich einer Mitteilung 
meines Freundes Kern jr.). Erst im Mhd. auftauchende luffen, loffen 
mochte man im Hinblick hierauf von diesen Idupom usw. trennen und 
nach DWb. 6, 315 beurteilen. 
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aus ei (neben rcbp mit a atis e — wozu 

gritum (auch agutn. litum^ ngutn. gritom^ s. Nor. § 544, Anm. 2. 3 ^)). 
[Trotzdem erst als mschw. bezeugtes JiH nicht aiif aschw. het mit 
e aus cei (= wn. heit) zuriickzufubren, vielmehr als eine Form 
nach Art von mschw. Idt^ grdt (s. oben) zu beurteilen ist (vgl. 
Nor. Aschw. Gr. § 541, Anm. 1), ist aus den eben erwahnten 
Analog! ebildungen auf nrschw. neben heH (= aschw. hM) gang- 
bares hait zu schliefien; man beachte rschw. ait L. 624 fiir hait\. 

Fiir gelegentlich mit ei begegnende, zur 1. Kategorie ge- 
horende Perfektformen kommt demnach wegen des hier neben 
e mehr oder weniger gaugbaren derselbe Entwickiungsgang 
in Betracht: ahd. (s. PBrB. 11, 294) hiheilt (auch wohl fiir das 
bekannte piheialt zu lesendes piheiU\ intpheing^ untarfeille^ aisl. 
(Nor. § 494, Anm. 1) heilt (neben hSlt). Wegen aisl. geingu vgl. 
aber Nor. § 98. Ebenso ist amgeing der Ess. Gil. (Wadst. 51, 28) 
fernzuhalten. 

III. Zu den anglischen Perfektbildungen heht^ leort usw. 
und zu aisl. snera. Dafi in leort^ reord^ ondreord^ leolc^ den Eesten 
der nicht dem Ausgleichungstrieb verfallenen Reduplikations- 
bildungeu, eo durch Brecliung entstanden, ist fast allgemein an- 
erkannt. Nur liber das Wie der Entstehung von alten leU{-\ rerd{-) 
usw. und heht{-) gehen die Ansichten auseinander. Rerdum usw. 
als schwundstufige Formen (Loewe in KZ. 40, 310) sind nattirlich 
von vornherein abzuweisen. Der Berufuug von ags. hwilc^ swelc 
= got. hwileiks^ swaleiks (Kluge in Pauls Grdr.^ 1, 1068, Streit- 
berg, UG. S. 830) ware dagegen insofern beizutreten, da6 ftir die 
Synkope betreffender Formen als Ausgangspunkt die flektierten 
Bildungen geltend gemacht wiirden, worin durch friihzeitige quan- 
titative Schwachung gektirzter, in offener Panultima zwischen 


1) Fiir die Deutung von Perfekten, aisl. hit^ lit (Nor. § 492, Anm. 
495, Anm. 2), agutn. lit (Nor. § 541, Anm. 1. 544, Anm. 2) geht be- 
sagter Forscher aus von angesetzten hitom, --um und anorw. agutn. litom^ 
-um, wonach sich diese Singularia gerichtet haben sollen. Doch ware 
Entstehung solcher Neubildungen mit t kaum verstandlich. Durch eine 
freundliche Mitteilung Noreens erfahre ich indessen, dafi der Ansatz hit, 
lit lediglich auf Konjektur beruht. Es ware hier demnach die Moglichkeit 
ins Auge zu fassen von aus dem Piur. in den Sing, eingefiihrten hit, lit. 
Anderseits aber konnte man unter Berufuug von rtistr. vor dent. Expiosiv 
aus ^ hervorgegangenem t (vgl. oben S. 105) an Formen denken mit 
lokalem, aus e® vor t entwickeltem % (man beachte, daO hitom, -um gar 
nicht belegt sind). 


8 * 
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I and k stehender Palatalvokalnach kurzerTonsilbe schwand (wegen 
solcherSynkope vgl. Wejhe inPBrB. 31,53 ff.); es waren hier dem- 
nachEeflexe von got. lailot^ -rairO]> als Prototypen auszuschlieBen 
and rerd[-\ ondrerd{-) sowie hehti-) als Analogiebildungen 

za fassen, denen regelrecM entwickeltes lelc- zum Master diente. 
Gegen Annahme einer Yorstafe leHikum dtirfte demnach an sich 
nichts einzuwenden sein (vgl. auch oben S. 113); ebensowenig gegen 
he^hitum ; wohl aber mochten leHatum^ {and)re^radum (PBrB. 32, 
487) Bedenken erregen, weil hier niit Eiicksicht auf den far 
die Perfekte 2. Eategorie zu beobachtenden Ablaut — d" ehe- 
malige Existenz eines schwachstufigen a fiir aufierst fraglich za 
halten. Deni oben (S. 105) Erorterten zufolge aber lassen sich an- 
standslos UHe^kum^ leHeHum^ re^re^dim^ lie%eHum (niit vor oder 
nacli der allgeineinen Ausgleichung in schwachnebentoiiiger Silbe 
gekllrztem Vokal) aiisetzen. Piir das e von helit (me. Entsprechung 
hihte^ highte) bietet Janko (IE. 20, 269) eine reclit plausible Er- 
klarang: heht darcli anglische Ebnung von eo za e, das sich aach 
in der in sddenglische Mundarten eingedrangenen Eorm be- 
hauptete; Brhaltuiig des eo von hole dnreh Anlehnnng an altes 
leoU (worans historisches leort^)\ (pndy oder {and)reord. 

Die Eassung von aisl. snera (zu snua) als Analogiebildung 
nach sera^ rera (zu 5d, roa) hat ihren Haken : es f ehlt hier die 
aafheJlende Proportion (vgl. noch EZ. 40, 341). Auch Loewes 
komplizierter Deutungsversuch (a. a. 0.) befriedigt nicht. Eher 
mochte man der Bildung auf folgendem Wege beikommen: nach 
hua mit bid aus huan mit be\o (vgl. oben S. 106) laJBt sich altes 
snuan mit sne\p ansetzen; neben sezo bezw. $ero (woraus sera) 
ist altes, der normalen Enhvickelung entsprechendes se\o zu ver- 
muten; nach sezo bezw. sero und se\o entstand neben sne\o ver- 
wandtes siiezo bezw. snero^ das iin Yerein mit sezo bezw. sero in 
der Edge alleinherrschend wurde. 

Tiber ahd. anasteroz^ kiskrerot^ birum usw. weifi ich nichts 
Neues zu sagen: aller Yersuche ungeachtet, die Eormen klarzu- 
legen (Literatur s. KZ. 40, 343 ff., IE. 20, 274. 291, PBrB. 32, 
489 ff.) 2) sind mir dieselben vollig dankel geblieben. Wegen 
blefla s., trotz Eiichsel, Janko, Loewe und Eeist (Anglia 24, 65, 

1) Nicht durch Dissimilation, sondern durch Anschlufi der Form 
an reord mit eor im Praet. zu oder a im Praesens. 

2) Wegen des w von cajgleruzzi und pUruzzun vgl. PBrB. 21, 463, 
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IF. 20, 3141, KZ. 40, 322, PBrB. 32, 488), Sievers' absclilieBende 
Bemerkung in PBrB. 26, 557. Uber nicht hierhin geborende 
speoft und beoft bandelten zuletzt Feist in PBrB. 32, 569 nnd 
Kluge in Zfdwf. 9, 317. 

Groningen. AY. van Helten. 


Grotisch fraujinond frauja. 

Luk. 2, 29 lesen wir in der gotischen Bibel: nu fraleitais 
shalk peinana fraujinond frauja als Ubersetzung des griechischen 
Satzes vOv dTroWeic tov boOXdv cou beciroTa. Gewohnlich preist 
man bier die Ubertragung von bkiroTa durcb fraujinond frauja 
als poetiscbe Fiille des Ausdrucks, als beabsicbtigten Scbmuck 
der Eede und erinnert an die zahlreicben Falle, wo AVulfila, un- 
abbangig v^m Text der griecbiscben Yorlage, verschiedene Ab- 
leitungen eines und desselben Stammes zu rbetoriscber AYirkung 
nebeneinander stellt. Aber man vergiBt, daB diese Falle mit 
unserm Beispiel nicbt gleicber Art sind. AYenn etwa der Satz 
Mattb. 5, 43 picnceic tov IxOpdv cou durcb fiais fiand peinana 
wiedergegeben wird, so ist AYort fur AYort getreulicb iibersetzt, 
obne daB ein Zusatz gemacbt ware; der einzige Unterscbied 
zwiscben Original und Ubersetzung bestebt darin, daB diese, 
obne an der Yorlage einen Anbalt zu baben, fiir Komen und 
Yerbum denselben Stamm wablt. 

Scbeidet man demgemaB die Hauptmasse der angeblicben 
Parallel en von der Yergleicbung aus, so bleiben nur einige ver- 
einzelte Beispiele von Erweiterungen tibrig, die man zur Er- 
klarung von fratjjinond frauja beranziehen konnte. Es sind die 
folgenden. 

Mark. 1, 40 soli Wulfila zu hnmsjands' TovuTreiinv auiov 
aus Freude am AYortspiel kniwam binzugesetzt baben. In Y^irk- 
licbkeit liegt die Sacbe wesentlicb anders : nicbt knussjands allein, 
sondern kniwam knussjands ist die getreue AYiedergabe von 
YovuTrerujv. Denn die Etjmologie, die knussjan mit tovu zu- 
sammenbringt, das Yerbum ais Ableitung vom scbwundstufigen 
Stamm tvu- auffaBt, kann keinen Ansprucb auf Glaubwiirdig- 
keit macben: sie vermag das ableitende -ss- nicht zu erklaren, 
gibt uns also uber die wichtige morphologische Seite der Frage 
keinen AufscbluB. Das Ricbtige lehrt Kogel PBB, 7,1771, der 
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auch mit Fug hervorhebt, daB Mark. 10, 17 hnussjands hap ina. 
TovuTreincac auTov eTrepibra auiov eine weniger genaue tlber- 
setzung bietet. 

Matth. 9, 8 oMedtm sildaleikjandans fur einfaches lOaujuacav 
und einige ahuliche Beispiele stehn auf einem ganz andern Blatt: 
bier ist es der EinfluB ron ParaUelstellen, der zu Zusatzen ge- 
flihrt bat. Denn Matth. 9, 8 ist nach Luk. 5, 26 Mark. 2, 12 erganzt 
worden. 

Auch bei Matth. 9, 23: liaurnjans haurnjandans^ dem in 
der Yorlage tiberhaupt nichts eatspricht, handelt es sich nicht 
urn eine dichterische Ausschmlickung des Textes, sondern ganz 
prosaisch um eine Interpolation, die auf Apokalypse 18, 22 zuriick- 
geht. Hier steht auXr]TUJV Kai caXTiicTUJv: dauach hat man zu 
auXriTcxc • swigljans den Zusatz Kai caXuictdc * jah haurnjans hin- 
zugefiigt. Das txberschussige haurnjandans ist dem Parallelismus 
mit Tov dxXov Gopupoujiievov • jah managein auhjondein zuliebe 
zugegeben werden. An dem vermeintlichen Schmiick der Eede 
ist Wulfila also voUig unschuldig. 

Nun konnte man freilich trotzdem eine gewisse Gleich- 
artigkeit der Falle haurnjans haurnjandans und fraujinond frauja 
behaupten; man konnte geltend machen, daB an beiden Stellen 
dem Nomen eine Form des Yerbalsystems von gleichem Stamm 
beigegeben worden sei. Aber der Schein dieser Gleichartigkeit 
triigt: tatsachlich besteht ein wesentlicher Unterschied 
zwischen beiden Yerbindungen. Bei haurnjans haurnjandans 
tritt zu dem Substantiv ganz regelmaBig das adjektivische 
Partizipium; bei fraujinond frauja dagegen tritt zu dem Sub- 
stantiv ein zweites Substantiv, namlich das substantivierte 
Partizipium. Ich denke, dieser Unterschied ist groB genug. frau- 
jinond frauja heiBt nichts anders als 'Herrscher, Herr', und man 
wird zugeben, daB diese unvermittelte Nebeneinanderstellung 
zweier Substantiva desselben Stammes und ahnlicher Bedeutung 
als tibersetzung eines einzelnen griechischen Nomens in der 
gotischen Bibel ihresgleichen nicht hat. Es liegt daher der Yer- 
dacht nahe, daB diese Doppeliibersetzang von becTroia durch 
Interpolation des urspriinglichen Textes entstaiiden sei. 

Welches der beiden Substantiva spaterer Zusatz sei, kann 
nicht zweifelhaft sein : schon Benzel hat mit richtiger Empfindung 
frauja fllr eine in den Text gedrungene Glosse erklart und Ihre 
sowohl wie Zahn haben sich dieser Auffassung angeschlossen. 
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Leider aber ist die richtige Erkenntnis diirch den Widerspruch 
Grabeleiitz-Lobes wieder vollstandig in Vergessenheit geraten. 
Fragt man, warum fraujinond and nicht frauja als das Ur- 
spriingliche zii gelten babe, so ist die Antwort leicht: Luk. 2, 29 
ist die einzige Stelle in alien vier Eyangelien, wo sich 
im griechischen Text ein Easus von becrroTric findet! 
Wahrend der Ubersetzer das hanfige Kupioc regelmafiig durch 
frauja wiedergibt, hat er fhr das isolierte beciroTpc das often bar 
nngewohnliche fraujinonds gewMt. Unsere Stelle ist, beilaufig 
gesagt, die einzige, an der das siibstantivierte Partizip frau- 
jinonds nachweisbar ist; dean 2. Eor. 8, 8 swaswe fraujinonds^ 
eine Nachbildung des lateinischen quasi imperans an Stelle des 
originalen kot’ ^TnraTpv, kann nnr das adjektivische Partizip 
bieten; dieses erscheint auch, wie schon die aiiBere Perm lehrt, 
1. Tim. 6, 15 frauja fraujinondane’ Kupioc tujv Kupienoviiuv. 

In den Panlinischen Briefen ist becTcoTrjc im ganzen vier- 
mal belegt ; drei dieser Stellen finden sich auch in der gotischen 
Bibel: 1. Tim. 6, 1 xouc ibiouc beciroTac TTCtcric Tijafjc dEiouc pTeic- 
Guucav * seinans fraujans allaizos sweripos xvairpans rahnjaina. 
— 1. Tim. 6, 2 01 be ttictouc Sx^viec becTroiac appan paiei galauh- 
jandans haband fraujans. — 2. Tim. 2, 21 Icmi CKeOoc eic ripnv, 
flTiacjii^vov, euxprjCTov Tip beerroTr) • wairpip has du sweripai.^ ga- 
weihaip., hruk fraujin. 

Man sieht, es herrscht ein eigentiimlicher Gegensatz zwischen 
Evangelien und Episteln : in diesen ist ein Unterschied zwischen 
becTTOTHC nnd Kupioc nicht gemacht, die beiden griechischen 
Worte werden gleicherweise durch frauja tibertragen. Man konnte 
sich dabei beruhigen, daB ein abweichender Sprachgebrauch die 
Episteln auch sonst von den Evangelien unterscheidet. Aber man 
braucht sich wohl mit dieser Tatsache aUein nicht zuMeden zu 
geben : es herrscht noch ein anderer Unterschied zwischen den 
drei Stellen derPaulinen und jener einen imLukasevangelium: hier 
bezieht sich becTToinc auf Gott, dort stets auf einen irdischen 
Herrn. Dies kommt auch in der Orthographic zum Ausdruck, 
indem frauja ohne Abkiirzung geschrieben wird. Man darf daher 
wohl annehmen, dafi das Substantiv fraujinonds aus irgend einem 
Grunde nicht dazu taugte, den irdischen Hausherrn im Gegen- 
satz zum Sklaven zu bezeichnen. 

Dieser Unterschied in der Wortwahl zwischen EvangeUen 
und Panlinischen Briefen macht es erst recht begreiflich, wie 
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die Doppeliibersetznng von beciroTa Lnk. 2, 29 zustande gekommen 
ist: als Glosse zii dem vereinzelten fraujinond ward das ans den 
Episteln ebenfalls als UbertragTing von becTToiric bekannte frauja 
an den Eand geschrieben. Die Glosse drang dann neben der 
nrspriinglichen Lesart in den Text, genan so wie 1. Kor. 15, 
10 arbaidida jah usaiwida fur eKOiriaca steht: usaitvida ist bier 
die nrspriingliche tlbertragung, arbaidida ist eine dnrch die 
Parallelstellen veranlaBte, schlieJBlicli in den Text gedrungene 
Eandglosse. 

Nach allem kann kein Zweifel niehr dariiber bestehn, dafi 
vrir in Znkunft Luk. 2, 29 zii lesen haben: nu fraleitais skalk 
peinana^ fraujinond \frauja\ — 

Mtinster. Wilhelm Streitberg. 


Zur slavischen Etymologie. 

1. Lit. rankh^ slav. rqka. 

Die landlanfige Zusammenstellnng von lit. rankd^ slav. rqka 
init lit. renkii^ rinkti 'sammeln' wird wohl nicht viele tiberzengen. 
Wenigstens findet sicli in keiner mir bekannten Sprache eine ana- 
loge Benennnng der Hand. Ich werde hier eine andere Etymologie 
vorschlagen. Ini Schwedischen bedeutet kroka dialektisch *Hand’, 
s. Eietz Svenskt dialektlexikon S. 356. Die gewohnliche Beden- 
tung des Wortes ist bekanntlich 'Erummuiig, Haken', anch 'Ecke^ 
Als Parallele kounten mong. qol TluBtaT und tatar. qol ""Hand’ 
und TlufitaT, mong. toqai 'gekrtimmte Hand^ iind 'TalwinkeT, bei 
welchen von der nrspriinglichen Bedeutung 'Biegung’ anszugehen 
ist, angefiihrt werden. Mimnt man an, dafi slav. rqka^ lit. rankd 
nrspriinglich 'gekriimmte Hand* bedeutet haben, so konnen diese 
Worter gut mit aisl. rd, aschived. vrd 'Ecke* zusammengestellt 
werden. Yon aisl. rd wissen wir, daB sein d nasal war, und so 
wird es auf urgerm. vranho zuriickgehen. In grammatischem 
Wechsel damit steht aisl. rgng E., schwed. dial, vrang P., aschwed. 
ranger Plur. 'Querband im Schiffe*, auch mud. wrange^ ae. ivranga 
dass. TJrgerm. vrdnhd : vran;^d gehort eng zusammen mit aisl. 
rangr^ norw. vrang^ schwed. vrang 'verkehrt, unrichtig’, s. Palk 
und Torp, Etymologisk Ordbog, unter rang I, vraa^ vrang. Auch 
bei dem letztgenannten Adjektivum findet sich eine Form, die 
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anf -urgerm. nh zurilckweist, iiamlich schwed. dial, vrd^ Eietz St. 
dial, lex., S. 819. 

So haben wir in slav. rqka^ lit. rankct eineii weiteren Beleg 
fiir die Behandlnng des anlautenden vr im Baltisch-Slayischen. 

2. Poll!, krokiew^ 6ech. krokev 'DachsparreiP. 

Poln. krokiew^ krokwa^ cech. krokev^ krokm^ klr. krokov^ krokm 
""Dachsparren^, weiBr. krokm dass. ist meines Wissens nicht etj- 
mologisch erklart worden. Miklosich Et. Wtb. weist nur anf 
lit. kraikas 'DacMorste" und lett. kroMis 'Horner am Dachgieber. 
Das lettiscbe Wort gehort unzweifelliaft mit nnserem Worte zu- 
sammen, tiber das Utauische Wort mochte ich nichts Bestimmtes 
sagen. Poln. krokiew^ cech. krokev weisen anf einen alten u- 
Stamm : kroky^ gen. krokbve. XJnter w-Stammen finden wir melirere 
Lehnworter aus dem Grermanischen. Aiich im vorliegenden Pall 
haben wir eine Entlehnung vor tins. Der IJrsprung ist in eiuem 
germ, krako zn suchen. Die Form anf d ist nns freilich nicht 
bekannt, wohl aber ein maskuliner ^i-Stamm in aisl. 'Stange, 
die an einem Ende mit Haken yersehen isf . Der Bedentnng des 
slavischen nnd lettischen Wortes sehr nahe konimt dan. krageirce 
*kreuzweise gelegte Holzstticke anf dem First des Strohdaches*. 

3. Kroma 'abgeschnittenes Sttick; Band’, krome 'extra". 

Diese Sippe (r. kroma 'Sthck Brot", klr. krdma 'Scheide- 
wand" os. kroma^ ns. ksoma 'Eand", ksl. pokrom^ 'Tnchrand", 
abg. krome 'abseits", p. c. nsw. krom^ okrom^ r. c. n. a. krome 
"auBer" nnd ablantend Slovak, krem^ okrem, klr. krem 'anBer" 
nnd poln. dial, kram^ kramcik neben kromka 'Brotsthck", s. 
Slownik gwar polskich II, 480) bedentet nrspriinglich 'Schnitt", 
dann 'Eand", ganz wie kraj 'Eand" zn krojiti 'schneiden". Neben 
krom^ krdm^ krem steht poln. dial, sogar skromka = kromka. 
Nun kann poln. skromka freilich anch eine spater entstandene 
Form sein, aber die etymologischen Entsprechnngen im &er- 
inanischen, d, Schramme^ an. skrdma 'Wnnde" weisen dentlich anf 
den Anlaut skr neben kr. Formen mit anlantendem kr haben 
wir anch in lat. crena 'Einschnitt" (Walde Lat. et. Wtb. 149) 
nnd in dem mit -j^o-SufEix erweiterten lit. krantas *Ufer’, vgl. 
Slav, kqtb 'Winker zn kampas, dass., s. Brugmann Grnndr. ^ I 583. 
Da die Y erbindnng mt im Litanischen erhalten bleibt, so kann 
krantas nicht ans irom-, sondern kron- erweitert sein, vgl. lat. 
crena. Vgl. anch spuma gegeniiber slm.pena. 
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Ich will in diesem Znsammenhange auch d. Rand nennen^ 
nicht aus etymologischen, soiidern aus semasiologischeii Grunden. 
Es wild ntolich (so bei Kluge Et Wtb. und Falk und Torp 
Etymologisk Ordbog) mit ahd. ranft zu ae. nma, reoma 'Eand’ 
und welter zu Slav, rqb^ 'Saum'', lit. rumbas^ das wahrscheinlich 
ein slansches Lehnwort ist, gestellt. Es findet sich aber im. 
Litauischen ein Wort, das sich unmittelbar an d. Rand ge- 
sellt, namlich rantos 'Jahresringe an den Hornern des Eindyiehs’ 
und rantas 'Kerbe’ zu renciii (aus rentju) 'kerben" (Leskien Bildung 
der Komina im Litauischen 58). So ist auch bei d. Rand von 
der Bedeutung 'Kerbe" auszugehen und so wie es im Litauischen 
sowohl ranta als rantas existiert, haben wir auch im Grermani- 
schen '^rando F. (an. rgnd) und randaz M. (ae. rand^ d. Rand), 

4. Slay, icqtb 'Wink el’. 

Slav. hqU 'WinkeF gehort zusammen mit griech. KavOoc 
'AugenwinkeF und dann 'eiserner Eadreifen’, woraus lat. canius. 
Die ursprtingiiche Bedeutung ist 'Biegung, Krtimmung’, vgl. Kav0- 
ihbric 'gebogen’. Das entsprechende keltische Wort scheint eine 
Entlehnung aus dem Lateinischen zu sein (Walde Lat. Et. Wtb. 
S. 92). D. Eante^ schwed. dan, kant ist wahrscheinlich slavischen 
Urspruugs, also aus einem dem Polabischen gleichwertigen west- 
slavischen Dialekt oder aus einem solchen polnischen Dialekt^ 
wo dem schriftpolnischen e ein nasales a entspricht. Die weitere 
Bedeutungsentwickeluug des slavischen kqU^ wie sie z. B. im 
russischen kut hervortritt, lassen wir unbertlcksichtigt. Auf Grand 
der obigen Zusammenstellung von slav. rqka und urgerm. vrdnha 
mochte ich die Yermutung aussprechen, dafi auch got liandus^ 
d. Hand zu derselben Sippe mit Slav. kqU 'WinkeF gehoren kann. 

5, Abg. mhniji 'Blitz’. 

Die meisten slavischen Sprachen haben eine Benennung 
des Blitzes, die auf eine altere Form rmlniji und mlnja zurtick- 
geht, s. Miklosich Et Wtb. 187. Yon den westslavischen Sprachen 
kennt nur das Ostseewendische (polabisch md'una nach Schleicher, 
geschrieben mauna^ slovinz. mouna) das Wort Im Polnischen 
kommt fredich dial, matanka (Stownik gwar polskich III, 105) 
vor, aber es ist deutlich aus dem WeiSrussischen entlehnt. Die 
Zusammengehorigkeit dieses Wortes mit aisl. Migllnir 'Hammer 
Thors’, urspr. 'Bhtz’ ist unzweifelhaft Dieses Yerhaltnis wild 
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noch klarer, da ein verwaudtes Wort auch aus dem Lettischea 
belegt ist. In Eakstn krajums, izd. no Latweefu Beedribas Zin. 
Komnoi., 3 S. 136 steht milna == Perkona amnrs (*der Hammer 
Perkuns, des Bonners"). Der Eedaktion der genannten Samm- 
Inng -scheint es dnnkel gewesen zu sein, da sie das Wort mit 
einem Pragezeichen versehen bat, im Zusammenhang mit den 
oben behandelten Wortern wird es aber ganz klar. Auch die 
ins mythologische Gebiet streifende Bedeutung legt es dem aisL 
Migllnir ganz nahe. Wir mtlssen aber die Lautgestalt dieser 
Worter naher betrachten. Wenn wir die Yerschiedenheit der 
Suffixe des lettischen iind slavischen Wortes (lett. -wa, slav. 

-nja) hier belanglos beiseite lassen, so konnen wir lett. mil- und 
Slav. mi)l- (aus alterem m-bl-) gieichstellen. ISTur das nordische 
Wort, das auch mit einem ahnlichen Suffix gebildet ist, weist 
mit seinem migll- (s. Kock IP. 10, 110) nicht nur auf eine andere 
Ablautstufe {mel\ sondern auf eine Assimilation des I mit einem 
^-Laute. Die alien hier behandelten Wortern zugrundeliegende 
einfache Form habeu wir auch in dem aus Elbinger Yocabular 
bekannten apr. mealde 'Blitz". Der Diphthong ea wird wohl hier 
wie in teansis und greanstis aufziifassen sein (s. Berneker Die 
preuB. Spr. 251). So werden wir hier mit einer Sippe meld-^ die 
dem aisl. migll- zugrunde liegt, zu tun haben. Die Lautgestalt 
meld- scheint auch im Slavischen vorzuliegen, namlich im weiBr. 
maladnd^ vgl. weiBr. malako^ mss. molokd aus ursl. "^melko. Da 
nun im Slavischen d vor n ausgefaUen ist, so setzt es eine ur- 
slavische Form meldbnga neben mblmji aus mMmji vor. Auch 
konnte man bei weiBr. maladn^d an eine Kontamination von 
"^maladjd (aus meldija) und malanjd (aus mblmja) denken. Weiter 
imSuchen nach etymologischen Yerwandtschaften wage ich nicht 
zu gehen. Die Zusammenstellung mit lat. malleus ist lautlich 
unmoglich. 

Die Ahnlichkeit in der Suffixbildung bei aisl. Migllnir und 
Slav, mdlnhji verdient besondere Bachtung. Die slavischen Formen 
auf -nja sind unzweifelhaft aus der oben angefiihrten alteren 
Form auf -mji entstanden, wie abg., bulg., s., slov. ladja aus ladiji 
Oder sogar r. sud'ja^ poln. sedzia aus sqdiji^ oder die AYorter auf 
-ynja aus -ynji. Beziiglich des Suffixes -mji steht mblmji ganz 
allein da. Im Altnordischen gibt es mehrere mythologische Namen 
auf “Wir, Stamm -ni aus urg. -nija. Das nordische Suffix ist 
maskulin, das slavische feminin. Hun liegt der Gedanke nahe, 



124 


J. J. Mikkola 


daB auch das slavische Suffix ursprlinglich maskuliu geweseu 
ist. Das Suffix -hji ist eine Nebenform zu -^ja, Nun lauton die 
slavischen Fortsetziingen der idg. to-Stamine im Norn. Sing. 
z. B. hahjh^ abg. halij 'Arzf ^vorhjd^ abg. vrabij 'passer', nethjh^ 
abg. netij 'fratris filius vel sororis' u. a. (Miklosich VgL Gr. IT, 
62 f.). Dieser maskuline Ausgang wurde in der weiteren Ent- 
wickelung des Slavischen mit deiu femininen Nominativausgang 
gleichlautend, und deshalb konnten auch solche Formen wie 
trotzdem noeh maskulines sqddja und wahrscheinlich auch rmlmja 
aus "^mhlnhjh gebildet werden, 

6. Abg. stryj 'patruus^ 

Abg., poln. stryj 'patruus’, russ. stroj^ stryj dass. (in anderen 
slavischen Sprachen mit Diininutivsuffix erweitert, wie slov., 
Serb, stric^ cech. stryc^ auch abg. stryjch^ abg. stryjka^ bulg. strika^ 
cech. stryko stryk^ poln. stryk^ osorb. tryk) hat neben sich auch 
eine Form auf -ja : abg. stryja^ polab. strdija 'Oheini'. Die feminine 
Form mit der Bedeutung 'amita’ wird mit Suffix -nja und 

-ja gebildet. Miklosich Et. Wtb. weist auf lit. strujus^ hat aber 
sonst keine etymologische Anknupfung. Das lit. Wort erklart 
nichts, denn es ist augenscheinlich eine Entlehnung aus dem 
Slavischen. 

So eigentiimlich es auch klingt, scheiiit slav. stryj mit lat. 
patruus etymologisch verwandt zu sein. Der slavischen Form 
naher steht ai. pitrvya-^ aber noch naher kommt airan. tuirya- 
'patruus'. Sowohl Altiraniscli als Slavisch baben hier Scliwund- 
stufe von pdter-^ also mit anlautendem ptr-, Der Suffixbildung 
nach ist griech. Trarpuioc aus TrarpuFioc zu vergleichen. Als Dr- 
form ftir die slavische Sippe setze ich '^ptruuio- an. Trotzdem 
im Iiilaut p vor t verschwunden ist, zweifle ich jedoch nicht 
wegen des sonstigen innigen Zusammenhanges zwischen stryj 
und airan. tuirya und anderen indogermanischen Formen einen 
Ubergang von ptr in sir ftir den Anlaut anzusetzen. Der Uber- 
gang von pt zu t ist wahrscheinlich uber die Zwischenstufe #, 
■wie auch der Ubergang von d7i in n iiber nn geschehen. Sobald 
aber das Gesetz der Offensilbigkeit im Slavischen zu wirken an- 
fing, wurden alle Geminaten gektirzt, Im Anlaut aber muBte ein 
geminiertes t vor r anders behandelt werden in der Zeit, wo tt 
im Inlaut noch da war. Merkwtirdigerweise hat das Obersorbische 
nur tr im Anlaut: tryk Man konnte auch denken, daS die Ver- 



Zur slavischen Etymologie. 


126 


bindung ptr im Inlaut ziierst ftr Oder chtr wurde. Diese Ent- 
wickelung des Anlautes wird einigermafien gestiitzt durch die 
Behandlang der inlautenden Konsonanteiiyerbindung des Wortes 
fiir 'Morgen’ jutro^ utro, Es kann namlich nicht von lit. ausrd^ 
'Morgenrote’ und germ, austra getrennt werden. AuBer utro^ jutro 
kommt bekanntlich aiich ustro ; za ustra im Psalterinm Sinaiti- 
cum yor, dem in einigen siidmazedoniscben Dialekten noch heute 
dzastra entspricht, ygl. auch apoln. justrzejszy und jusirzenka 
(Briickner Arch, f. slay. Ph. XXI, S. 69 — 70). Die Erklarnng 
Oblaks (Arch. f. slav. Ph. XIX, S. 328 f.), daB nicht nur inaze- 
donisch dzastra^ sondeni auch mtra des Psalt. Sinait aus utra 
spater entstanden waren, ist nicht uberzeugend. Schwerer gegen 
die Zusammenstellung yon amrd und utro^ jutro wiegt die Ein- 
wendnngMeillets, fitudes sur I’etym. etleyocabulaire du vieux slaye 
n, 406, daB sich sonst J vor u nicht entwickelt hat, wenn nicht 
schon die indogermanische Ursprache j vor einem ^^-Diphthong 
gehabt hat. Das anlautende j in jutro ist spateren Ursprungs, 
aber leicht erklMich. Das Xebeneinander yon jum (lit. jdums) 
und um (russ. unosa\ juclia (lit. jd>se ) : uchaj ju (lit. jau) : russ, 
tize^jugd: tigd (russ. uMm) hat auch das Xebeneinander utro : jutro 
heryorgerufen. Es ist wohl zu merken, daB Eormen mit j nicht 
nur einigen und Formen ohne j den anderen slavischen Sprachen 
gehoren. Das Xebeneinander dieser Formen hangt von satz- 
phonetischen Bedingungen ab, und spater haben einige Sprachen 
Formen mit j veraUgemeinert. Jedoch sehen wir z. B. im Eus- 
sischen beide Formen nebeneinander : jug : uzin, 

Wie ist man aber von "^ausro zu utro gekommen? Ich 
denke mir den Yorgang MgendermaBen. Im Slavischen ist s 
nach r und i- und ^^-Yokalen ch geworden. Dieser Ubergang 
ist frtiher als der Ubergang von sr zu sir, Aus kirsno-^ louksnd^ 
ausro- wurde zunachst circhm^ luchna^ uchro. Dies wurde zn- 
nachst u^ro ganz wie im Awestischen ^raxti^ ^raotah- (wahr- 
scheinlich tiber corax-^ xraot-) aus srakti^ srauta entstanden sind. 
Die Y erbindung 'dr wurde dann in einigen Sprachen tr^ in anderen 
§h\ Ob auch chn tiber 'dn und weiter nn in n tibergegangen ist, 
lasse ich dahingestellt. Ich wiU nur im Yorbeigehen bemerken, 
daB Formen wie ddchnqti^ lichnqti Analog] ebildungen sind, w^o- 
gegen dunqti aus '-^"duchnqti lautgesetzlich entstanden ist. Ebenso 
konnte man sich denken, daB ptr zimachst zu ftr und dies wieder 
zu str (bezw. tr?) geworden ist 
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7. Slay, sveh 'frisch". 

Dieses dem Altbulgarischen, Kussischen undWestslavischen 
gemeinsame Wort — die siidslavischen Sprachen haben es nur 
als Lehnwort — ist meines Wissens etymologisch nicht eiiautert 
worden. Es bedeutet nicht nur 'frisch : neu^, sondern auch 
^frisch : imverdorben, rein’ und diese Bedeutung ist die altere 
und laBt sich gut mit got. swikns h^ein, unschuldig, keusch’ 
und aisL sykn *schuldlos’ zusammenstellen. 

8. Slay, svepeh^ germ. saft. 

KsL svepeU ist durch med^ divji ‘'Waldhonig’ erklart. Das 
Wort kommt auch im Altpolnischen und Kleinrussischen yor in 
der Bedeutung "Bienenstock’. Ich gehe yon ksl. svepeU *Wald- 
honig’ aus und yerbiude es mit d. Saft. Dies ist bekanntlich 
eine Erweiterung yon ahd. saf aisl. safe 'Baumsaff, dazu wahr- 
scheinlich auch lat. sapa. Wir haben es hier mit einer schweren 
Basis seuep-.^ wcyon sap die Reduktionsstufe ist, zu tun. Ai. sahar 
mdchte ich als dunkles Wort ganz aus dem Spiele scheiden. Da 
wir nun auBer ahd. saf aisl. safe und lat. sapa auch slay, svep- 
haben, so kbnnen wir slay, sosna ‘Fichte’ aus sopsna herleiten, 
ygl. mit sn gebildete Baumnamen, lit. elksnis^ glusnis ozeksnis^ 
Vdtfraxinus m.sfrag-smo-(?). Diese Zusammenstellung ist tibrigens 
schon frllher yon Pogodin, Euss. fil. yestn. 32, 125 gemacht worden. 
Lat. sapinus kann freilich in seinem ersten Teile aus dem Gralli- 
schen stammen, kann aber auch in Berticksichtigung des ange- 
fuhrten als einheimisches Wort betrachtet werden. In kjmr. 
syb-wydd ‘Fohre’ und corn, sib-uit ‘abies’ (eigentlich ‘Harzbaum’) 
liegt bekanntlich idg. soko- (lit. sakaz ‘Harz’)D- 

Auch lit. sakaz ‘Harz’, abg. sokd^ bulg., serb., sloy., poln., 
russ. sokb ‘Saft’ beruht auf einer schweren Basis seuek^ wie das 
nicht nur lett. sveki ‘Harz’, sondern auch lat. siccus zeigt. 

9. Abg. udib ‘Glied’. 

Abg. udd, sloy., s. ud^ cech. ud bedeutet ‘Glied’. Serb, udo 
ist aber ‘Stiick Fleisch’, poln. ud^ udo ‘Schenkel, Dickbein’, eben- 
so klr. udo ‘Schenkel ; Glied’, sloyinz. vud ‘Schenkel’. 

1) Es ist vielleicht nicht ohne Interesse, in diesem Zusammenhang 
zu bemerken, dafi dem slavischen Namen der Tanne Jedh im Altirischen 
mdlen *abies“, bret. aedlen, Mien 'sapin'’ entspricht. 
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Wie Kluge Et. Wtb. bemerkt, liat das germanische Wort, 
das im Deutschen als Wade (ahd. ^cado, ndl. tmde) auftritt, frtiher 
die allgemeinere Bedeutung 'MiiskeF gehabt, wie dies mit dem 
aisl. wdm der Fall ist, Alid. toado, d. Wade geht freilich auf 
urgerm. va^- zurtick, aber auf Qrund der iibereinstimmenden 
Bedeutung "Muskel, Stuck Fleisch, Glied" konnen wir trotzdem 
YOU einer zweisilbigen Basis aued-^ amt- ausgehen, da wir auch 
sonst einige Falle mit altem Wechsel you Media und Tenuis 
baben. Dies ist nicht der einzige Fall, wo bait, au^ slaw u dem 
germ, m- im Anlaut gegeniibersteht: lit. dugu Vachse’, germ, vak- 
(got. tvahsjan "wachsen’, wokrs 'Zuwacbs, GeYunn^); lit. dudmi 
Vebe’ : aisl. vdd 'Stuck Zeug’, ae. wced^ afries. wSd 'Kleid’ s. Falk- 
Torp Etjmologisk Ordbog II, 419. Zu der unter ud^ behandelten 
Sippe gehort aiicli abg. usfm 'corium’, auch usma^ usnije^ sIoy. usno^ 
mnje^ cech. usni 'Leder’. 

Helsingfors. Jo os. J. Mikkola. 


Pali and Prakrit lexicographical notes. 

1. The Pali and Prakrit equiYalents of Sanskrit 
krindmi^ kriTiasi^ kriTidti^ etc. 

The Prakrit equiYalents of Skt. krindmi^ krindsi^ knndt% etc. 
haYe been transferred to the a conjugation, and show - 2 - instead 
of - 2 -; e. g. Jaina Maharastrl kina^ = SktkrmdtL How the Pali 
aorist kinirnsu'^) and gerund kinitm, founded as they are upon 
a secondary root kin^ point distinctly to a present kindmi^). We 
therefore cannot help liaYing a suspicion that the -i- of the Pali 
and Pkt. forms, may be more primitiYe than the t of the Sanskrit. 
But Pischel (who does not discuss the Pali formes) says: "Die 
Kllrzung des i in kinaJi erklart sich aus dem alten Accent knndti 
und entspricht der Kurzung des u in punai = pimdti^ lunai = lu- 
ndtr (Gr. d. Pkt.-Sprachen, § 511. Let us examine the first part 
of this statement. If the long i in the present case has been 
shortened by influence of the following accent, why is it that 
we do not haYe in the Pali and Prakrit correspondents to 

1) Not in Childers’ dictionary: found in the Sutta Nipata. 

2) Registered by Childers who gives two citations — one from the 
grammarian Kaccayana, the other from the late Mahavanso. 
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Ski jdnati^ and how then is the long -i- of Pali kito (== Ski kritds) 
to be explained? Taking up the second part of the statement, 
I must say that the -w- of Skt. pundti^ lundti is original — and 
not for by specific Indie shortening as implied by Pischel 
The long -i- of Skt. knndti^ etc. is due to the analogy of kritds^)\ 
phonetically we should expect "^krmdti : Ski jindti^ jitds show 
the proper distribution of and -i- respectively. Therefore I 
believe that the Pali and Prakrit forms which point to "'^krmdmi^ 
krmdsi^ '^krindti are archaic survivals, and are accordingly more 
original than Ski krmdmi^ krindsi^ kriyidti^ etc."^). 

2. The Pali and Prakrit equivalents of Sanskrit 
evidm evd. 

It has long been known that Ardham^adhi, Jaina Maha- 
rastrl emeva^ Maharastri emea^) correspond to Ski evd7n evd; but 

1) I may here say that PischeFs grammar of Prakrit languages — 
fundamental for all future work in this field — is descriptive rather than 
comparative; that is, for the Indo-European philologist, its value will rest 
largely on its magnificent collections of material. 

2) Old Russian knnuti 'emere’ shows this conclusively as it comes 

from and not Cf. Brugmann K. vgl. Qr. § 666. 

3) Observe Magadhi Pkt. hi'^is's'am though we have k^^adha : see 
Pischel, § 511. Kii^is's'ain points to a present "^kii^adi which is the cor- 
respondent to Skt. krmati, 

4) [Vgl. zu kri^dmi : hiTidml jetzt auch 0. Keller KZ. 39, 160 ff. — K. B.] 

5) Intervocalic -w- is lost in Maharastri Prakrit under unknown 
conditions : cf. diasa-^ divasa- = Skt. divasa - ; so also in most of the Pkt. 
languages : in AMg., JM., JS'. instead of being lost, it becomes — I may 
add that emea is found in the Karpuranianjari — which fact was overlooked 
by Pischel. See Konow HOS. vol. 4 in the Glossarial Index. — Hemeva 
and hemeva of the Asokan inscriptions has the same obscure h- as in Pali 
hevam^ hetam. Against the assumption that this is for hi^ observe Hevam 
hi^ K. XII, 33 at the beginning of a sentence corresponds to Evam hi^ G. 
XII, 7, Shb. XII, 7, E[^]am hi^ Mans. XIT, 6 ; moreover Hevam, K. XII, 
32 at the beginning of a sentence corresponds to Evam, G. Shb. XII, 4, 
Mans. XII, 4. [I do not understand J^vam, G. XII, 4 as given by Biihler EL II, 
461 : the facsimile reads Evam]. It is noteworthy that hevam occurs on 
the Kalsi, Dhauli, and Jaugada recensions of the Fourteen-Edicts, on the 
'detached" Edicts of Dhauli and Jaugada, and on the various versions of 
the Pillar-Edicts — evam never ; on the other hand evam — never hevam — 
occurs on the Girnar, Shahbazgarhi, and Mansehra redactions of the 
Fourteen-Edicts. With hemeva, compare Vedic evd. — I can not find hem 
meva (cited by Pischel Gr. d. Pkt.-Sprachen, § 336) in Biihler’s ed’s of the 
Pillar-Edicts in ZDMG. or El. : for Senart’s hemmeva (i. e. hem meva of 
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to Hemacandras statement (I, 271) that the first m has been lost, 
nothing has been added : jet we might reasonably have expected 
Pischel G-r. d. Pkt.-Sprachen, § 149, to shed some light on this; 
for he is careful to show Pkt ta and ja do not correspond to 
Skt. tamt and ydvat respectively. The explanation is that the 
first m was lost by haplology precisely as the Skt. impera- 
tive yaM ('quit!"*) stands for jahi-M, jahi-hi (cf. Brugmann K. vgl. 
Gr., § 337 ff.). Then AMg., JM. emeva was analysed as em + eva^ 
and so em came to be used independently in the sense of evam 
(Skt. evam ) ; thus AMg. em ee = Skt. evam ete^ JM. emdi == Skt. 
evamddi See Pischel 1. c. 

3. MagadhI ahake T. 

Pischel Gr. d. Pkt-Sprachen, § 415 indicates that MagadhI 
Prakrit ahake T’ is authorized by the Hindu grammarians i), 
but thus far has not been met in literature. — I find that it 
is used by the fisherman '^) a few times in Monier Williams’ 
and Godabole’s-^) editions of the S'akuntala. Below is a table 

Pischel) on the first edict of the Allahabad version Biihler reads henieva. 
I may add that Senart in his index verborum notes that heihmem is found 
once and once only. As to hevam meva^ cited by Pischel, 1. c., Senart and 
Biihler join them hemmmeva (S. -mm -) ; connection with Pkt. miva is very 
doubtful, as on the Allahabad redation of the Pillar-Edicts i and e never 
interchange : it is more probable that we have hevamm em for hevam eva 
exactly as we have hayanamm eva^ DS. HI, 17; R. Ill, 11; M. Ill, 13 for 
hayanam -f- em (cf. kayanam, A. Ill, 8) : the context shows conclusively 
that eva here is the equivalent of Skt. eva] note too ihed) immmeva vagam 
'eine ebensolche Glasse’ (Biihler ZDMG. XLI, 20). Similarly that in suhham- 
{m)evaj Dh. det. II, 5 and suhhammeva^ J. det. 11, 6 we have the equivalents 
of Skt. sulcham eva. I post-pone a further discussion of this vexatious 
problem to a future date. [See Childers, s, v. on hevam : wrong.] 

1) Cf. Vararuci (ed. Tailanga, Benares 1899), XI, 9. 

2) It is true that the scholiasts are not agreed as to whether he speaks 
MagadhI or S'akari (this on the authority of Monier Williams). This is a 
matter of little importance, in as much as S'akari is a Magadhan dialect: 
see Pischel, § 24. 

3) Pischel will retort that the Devanagari recension of the S'akuntala 
is notoriously inaccurate in its Prakiit (cf. Pischel 1. c. § 22), and therefore 
the occurence of ahahe in this redaction is of no scientific value : to which 
I rejoin, that, granting what he says is true, nevertheless he should have 
registered the form in his Prakrit grammar with such comments as he 
saw fit to make. 

4) Bombay 1891. 

Indogermanisclie Forscliungeii XXIII. 
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of the correspondences in the ed’s of Monier Williams, Groda- 
bole, Pischel, Krsna Mtha (Calcutta 1902): 


' MW. 

P- 

218 

line 

3 

ahake 

a. 

P- 

182 

u 

6 

hage 

p. 

P- 

113 

11 

5 

hage 

,KN. 

P- 

227 

u 

7 

hagge 

' MW. 

P- 

218 

line 

7 

ahake 

Gr. 

P- 

182 

u 

10 

hage 

P. 

P- 

113 

u 

9 

hage^) 

.KN. 

P- 

227 

u 

10 

hagge 

MW. 

P- 

219 

line 

5 

ahake 

Gr. 

P- 

183 


6 

ahake 

p. 

P- 

114 

V 

2 

hage 

,KK 

P- 

228 

55 

7 

hagge *) 

' MW. 

P- 

221 

Hue 

3 

ahake s'e 

G. 

P- 

184 

55 

5 

ahake s’e 

P. 

P- 

114 

no correspondent. 

IKN. 

P- 

229 

55 


55 


4. The Meaning and Etymology of the Pali word 
terovassika'-. 

The word terovasBika- occurs on page 58 of the Majjhima 
Mkaya vol. I (ed. P. T. S.) in the sentence ^"Pima ca parani hhik- 
khave bhikkhu seyyathd pi passeyya sariram slvathikdya chadditain^ 
atthikdni setdni sankhavannupanihJidni ^), — atthikdni punjakitdni 
terovassikdni^ — atthikdni putini cunnakajdtdni^ so imam eva kdyavfi 
upasarnkarati: . . P" It is also found in the Samyutta Mkaya 
(ed. P. T. S.) vol. IV, p. 185, § 13 line 2 ; but this passage is 
of almost no assisantance in determining either the meaning or 
etymology of the word in question. — To come back to the passage 
in the Majjhima Nikaya: Neumann (Die Eeden Grotamo Buddho’s 
1, p. 89) renders terovassikdni by a periphrasis "nach Verlauf 
eines Jahres’", without telling us how he got at this meaning. 
But as the word is not in Childers’ Dictionary and has not — 

1) On hage and hagge^ see Pischel, § 417. 

2) See Hemacandra’s Pkt. Gr. (ed. Pischel) IV, 301. 

3) REghavabhatta : ahake : "ham. ""Aham arthe "hake hage^’ ity uhteh. 
The quotation is neither from Hemacandra nor Vararuci. 

4) P’s preceding se is the correct form, KN’s 4o a false one. 
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at least to my knowledge — been treated elsewhere, it surely 
was incumbent on him to give us some information on this point. 
Unfortunately on this and other words found in the Majjhima 
Mkaya, but not registered in Childers’ Dictionary, he gives no 
assistance beyond bare translation, — It is therefore perfectly 
licit for another to discuss terovasdkdni^ and attempt to fathom 
its meaning and etymology. The solution which I propose is the 
following: — Urommka- is the phonetic representative of an 
Indie Hdirovarsika-^ a vrddhi adjective formation to Hirovar^a-^ 
and therefore means 'of or pertaining to the year before the last% 
precisely as Sanskrit tirdahniya- (TS. 7, 3. 13. 1) means ""vorgestrig^ 
""of or pertaining to the day before yesterday^ 

Eidgefield, Connecticut. Truman Michelson. 


Etymologien. 

1. Die Sippe des ahd, jeAan. 

Die Sippe des ahd.^e/ian, mhd. gehen^ jehen^ as. geJian^ md. 
gen^ jen^ mnl. gien 'feierlich aussprechen, erklaren, bekennen’, 
ahd.jehari 'testis', geiicht 'oratio'*, jiht^ mhd. giht 'Aussage, Be- 
kenntnis’, mnl. jecht 'rechtlich anerkannf , jechte 'Bekenntnis', 
jechtig 'eine Erklamng ablegend’, nhd. beichte^ nnl. biecht^ meyra. 
ieith^ ncym. iaith^ bret. ie^ 'Sprache’ (Stokes Urkelt. Sprachsch. 
223), laBt sich weiter, als man bisher gesehen hat, verfolgen. 

DaB die Sippe auch im Skandinavischen Tertreter hat, hat 
schon Lideu Ark. 1 nord. Fil. 3, 328 nachgewiesen : zunachst aisL 
jd 'bekennen, erklaren, bewilligen*, aus "^eaha aus ^ehan (das 
Prateritum jdda wie fjdda^ tjddr von tjd = got. teihan) ; ferner 
edsLjdtta 'erklaren, bekennen, einraumen, bewilligen’ (das dann 
von jdta = ahd. gi-jdzen zu trennen ist). Nur halte ich nicht, 
wie Lid6n, jdtta fur identisch mit dem denominativischen ahd. 
jihtan^ sondern vergleiche es, in bezug auf die Morphologic, mit 
griech. TreKTUJ neben tt€kuj (vgl. Brugmann E. Ygl. Gr, S. 521). 
Semasiologisch ist Lidens Etymologie sehr einleuchtend, vgl. 
u. a. ‘disl. jdtning 'confessio^, jdttask 'beichten'*; lautlich ist sie all en- 
dings nicht ohne Schwierigkeit, da die Entwickelung '-^ehta^ "^jahta^ 
jdtta von dittr aus ^slehtaz (vgl. Noreen, An. Gr. ^ § 106, 2) ab- 

9 * 
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weicht. Entweder mnfi man sich aiif die Stellung des Vokals im 
Anlaut berufen, oder die volksetymologische Verbindnng mit jd 
'ja"* flir die Lautgestalt verantwortlicli machen. 

Dagegen hat meines Wissens noch Memand bemerkt, daB 
die Sippe auch im Italischen vorliegt Hierher gehort nmbr. iuha^ 
iuku '"preces"; Bilcheler TJmbrica 148 und 159 iibersetzt 'oratio^ 
Wie leicht die Bedeutung 'Gebet (and Bitte)' sich ans '(feierliche) 
Kede"" entwickelt, zeigt lat. vgl. auch aisl. ndan. 

hon^ ags. hen "Bitte, Gebet’ zu lat. /Sn', griech. cprjjui usw. 

Diese Erkenntnis ftihrt uns aber weiter. Deun es ist meines 
Erachtens unzweifelhaft, wenn auch bis jetzt nicht beach tet, daB 
aind. ydcati 'fleht, forderf, y acrid "Bitte" zu dem umbrischen Worte 
gehort. 

DaB wirklich die Grundbedeutung des umbr. Wortes ^Eede'’ 
gewesen ist, beweist lat. jocus^ Plur. joca und joci^ das schon von 
Biicheler TJmbrica 148, mit umbr. inkii^ iuha identifizirt wurde: 
''Latini cum joca simul et jocos facerent, quando prius genus 
praeferebant, dictorum magis notionem quam hilaritatis expri- 
mebant”. Die semasiologischen Bedenken beiWalde Et. Wb. 307 
siad unbereclitigt: Auch das lateinische Wort geht auf die Grund- 
bedeutung 'Eede’ zuriick; nur fehlt der Nebenbegriff des feier- 
lichen; daher Tlauderef oder *leeres Gerede"', weiterhiii 'Scherz’. 
Ebenso im litjukas^ das dieselbe Vokalstufe wie das aind. Wort 
aiifweist. Diese Ablautstufe ist nicht befremdend; vgl. griech. 
v4puj : viujuduu, lit. numas *Gewinn'; griech. TtXeuu, aind. pldvate: 
griech. TrXdjoj, aisl. flda^ ags. fldwan. Ich hoffe sie spater aiis- 
fuhrlich zu besprechen. 

Eernzuhalten ist dagegen griech. 'SpieF, das man bis- 
her aus idg. ^ieq'Hid erklart und mit lat. jocus verglichen hat. 
Walde nimmt jedoch mit Eecht an dem dabei anzunehmenden 
Verlust der Labialisierung AnstoB, und das umbr. Wort macht 
den Vergleich ganzlich unmoglich, da es keinen Labio velar ent- 
halten kann. 

Eernzuhalten ist ferner aisl. ags. geol^ geohhol^ aisl. yfer, 
got jiuleis^ von Bugge (Ark. f. nord. Fil. 4, 135) mit lat. Jocws, von 
Uhlenbeck (Ind. Wb. 237, Got.Wb.2 91, PSB. 27, 213) mit aind. 
ydcati verbunden. Die beiden Etymologien sind nach meinen 
Ausfiihrungen eigentlich identisch; sie sind aber wegen des 
Labiovelars des german. Wortes ij'iegHo-) nicht moglich. Viel- 
leicht ist griech. mit aisl. jdl usw. zu vergleichen und der 
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Name jdl mit Bugge als Treudefesf oder vielmehr: *Zeit der 
TJnterhaltuDg’ zu deuten. 

Scheftelowitz BB. 28, 286 yerbindet jelian mit arm. asem 
'ich sage"'; dies wird durch das Litauische und Indische aus- 
geschlossen; es ist noch dazu ganz unbewiesen, daB ein i im 
Anlaut im Armenischeii schwindet. 

Ganz abzulehnen ist, aus lautliclien und semasiologischen 
Grtinden, die Verbindung der Sippe jehan mit cech. 
'stottern^, Mr. mika 'Stammeln% serb. ikavka ‘Etilps" (Urkelt. 
Sprachsch. 223). 

2. Aisl. ceja. * 

Aisl. cBja bedeutet: "^mit seinen Pferden ruhen und sie 
mittlerweile weiden lassen'*^ Es hat also dieselbe Bedeutung 
wie ahd. heizen^ mhd. heizen^ mnl. beten Vom Pferde absteigen"*, 
aisl. heita^ schwed, heta^ dan. hede^ ags. hcetan^ eigentlicli 'beifien, 
weiden lassen'. Wie diese Worter Kausatiya zii germ, "^bitan sind, 
so ist ceja wohl ein Kaiisativ zu aind. acndti 'iBf {ceja aus "^alijan 
wie aisl. hlceja aus ^hlahjan). Das Prteitum dda geht zunachst 
auf "^ahda zurlick. 

Zur selben Wurzel gehort isl. norw. schwed. dan. agn 'Aas, 
Lockspeise fllr Pisch", das Falk-Torp Et. Ob. 12) mit Recht mit 
aind. ag- yergleichen. Zur Bedeutung yergleiche man d. aas aus 
idg. '^id-to-m, agn entspricht yom Akzent abgeselien, dem aind. 
&ganam\ idg. "^a^knt-m hatte zu einer ganz anders aussehenden 
Form gefiihrt; ygl. Streitberg Tig. Gr. S. 138. 

3. Aisl. gil, 

Aisl. gil 'enges TaF, geil 'Hohlweg", schwed. gilja werden 
gewohnlich in der Sippe von lat. Mare untergebracht; ygl. u. a. 
Walde Et. Wb. 286, Holthausen IF. 20, 318. Die Worter muB 
man aber doch wohl zunachst mit lit. gilus 'tief , gijle^ gilme *die 
Tiefe", gilumd 'eine tiefe Stelle im Wasser’ (ygl. Kurschat Lit.-D. 
Wb. 122f.) zusammenstellen. 

4. Aisl. frdnn. 

Helquist (Ark. f. nord. Fil. 7, 3) erklart aisl. frdnn als 'scharf . 
Man wird aber mit Cleasby und Fritzner von der Bedeutung 
‘‘glanzend’ auszugehen haben, die sich tiber ^blank geschliffen" 
zu 'scharf entwickelt hat; norw. fraanen 'rotwangig'’ macht eine 
umgekehrte Entwickelung ganz unwahrscheinlich. 
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frdnn gehort zur idg. Wurzel (Hirt Abl, § 593, 

Uhlenbeck Ind. Et Wb. i. v. pfeni^\ iind ist aus "^frahnaz aus idg. 
"^prdkno-s entstanden. DaB es in der alteren Edda (vgl. Gehring 
Vollst. Edda Wb. i. v.) am haufigsteii als Epitheton der Natter ge- 
brauclit wird, spricht niirfiir meineEtjmologie. Die Wurzel '^perek- 
wird recht haufig fiir die Beueanung von bunten oder glanzenden 
Tieren verwendet; vgl. griech. nepKn 'Barsch, FloBfiscb^, TipeKvov* 
TToiKiXoxpouv eXacpov (Hes.), ir. ore *salmo', cymr. erch 'fuscus, 
aquilns’, ahd, forhana^ mhd. vorhen^ vorhe^ nhd. forelle^ ags. fame 
Torelle'*, ndl. voo7m 'WeiBfisch^ 

Im schwed. frcln "scharf fiir das Gefiihl, den Gerucb, den 
Geschmack"”, wofiir Tamm (Sv. Et. Ob. 177 f.) 'genomtrangande’ 
als Urbedeutung annimmt, hat (ibertragung von dem Bereiche 
eines Sinnes auf das Bereich anderer Sinne stattgefnnden. *Ge- 
nomtrangande’ laBt sich sehr wohl aus 'bunt, glanzend’ und dann 
'auffallend’ erklaren. 


5. AisL puh\ 

Aisl. pulr^ ags. pyle bedeuten ursprlinglich '(Weisheit-) 
sprecher, Wortftihrer bei festlichen Handlungen'* vgl. Symons 
Einleit. zu den Liedern d. Edda CLXYIff.). Die Worter gehen 
auf germ, "^puliz^ idg. Heli-s zurtick. Dieselbe Wurzel findet man 
in Aksl. thkb (aus tPqo-^ 'interpretation, thkovati 'interpretari*, 
russ. tolkb 'Lehre, Dolmetsch’; vgl. Miklosich Et. Wb. 368 f. wo, 
vielleicht mit Eecht, aind. tarkas mit thtb zusammengestellt wird. 

Ob lit. tulkas 'Dolmetschn, tulkuju 'Dolmetsche’ Lelinworter 
aus dem Slavischen sind (vgl. Bruckner Lit, Slav. Studien 148), 
ist vielleicht nicht so sicher. 

6. Griech. deXbojuai, got. swiltan, 

Griech. 4eX5o|uai wird gewohnlich aus ^e-FeXboiLiai erklart, 
und mit der Sippe des lat. velle verbunden (Prellwitz Griecln 
Wb.^ 136, Walde Lat. Wb. 6861). Geht man aber von einer mit 
Bu anlautenden Wurzel aus, wogegen lautlich nichts einzuwenden 
ist, so braueht man kein -(^-Suffix anzunehmen, und man kann 
das Wort regelrecht mit got. swiltan^ aisl. svelta^ ahd. swelzan zu~ 
sammenstellen. 

Im Skandinavischen ist die Bedeutung der Sippe 'hungernn; 
ebenso im Mittelniederlandischen (wofiir Prol J. Verdam in Leiden 
mir eine Eeihe von Belegstellen zur Verfiigung gestellt hat); 
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bemerkenswert ist, daJB swelten na^ Hadewych I, 29. 68, 'sich 
sebnen nach" bedeutet. Am deiitlichsten tritt die Bedeutungs- 
verwandtschaft mit dem griech. Worte im Althochdeutschen her- 
vor; swelzan ist 'sich verzehren in Liebesglut, hinschmachten’. 
Got siviltan nnd ags., as. siveltan zeigen eine Bedentiingsent- 
wickelung, wie sie Kluge (D. EfWb.^ 378) im hd. sterben kon- 
statiert Dafi eeXbecGai auch von einem Hungrigen gesagt werden 
kann, ersieht man aus Odys. 14, 42, aurdp Keivoc eeXbdpevoc rrou 
ebujbfjc TxXaler eir’ dXX. dvbp. usw. 

Pedersen hat KZ. 39, 429 arm. h'alc "Hunger’, ¥alcr (aus 
idg. '^suld-su-s) 'siiB’ zu aisl. svelta gestellt, Ist dieses richtig (Lid6n 
Arm. Stud. 100 erkennt es wenigstens fiir Tcalc an), so wird die 
Zusammenstellung von got. swiltan usw. mit der Sippe von ags, 
swelan "gliihen’, ahd. swilizon langsam verbrennen’, die wegen 
der Bedeutung sclion unwahrscheinlich war, ganz unmoglich. 

Die hier vorgeschlagene Etymologie von ^eXbopai hat, wieich 
nachtiuglich sehe, schon Ahrens Ztschr.f. d. Alt Wiss. 1836, 818 
angedeutet; sie hat aber meines Wissens bisher keine Beachtung 
gefunden, sodaB die obigen Zeilen wohl nicht iiberflilssig sind. 

Kopenhagen. M. van Blankenstein. 


Das slavische Imperfektum. 

Schleicher sagte vom slavischen Imperfektum (Compen- 
dium^ 2, 63 If.): ""An den praesensstanim tritt das selbe element, 
welches den zusammen gesezten aorist bildet; zwischen beiden 
finden sich laute, welche nicht gentigend klar sind”. Dies ist 
eigentlich nur ein Konstatieren des Eaktums. Mehr als dieses 
ist seine Erkltong des s-Aorists (Compendium^ 2, 611ff.): ""Ein 
aorist der wurzel as, die auch liier iren anlaut verliert, tritt 
an die verbalwurzel *, . . . Wie beim einfachen aorist tiberhaupt 
(§ 292), so haben wir wol auch bei dem einfachen aorist von 
as fiir die ind. ursprache bereits zwei former an zu nemen, eine 
altere, in welcher die personalendungen noch unmittelbar an 
die wurzel as an treten . . . und eine jtingere mit stammauBlaut 
a, erhalten im altindischen, altbaktrischen und griechischen. Nur 
der letztere konte sich in der form vom imperfektum unter- 
scheiden. Als selbstmdige worte lauteten also dise aoriste. 
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I act. sing. 1. as-m und II asa-m 

2. as-s „ asa-s 

med „ 1. as-m „ asa-ma 

2. as-sa „ asa-sa."’ 

Diese Bemerknngen Sclileichers sind — so denke ich — 
der Ausgangspiinkt der beiden heutigen Eichtungen, das Im- 
perfektum zu erklaren. Die erste und die verbreitetste Theorie 
faBt das Imperfektum als eine Zusammensetzung anf : das erste 
Glied soli ein IsTonien actionis sein, das andere das thematische 
Imperfektum der Wurzel also "^nese + "^esom = mBt(j)achb. 
Diese Theorie will mithin jene Laute erklaren, die Schleicher 
nicht genugend klar waren, namlich Das Prinzip ist aber 
dasselbe: man geht von der Wurzel (= as nach Schleicher) 
aos. AUein die Yerhaltnisse haben sich inzwischen geandert, 
man wagt nicht mehr das aoristische s-Suffix mit der Wz. *es zu 
ideiitifizieren ; die Theorie trennt also das Imperfektum vom s- 
Aorist und sieht es als eine ganz disparate Formation an. Man 
untersttitzt diese Auffassung des Iniperfekts durch die Analogic 
des lateinischen Imperfekts, z. B. facieham, das wirklich eine 
Zusammensetzung ist. 

Aber ein thematisches Imperfektum "^"esom laBt sich kaum 
nachweisen. Das homerische ^ov aus "^esom ist ein regelrechter 
Injunktiv, kein augmentiertes Imperfekt. Ein "^esom gab es nie; 
das litauische esit kann auch anders erklart werden. 

Man kann einwenden, daB das Imperfektum mit dem In- 
junktiv eng zusammenhangt, allein das Kennzeichen des In- 
junktivs ist eben die Augmentlosigkeit ^). 

Es war also nicht notwendig, ein *^som = slav. -jackb zu 
konstruieren, und man ist zu einer solchen Annahme um so 
weniger berechtigt, als sich in keiner idg. Sprache eine solche 
Form nachweisen laBt. Gab es aber kein so fallt die ganze 

Theorie. Diese Theorie gab demnach den Zusammenhang des 
slavischen Imperfekts und des s-Aorists auf. 

Die andere Eichtung Melt an dem Zusammenhang der 
beiden Tempera fest; da man aber das aoristische 5 -Suffix mit 
der Wz. nicht zu identifizieren wagte, gab man auch die 
Theorie von dem Ursprung des Imperfektausgangs aus dieser 


1) Syntaktisch konnte ein Injunktiv die Imperfektfunktion haben, 
was auch bei horn, lov der Fall ist. 
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Wurzel auf. Also anch fiir diese Auffassung blieb die Frage des 
TJrsprungs der -^a-Laute tibrig. 

Am deiitlichsten hat sich bier UijanoY^) ausgesprochen. Er 
geht von den Aoristen der III. (und Y.) slavisclien Klasse aus. 
Die Bedeutnng dieser Formen war nach TJijanov durativ, und diese 
Bedeutang war der Ausgangspunkt der Imperfektalbildungen : 
man ubertrng das charakteristische Zeichen, namlich das 
anch in andere Yerbalklassen, und so entstauden die Formen 
mit -Sack- (S. 189). 

Die andere Yeranderiing, die in der Flexion dieser alten 
s-Aoriste eingetreten ist, war die, daB man nach ved^ : vede : 
mde usw. anch ein -kin : -Me : -Me usw. bildete, 

Mit diesem Yorgang vergleicht TJijanov die Entstehung 
der litaiiischen Praterita auf -6jo und -ejo\ die abgeleiteten -e- 
und -d-Yerba soUen ihre Prateritalformen von dem Prasensstamme 
gebildet haben^). Nach TJijanov ist das aber eine rein litauische 
Erscheinung. 

Der slavische Aorist ist nach TJijanov keine einheitliche 
G-ruppe : Slav, zbva kann ebenso gut aus einem "^"zuvdst wie aus 
einem '^'zuvdt (also einer Bildung wie griech. Imav) entstauden 
sein; so kann auch Slav, be aus "^"best oder "^bet geworden sein. 
TJijanov gibt mithin selbst zu, daB der slavische Aorist aus zwei 
verschiedenen Bildungen erwachsen ist, fiir das Imperfektum legt 
er aber nur die sigmatischen Bildungen zugrunde ; ob auch solche 
Formen wie "^zuvdt auf die Entstehung des slavisclien Lnperfekts 
eingewirkt haben, darnm kummert er sich nicht, Auch scheint 
es mir nicht so selbst\"erstandlich zu sein, dafi die sigmatischen 
Aoriste der III. slavischen Klasse eine durative Bedeutung ge- 
habt haben. Die 'aoristische^, also eine perfektivische Bedeutung, 
ist schon daraus ersichtlich, daB auf Grand derselben Bildung 
in der vorslavischen Periode auch das Futurum entsprang. Mir 
ist sehr wahrscheinlich, daB das s-Suffix immer eine perfektive 
Bedeutung hatte. 

Diese Theorie hat in neuerer Zeit Horak modifiziert (Filo- 
logick6 Listy XXIY). Er halt solche Bildungen wie neskhd fiir die 

1) Uljanov : Osnovy nastoja§5ago vremeni staroslovjanskoms i 
iitevskoms jazykach^ (S. 181 ff.) 

2) Nach Miklosichs Einteilung. 

3) Nach den Prasensstammen auf -efoje und -ajole hat man also 
auch ein Prateritum auf = -ejo ^-aja ~ -6jo gebildet. 



138 


Jos. Baudi§, 


^teren. nesiclvb ist nach. ihm ein sigmatischer Aorist; Bildungen 
wie be iind kommen bei ihm tiberhaupt nicht in Betracht. 
Slav, nesickb ist nun ein thematischer s-Aorist {^"nesechom\ und 
so steht es auch mit nesediorm^ nes^chov^. Der Ubertritt in die 
thematische Flexion, der im slav. Aor. bei den 1. Personen er- 
folgt sei, erscheine ini Imperfektum durch alle Personen dnrch- 
gefiibrt. Der Grand ware hier die Tendenz gewesen, das Imper- 
fektum voin Aorist zu differenzieren, also '^'nesms zu 
neseset zu nesSee^ '^'nesSsete zu nesesete^ nesesont zu nesichq (S. 233). 

Bei den -?i«-Verba (11. Klasse) war es nach Horak not- 
wendig, das -M-Siiffix an den Prasensstamm zu fiigen, womit 
der Ajifang gemacht wurde, das Imperfektum vom Prasensstamm 
zu bilden. Bei den Denominativen bestand diese Bildiingsweise 
von jeher: so entstand nun das Suffix -$ach-^\ das auch in die 
L und II. Klasse eindrang; neben nesScH^ minSchd kamen Keu- 
bildungen wie nesiacln^ miniadvb auf (a. a. 0. 235). In der Erklarung 
der Utauischen Praterita stimmt er ganz mit Uljanov iiberein. 

Die Einwande, die gegeniiber Uljanov gelten, werden durch 
diese Theorie nicht beseitigt; die Sache ist um so bedenklicher, als 
HoiAk die Form neskhb ftlr die allein ursprungUche halt. Alt ist 
sie gewifi^)^ aber warum sollte nicht nesSachd gleich alt sein? 

Gegen Horaks Erklarung der Endungen -se, -sete^ -chq ist 
Vondrdk (BB. 29, 295 — 300) mit Eecht aufgetreten. Yondrak 
deutet das slavische Imperfektum als s- Aorist der -a-, -^-Stamme, 
deren Existenz er aus dem Litauischen, z. B. neszic nesziau^ beweist 
(a. a. 0. S. 303/4). Urspriinglich seien die Formationen nie vom 
Prasensstamm ausgegangen, erst die Tendenz, den Aorist und 
das Imperfektum, das ausschlieJBlLch durative Bedeutung hat, zu 
scheiden, habe dazu beigetragen, diesen Bildungen den Prasens- 
stamm zugrunde zulegen. Kach Yondrak war der Ausgangspunkt 
das Yerhaltnis pmSch'b : pesb. So entstand dann auch dvignkln 
"^um^jechd^ woraus umkckb. Nach dem Muster solcher Formen 
wie umSachd sei neben dem Aoriste umechb ein Imperfektum 
um^achb entstanden. Seine Theorie stlitzt er hauptsachlich durch 
die Annahme, daJB den Aoristen, wie z. B. vidSchb^ durative Be- 
deutung nicht gut zukame, und daJB sich dieselben in ihrer Be- 

1) Und zwar ist in der III. Klasse von dem PrM-sensstamm umije- 

ein Imperfektum zu umkckb gehildet worden. Ahnlich ^dilajechb 

zu dUaackb (V. Klasse) (a. a. 0. S. 237). 

2) Er beweist es auch aus dem Wendischen (a. a. 0. S. 237). 
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deutung dem Imperfektum naherten. Ich kaun aber den G-rund 
nicht einsehen, weshalb vid^chb keine aoristische Bedeutung ge- 
habt haben konnte, Dagegen spricht schon die Tatsacbe, dab ein 
mdklvb existiert. tJberhaupt sind Vondraks Ausfuhrungen, was 
dieursprachlichen Verbal tnisse anbelangt, sehr primitiv. Er stiitzt 
sich darauf, dab das Slavische seine Aoriste meistens von den 
perfektiven Verba bilde; das ist aber eine rein slavische Er- 
scheinang, die die Entstehung des Imperfekts nicht erklart. Man 
konnte ja dann fragen: '"Weshalb hieb es nicht uvidkkb Vidi’ 
und vidkh^ 'videbam'’ ? Bei einer Sprache, die den Unterschied 
zwischen perfektiven und imperfektiven Verben so strong durch- 
gefdhrt hat, wie das Slavische, wiirde man doch erwarten, dab 
es nur ein Prateritum gabe, dessen Aktionsart sich nach der des 
betreffenden Verbums richte; so ist es z. B. auch im heutigen 
Bohmischen : videl jsem Videbam"', imdel jsem Vidi^ Somit ist 
Vondraks Theorie fur mich unannehmbar; die Erklarung mub 
einen anderen Weg einschlagen. 

Ich gehe von der, wie mir scheint, kaum zu bezweifelnden 
Annahme aus, dab das slav. Imperfektum ein -r/i-Element hat, 
das von Haus aus dem Aorist zukam, und dab die Imperfekt- 
endungen nach dem Verhaltnis vedi : vede : vede usw. zu -cJvb : 
-se (aus "^'-che) : -Se (aus -che) umgestaltet worden sind. 

Was die Lautgruppe -ea- anbelangt, so ist die Tatsache zu 
konstatieren, dab nesSachd formed mit vidSachd tibereinstinimt. 

Vergleicht man nun vidSachd aus vidSjach’b und ry^aach^ 
aus ryyajachd^ so ergibt sich, dab in dem ersten Palle der reine 
Verbalstamm ^vidk^ im anderen ^ryga- ist; nes^achb ware dann 
eine nach der III. Verbalklasse gebildete Form (d. h. der Stamm 
nes^ + Suffix -ja- = nesS-ja-). Man konnte es also f iir einen sigma- 
tischen Aorist von einem Stamme auf -ejd- oder -djd- halten. Dies 
hat auch Sobolevskij getan und solchen Verben auf -ejd-^ -djd- 
eine durative Bedeutung zugeschrieben. Allein es gibt auch solche 
Imperfekta wie skiclvb^ die sich auf kein ^sSajachd zuruckfiihren 
lassen, sondern von der Wurzel (wie durch Anhangung des 
-jach-'FoTmam gebildet Averden; demnach sieht man, dab es sich 
hier um ein uteres -jack handelt. Ferner ware auch ein soldier 
5-Aorist auf -djds-, -ejds- in einer anderen idg. Sprache schwer 
nachweisbar. 

Es bleibt also so viel sicher, dab das Imperfektum durch 

1) Zurn. min. narod. prosve§5. 299, 84 — 93. 
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ein -jach- gebildet wird, das entweder an die reine Wnrzel (z. B. 
"^s^+jachb^ siach^) oder an den Verbalstamni auf -d-, -d- (z. B. 
^ryga+jach^. rygaachd^ "^vidi+jacJvb^ viMachi) gefiigt wird. 

DaB das ch irgendwie mit dem Aoriste zusainmenhangt, 
laJ3t sich nicht leugnen ; jedoch hat es mit diesem c^-Laute seine 
eigene Bewandtnis. Weshalb ist hier das $ zu ch geworden? 
Idg, s wird im Slavischen zii ch nach i(i)^ h\ nach 

& Oder e sollte es unverandert bleiben. Und trotzdem haben die 
Aoriste, wie dach^ rygaeh^. minich^^ und auch die Imperfekta 
wie neseachdj videaclvb^ rygaachjb, ^tachn>^ durchaus ch und nicht $, 
Das ch ist also im Aorist ebenso unnrsprungiich wie im Im- 
perfettum; lautgesetzlich mliBte es "^das^^ "^nes^a&b heiBen, Ich 
denke, daB hier ein ahnlicher Fall vorliegt wie griech. ^Tpca, 
?\uca statt des zu erwartenden *?cTr|a, : das c ist hier von 
solchen Formen tibertragen worden, wo es lautgesetzlich berechtigt 
war und wurde dann in dieser Tempusformation liberhaupt pro- 
duktiv. So war es w^ohl auch im Slavischen; das ch existierte 
iirsprtinglich nur nach i ( 2 ), u {u\ r (r), dann wurde es auch 
auf solche Verba tibertragen, wo man ein s erwarten sollte. Doch 
die Ahnlichkeit zwischen Griechisch und Slavisch geht noch 
weiter. Wie namlich im Griechischen der s-Aorist bisweilen neben 
altere Aoristbildungen getreten ist (vgl. IqpOca neben ?cpii = ai. 
dbhut\ so hat sich auch im Slavischen der 5-Aorist ausgebreitet : 
Slav, bych^ entspricht griech. ?cpOca, wahrend slav. by gleich griech. 
(?)cpO, ai. {d)bhut ist. Diese Tendenz, alles nach Weise des ch- 
Aorists zu flektieren, zeigt sich auch in den aoristischen Neu- 
bildungen wie altbohm. nesech. Diese Form wurde zur 2. 3. Sing. 
mse gebildet und zwar nach dem Muster dUach^ : d^la altbohm. 
delach : dela. Daraus ergibt sich also, daB das aoristische s-Formans 
nicht tiberall berechtigt ist, sondern daB es auch in solchen Ffflen, 
wo urspriinglich eine ganz andere Bildung vorlag, analogisch 
eingeftihrt wurde. So entspricht gewiB slav. rmn^ dem griech. 
€|advr|, slav. da dem ai. {d)dds^ (d)ddt DaB das slav. mm ebenso 
gut aus einem idg. "^ghuud-t wie aus idg. '^"ghuud-s-t hergeleitet 
werden kann, darauf hat schon Uljanov a. a. 0. hingewiesen. 
Allein ich denke, daB die Einformigkeit des in den meisten Fallen 
unberechtigten -ch- es sehr wahrscheinlich macht, daB in manchen 
Fallen hier ausschlieBlich eine Form vorlag, die von einem -a-, 
d-Stamme (z. B. bi aus "^bhuet^ zna = (?)tvuj(t), da = ai. {d)ddt) 
und nicht von einem Stamme auf -d- + s- gebildet wurde. 
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Wenn nun schon im Aorist in manchen Ffflen ch analogiscK 
eingef iihrt wurde, so ist dasselbe beim Imperfektum um so wahr- 
scheinlicher, je mehr der auBerliche Zusammenhang des slavischen 
s-Aorists mit dem slavischen Imperfekt zutage tritt Konnte nicht 
auch bier 4jach- resp. -jach- ein uteres -Ja-Formans yoraussetzen, 
an das das -ch- rein mechanisch angehangt wurde? 

Mmmt man an, daB das -ch- im Imperfektum ebenso wenig 
ursprtinglich ist wie in der Erweiterung von ma^ daB es 
vielmehr wie hier rein mechanisch angehangt ist, so muB man 
ein slavisches ^sedejd aus sedejdt (wie zna aus "^zhndt vgl. eyvo)) 
voraussetzen. Wie ware dann das Formans -ja- aufzufassen? 
Das -jd- kann man hier ebensogut auf ein urslav. wie auf 
ein urslav. zuruckflihren. Welcher von diesen beiden Ffflen 
vorliegt, wiirde sich nur aus andern idg. Sprachen feststellen 
lassen. Kun entspricht dem hypothetischen "^sedejdt Laut fiir Laut 
das lit. sedSjo (aus "^sedejdt). Das lit. sedejo wiederum gehort in 
dieselbe Kategorie wie lit. mine — griech. epdvr) slav. mhni. 

Man konnte dagegen einwenden, daB die von uns voraus- 
gesetzte Form eine rein hypothetische Konstruktion sei, und daB 
die litauischen Formen ganz unabhangig im Sonderleben dieser 
Sprache eutstanden seien. Nun ist aber eine so iiberraschende 
tibereinstimmung in den beiden Sprachen gewiB mehr als Zufall. 
Diese tibereinstimmung ist namlich nicht etwa auf vereinzelte 
Falle beschrankt; es entsprechen sich gauze Keihen: 

A. die alten -d, -d, -d-Verba^): 

a) der Verbalstamm lautet auf -e aus und ist 

а) einsilbig: Wz. se *saen’ lit. sejo = slav. sSa[se). Wz. sjphe 
lit. spejo — slav. spia(se)^y 

p) der Yerbalstamm lautet auf -e- aus und ist zweisilbig^): 
Wz. men! m^n 'gedenken’ (vgl. pepova; lat. mms\ got. man), 
lit. minejo^) slav. minea{se). Wz. sed / sed 'sitzen'' (vgl. griech. ^Z^opai; 
lat. sedere\ got. sitan), '^sede, ^sedd Yit sHSjo^) = slav. 

Wz. bhoudh I bhudh Vachen" (vgl. griech. TTUvOdvopai: ai. abodhi^ 
got. bmdan\ ^bhudhS lit. budejo = slav. UdHse. Wz. smerd 'stinken’, 

1) An die Wurzel wird ein -a, -e, -d angefiagt (s. Brugmann Grundr.^ 
2, 953 ff.). 

2) S. Leskien Handbuch der altbulgarischen Sprache^ S. 138 f. 

3) Das sind die sogenannten -Verba. 

4) Pras. mew A 'gedenken’. 

5) Pras. sedmt oder sedHu. 

б) Pras. hund^ 'wachen". 
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smeTdelit smirdejo ~ Slav. ^sYmrd^ja{se) abg. smrbdia{ie). Wz. mid! 
void (vgl. lat. video ai. veda got. wait griech. Foiba); iro Lit. ist 
diese Wurzel za "^veizd- umgestaltet worden. Das Slavische deckt 
sich — davon abgesehen — mit dem Litauischen: lit. veizdejo 
= Slav. vid^a{se). 

b) Der Verbalstamm lautet auf d- aus^). Wz. gen ! gen ! gn 

(vgl. tiTvOuckuj, lat. gignosco got. kan\ ^genO lit. zindjo^) = 

Slav. znaa{se). Wz. ghei *gahnen’ (vgl. lat. hio^ ahd. gien)^ lit. Mdjo 
= Slav. zijaa{se). 

c) Bei den Stamnien auf -d- laBt sich wenigstens ein Bei- 
spiel aus der Klasse vom Tjpus ai. rodimi aniuliren. Hier geht 
i auf 0 zuriick, welches wieder eiue urspriingliclie Lange vor- 
aussetzt; dem ai. rOdimi^) entspricht lit. raudm\ das Prateritum 
wird von dem Stamme "^reudd^) gebildet, also: raudojo. Dieser 
Form entspricht von der Schwnndstufe der Wurzel abgesehen, 
Slav. rijdaa{se). 

B. Audi die alten abstuf enden Yerba entsprechen sich 
in ahnlicher Weise. Freilich kommen hier nur die vokalischen 
Wurzeln in Betracht, und von diesen wieder nur die Wz. dhe, 
da sie die einzige von alien diesen Wurzeln ist die als Yerbal- 
stamra fungi ert Also lit dejo = Slav. d$ja{se)^). 

Das G-ewicht dieser tJbereinstimmungen ist um so groBer, 
als es sich um uralte Yerbalstamme handelt, um Yerba, die als 
Erbgut aus ursprachlicher Zeit angesehen werden miissen. DaB 
das Baltische und das Slavische unabhangig von einander zii 
der gleichen Bildungsweise gekommen waren, erscheint als aus- 
geschlossen. 

So deckt sich also das Imperfektum der alten slavischen 
langvokalischen Yerba mit dem litauischen Prateritum. 


1) S. Brugmann Gmndr.^ 2, 953 ff. 

2) Pras. zinail, 3. Pers. Bno = griech. (I)yvuj. 

3) Brugmann Grundr.^ 2, 947 ff.; Kurzget Gramm. S. 501 ff. 

4) Derselbe Stamm liegt in lit. raudd, 'Wehklage’ vor. Man wiirde 
eigentlich ein "^rudd oder rudd erwarten, welches tatsachlich durch das 
slavische "^ryda- in rydati belegt ist. 

5) S, Brugmann Grundr. ^ 2, 589 ff. ; Kurzgef. Gramm. S. 495f. 

6) Vgl. Leskien Handbuch der abg. Sprache^ S. 138 f.; dejaSe = 
altbohm. {z)die§e se. 

7) Alt nenne ich jene Verba, deren Infinitive im Slavischen und 
Litauischen ubereinstimmen, d. h. aus dem urspriinglichen Verbalstamm 
Oder sogar aus der Wurzel selbst gebildet werden. 
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Nun habe ich schon bemerkt, dafi die Form sejo eben des- 
selben TJrsprungs ist, wie mlne\ mine deckt sich wieder mit dem 
Slav, und beides geht auf eine Urform ^menet zuriick. Die- 
selbe TJrform liegt auch in dem griech. ejudvri zngrunde. 

Andererseits ist minejo (== slay, m^n^a[se)) ebenso gebildet 
wie das Prateritum sejo (= slav. s^a{se)y 

Es sind also zwei verschiedene ProportioneUj die ftir die 
baltoslavische Zeit verbiirgt sind : sicher ist, daB sejo : s^(j)a[se) 
— min^. : andererseits aucb, daB sejo : se(j)a{se) = minejo : 

mdnea{se) ist. Hieraus ergibt sich mit Austausch der Glieder: 
mdnS : minea{^e) = mine : minejo. Beide Bildungen haben dieselbe 
Griindlage, nur gehort jede zn einem anderen Stamm. Lit. mine^ 
Slav, m^n$ == griech. epavri gehort zu dem reinen langvokalischen 
Yerbalstamm mit sekundarer Personalendung (idg. '^menefj; das 
Imperfektum, rein formell betrachtet, zii einem durch das Formans 
-ja- erweiterten Stamm. 

Der Unterschied zwischen dem slavischen s-losen Aorist 
und dem Imperfektum ist also ein rein formaler. Im lit. Prat, 
sind beide Bildungsarten vereinigt. Der Unterschied zwischen 
Aor. und Iraperf. im Slavischen liegt nur im Stamm. Der Aorist 
ist ein von einem kllrzeren Stamme gebildetes Prate- 
ritum. Selbstverstandlich kommen hier nur s-lose Aoristformen 
in Betracht. 

Jetzt werden auch slav. nes^a[chb\ p'bn$a{ch^) verstandlich. 
Diese Formen sind wie die litauischen Praterita der #-Konjugation 
aufzufassen, d. h. die anderen Formen werden von der Wurzel 
selbst, das Imperfektum dagegen von einem Stamme auf -e ge- 
bildet. DaB letzteres vom Stamme auf -e gebildet wird, hangt 
wohl mit der durativen Bedeutung solcher Stamme zusammen. 

Slav. nesSachd istmithin in folgender Weise zu analjsieren: 
1) Wz. nek, 2) der erweiterte Yerbalstamm dazu 3) an 

diesen Yerbalstamm tritt das Imperfektformans -ja- an: also 
^nes-&jd-{ckh\ woraus neseachd. Es sind also diese Formen ebenso 
gebildet wie z. B. vidSacM. Die Wurzelverba bilden somit im 
Slavischen ihr Imperfektum von einem ^-Stamme (d. h. nach 
der III. Klasse). 

Neben der Form neseackd kommt auch eine kiirzere vor, 
z. B. und zwar neskhb. DaB diese alt ist und nicht durch Kon- 
traktion entstanden, hat Horak (a. a. 0.) bewiesen. Mit Eecht hat 
er auch darauf hingewiesen, daB sich solche Formen mit dem 
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Aorist videcll^ decken. 3Iit Unrecbt aber h^t er alle diese Bildiingen 
flit sigmatisclie Aoristformen, wodurch seine weiteren Folgerungen 
den Boden veriieren. Slav. nesicM bat im lit. msziaU (St. nesze-) 
seine entsprecbende Form, wodnrcb geuiigend erwiesen wird, 
dafi es sicb aiicli bier um eine s-lose Prateritalbildnng handelt. 
3Ian sieht also, daB auch bier das Imperfektum dem Aorist ganz 
bomogen ist. Die Ubereiustimmuiig gebt aber bier noch weiter, 
man vergleiehe den Aorist sejaclid'^) (Infiu. sejati) und das Imperf. 
s^(j)acJn (Inf. seti), Der Aor. sejacl^^ ist eigentlich die von uns 
voraiisgesetzte Form des Imperfekts seachd. Wesbalb einmal das 
j ausgefallen ist und das anderemal geblieben, muB dahingestellt 
bleibeii ; man braucht aber desbalb nicbt an demselben Ursprung 
der beiden Formen zweifeln, da im Codex Suprasliensis beim 
Imperfektum die Scbreibung (d. b. -eja-) vorkommt^). Also 
auch im Imperfektum bestand das j nocb in bistoriscber Zeit. 

Es handelt sicb nunmebr dariim, unsere Formen mit den 
ursprachlicben Terhaltnissen in Einklang zu bringen. Formen 
me lit. mhie, slav. inme sind ebenso gebiidet wie slav. nese griecb. 
(€)cp6p6 ai. bhdrat ir. -beh' {%heret\ nur daB im ersten Fab der 
Stamm langvokaliscb, im andern kurzvokaliscb ist. Es sind also 
sogenannte Injunktive. Hirer Bedentiing nacb fungieren solche 
Formen bald indikativiscb, prasentiscb : lat. imples lit justo aisl. era 
(aus ''^esnt}^ oder praterital: lat. e7*at lit. bdvo] oder sie batten 
Konjmiktivbedeutung. 

Man ist geneigt die slavischen Formen auf ursprunglicb 
augmentierte ziiriickzufiibren, so z.B. nese aus urspr. '^eneke-t^ aber 
diese Annahme bat nichts flir sicb, da ein solcher Scbwnnd des 
Augments '^e ganz unbegreiflich ware. Es ist auch zu beacbten, 
dafi das Augment eigentlich ein selbstandiges Wort ist und daB 
es mit der Verbalbildung ebensoviel oder ebensowenig zu tun 
bat wie jedes andere Praverbium. Man muB aber das Injnnktiv 
als etwas Alteres anseben, das durcb die augmentierten Formen 
vorausgesetzt wird. 

Die indikativische Funktion ist im slav. nese erhalten, bei 
den langvokaliscben Stammen wird dieselbe diirch lit. mine 
reprasentiert. Die konjimktivische Funktion solcher Bildungeu 
ist durcb griecb. ib|U€v lat era (Fut) und hauptsacblicb durcb 
die lat a-Konjunktive bezeugt DaB auch der griechiscbe rj/in- 

1) Uber solche Bildungen wie Bejati sielie unten S. 148 f. 

2) Z, B. gredUse 257. 29. und auch strojaja^e. 
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Konjunktiv hierher gehort, hat Brugmann (G-rundr.^ 2, 952 iind 
1285) ausgesprochen. Ich meine, daB er Unrecht hat, wenn er jetzt 
in seiner Knrzgef. Gramm, an dieser Annahme zweifelt. Die Forma- 
tion laJBt sich viel leichter aus einem ~e erklaren, als wemi man 
eine Kontraktion von e + e = i annimmt, denn es ware meines 
Erachtens sehr bedenklich, die lateinischen Konjunktiye (z. B. 
feram) von den griechischen prinzipiell trennen zu wollen. Man 
milBte dann auch die lateinischen e-Konjnnktive von den d-Kon- 
jnnktiven strong scheiden. Es lost sich alles einfach, wenn man 
annimmt, daB die griechischen Konjunktive den d-Injunktiven 
gleich sind. Es wiirden sich dadurch auch andere Erscheinungen 
erklaren, die sonst unbegreiflich bleiben. So wird fiir griech. 
IpXrj eine TJrform ^gele-t angenommen, aber ein niuBte 

ein ^'PaXr)(T) geben. Aus diesem paXp- kann erst durch eine neue 
Schwachung *pXri entstanden sein. Diese neue Schwachung laBt 
sich aber am besten dadurch erklaren, daB *3Xr|- im Satz un- 
betont war, wogegen *paXr|- den Satzakzent trug. Es ist nun 
eine bekannte Tatsache, daB das Praverbium manchmal den Ton 
trug und das Verbum unbetont blieb. Griech. epXrj reprasentiert 
also eine solche Form, wo das Verbum mit dem Praverbium 
zusammengesetzt war, die Form ''''paXri{T) dagegen ist eine altere 
vollere Form. Diese Form mliBte ein historisches ''^pdXrj geben, 
und das ist eben die fiir den Eonjunktiv angenommene Urform. 
Dieser Zusammenhang spricht, denke ich, fiir Identitat des griechi- 
schen Konjunktivs und des ^-Injmaktivs ^). Dadurch erklart sich 
auch die Tatsache, daB im griechischen starken Aorist bald die 
erste Eeduktion (Typus paXp-) bald die zweite (Typus pX-p-) er- 
scheint. Die Formen der ersten Eeduktion sind mit den Kon- 
junktivformen wie pdXr) identisch, sie gehen auf die augmentlosen 
Formen d. h. Injunktive zurtick. Die Formen, die die zweite 
Eeduktion haben, gehoren zum Typus ^pXp, d. h. es sind die 
augmentierten Formen, also die Praterita. Daraus folgt, daJB auch 
in den verwandten Sprachen die Formen, die die erste Eeduktion 
haben, als Injunktive aufzufassen sind ; in der Tat steht dem 
griech. ^Kcppprai slav. hira gegeniiber, d. h. das Slavische setzt 
hier eine augmentlose Form voraus. So steht es auch mit cZ&m, 
gdna^pdra] alle diese Formen gehen auf einenKons. + ^ + Liquida 

1) Ein *pd\riv, *pdXri(T), *paXuiui€v usw. ist analogisch nach 

der thematischen Flexion zum historischen pdXu), ^dK'r^c, pd\r], pdkujpev 
geworden. 

Indogermanisclie Forschuugen XXIII. 
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ziirlick. Diese Formeii sind Injonktive, und die erste Eeduktions- 
stufe ini Slavischen erkliirt sich aus der einstigen Augmeiit- 
lo^igkeit des slavischen Prateritiims. 

Slav, znati niacht keiiie Ausnahme, denn aiich hier 1st ein 
zhnatl voratiszusetzen; das geht erstens aus dem lit. zinoti hervor 
iind zweitens aus dem altbohni. seznati^ das auf ein '^s^zdnafi 
zuriickgefuhrt werden muB. Es besteht also auch hier dasselbe 
Terhaltnis : ervoi : '■'zh7ia = ?Kcppr|(Tai) : bhra = epXrjv : pdXr]. 

Im Griecliischen habeii nur die #-Injimktive die konjunk- 
tivische Fuiiktion ubernommeu, im Lateinischeii dagegen auch 
die d-Injunktive. DaB liier das Lateinische urspriinglicher ist, 
zeigt schon der Umstand, daB im Griecliischen neben den rj- 
Aoristen auch a-Aoriste existieren, die wieder auf e- oder a- 
Injun ktive ziirilckgehen. 

Diese lujunktive batten einen festen Ton, der auf der 
zweiten Stammsilbe ruhte : 

I. d-Injunktiv, idg. '^"bherdm %h^rds ''"bherdt usw., lat. feram 
ferds ferat Slav, bhra bira. 

II. d-Injunktiv, idg. usw., griech.^) 

{^judviiv (i)udvnc (ejjadvii (wie *pdXr] . . . pdXi]), slav. \Ymntc\vb\ rrimt 

Diese Formen fungierten im Slavischen nur indikativisch, 
im Lateinischen meistenteils nur konjunktivisch; das Griechische 
hat beide Funktionen behalten, es hat aber die Indikativformen 
mit dem Praverbiuni (Augment) untrennbar verlmlipft; wo 
so ein Injunktiv schon vorhistorisch mit dem e verbunden 
war, trat die zweite Eeduktion der XYurzelsilbe ein. So entspricht 
also dem slavischen 5-losen Aorist der griecliisclie a-, r]-, uu-Aorist 
und der p/uj-Eonjuiiktiv sowie der lateinische d-, d-Konjunktiv, 
(also lat. ferat == slav. bhra). 

Hierher gehort denn auch das slav. Imperfektum nes^ckb^ 
welches demnach wohl wie videclvb einen d-Injunktiv voraus- 
setzt^). Die Zustandsbedeutung der #-Verba^) hat wohl dazu bei- 
geti-agen, daB solche Bildungen als Imperfekta fungieren konnten. 

Was die Flexion anbelangt, so war sie folgende: urslav. 
%irdyn %wds "^bdrdt^ aksl. "^bx^rq hwa bwa. Die erste Person, die 

1) Wohl tiin als Aorist fungierender Injunktiv d. h. eine Injunktiv- 
fornij die ursprtinglich ohne Augment war und den Satzhochton trug. 

2) Es sind also mme^ nes^{Me), nese gleichen Ursprungs, es sind 
Injunktive : die ersten beiden von einem e-Stamme, der letzte von einem 
e/o- Stamm. 

3) Und der eZ-Yerba. 
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im Slavischen als Prasens fungierte, hat wohl die Wiirzelabstufung 
der Praseiisstufe assimiliert, und so entstand die Form herq. llan 
hatte dann folgende Endungen : I d-Injiinktiv : 1. idg. -dm slav. -q, 
2. idg. -as Slav, -a, 3. idg. -at slav. -a lit ~o; 11. ^-Injunktiv : 1. idg. 
-m, 2. idg. -es slav. 3. idg. -et slav. -S lit -e. Audi die Primar- 
flexion soldier Stamnie hat sich im Sla^dschen erhalten: slav. 
imamh imas{i) imat{b\ griech. (piijui, <pr]{c) ^'cpaxi zu cpr}ci. So hat 
man Priniarflexion : imamh imas{i) imat{’b) hnarm imate imqt{b). 
Sekundarflexion (Injunktiv) b{e)rq hhra hwa. 

Es war sdion konstatiert (S. 1431), dafi nesiclvb und neseachb 
prinzipiell gleidi gebildet sind, dafi der TJntersdiied niir im 
Stamme liegt. Man sollte also auch slav. ms^a{clvi) vAdkiclvi) = 
lit. mizdejo^ slav. sea{c}vb) = lit sejo und slav. zijaa{cJn) — lit. zijojo 
fliidnjunktive eines -ejd-^ -^?Ja-Starames halten. Ob soldie Stamme 
schon ill der idg. Urzeit existiert haben, kann man freilidi nicht 
wissen. Sicher aber ist, dafi solche Bildungen auf -ejd-^ -djd- 
audi auBerlialb des Balt.-Slavisdien vorkomnien : so die hit. Kon- 
juiiktive wie videam. Lat videat ist ebenso gebildet wie slav. 
videa[se)^ lit. veizdejo^ allein der idg. Yerbalstaram ist auch hier 
^"ueide- und nicht ueideja-. Es kann sich hier also nur uin einen 
erweiterten Stamm handein, der sich im Balto-Slavisdieii ebenso 
wie im Lateinischen aus gewisseii gemeinidg. Elementeii ent- 
wickelt hat Der lat Konjunktiv auf -d exist! erte gewiB ursprting- 
lich in solchen Formen wie feram^ fuam^ -ham^ d. h. bei den 
Verben der III. Konjugation. Hier gab es ursprungKch ueben 
dem Stamm "^"bherelo- einen Stamm "^blierd-, wie einerseits lat 
fero Slav. beret{‘b), anderseits lat feram^ slav. h^rati bwa herq be- 
weist ; so auch lat -griiat — lit griuvo ; Hiquat (dann nacli dem 
Prasensstamme linquat) — lit. Uko, Diese Konjunktive sind also 
keine italo-keltische Heuefung, wie z. B. Sommer Hdb. 561 be- 
hauptet, sondern regelrechte Injunktive der alten d-Stamme. Eine 
andere Bewandtnis muB es wohl mit lat. videam haben; etwms 
Uraltes kann es deswegen nicht sein, w^eil im Indogermanischen 
ein langvokalischer Injunktiv auch als Konjunktiv fungierte ^), 
demnach wtirde man ein Hidet^ videt erwarten; man vergleiclie 
den griechischen Konjunktiv XiirriTai, ibriie und lat Indik. licet^ 
lidetis. Solche Formen wie lat. videam aus "^videjdm sind durch 
eine Prajotation des d-Lautes charakterisiert, ebenso steht es 

1) Vgl. okobojLiriTai, TrdTrpoiTai; naheres Bmgmann Kurzgef. Gramm. 

S. 554. 
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aiich im slavischeii Imperfektum. Es handelt sich liier also um 
eiiion jotierteu Stamm; uiid in der Tat merkt man in alien idg. 
Spraclien eine mehr oder weniger starke Tendenz, die alien 
athematischen -d-, -e-Stlimme in die thematische jotierte Flexion 
llberziiftihren. So z. B. : ai. ai. vdti griech. aFpci : 

Slav, vejet[^): lat. him : lit. iidja^ lat Mo ans ^Udio] griech. ^tvoj 
lit. zlno : slav. znajetb. Am besten kann man diesen Yorgang im 
Altenglisclien verf olgen, wo in der d-, d-Klasse gewisse Formen nach 
der alien athematischen Flexion, die anderen nach der /o-Flexion 
gehen; man vergleiche griech. (Injunktiv) exXac, lT\a{T) ae. (Primar- 
flexion) polas, polap^ dagegen griech. ?TXav, ae. police axis HlaiO, 
Bei diesen Stammen mag sich nun nach der Analogie der alten 
zweisilbigen -d, (-d, -d)-Stamme (z. B. lat. ferd-s) aiich ein sekun- 
darer -d, (-d, -d)“Stamm entwickelt haben, und so entstanden 
die sekundaren aber immer noch alten Injixnktive -ei-dm^ ei-ds^ 
ei-dt^ dpdnu di-ds^ di-dt usw. Wann diese neneren Injunktive 
entstanden sind. laBt sich sehr schwer bestimmen ; da sie aber 
mit dem Ubergange der athematischen Flexion zur thematischen 
2 o//^-Fiexion zusammenhangen, miissen sie ziemlich alt seiu. Ge- 
wiB existieren sie schon als System in der baltoslavischen Periode. 

Der ganze Yorgang ware also in folgender Yf'eise zu ver« 
anschaulichen, wobei mit I, 11, III die drei Stadien: alter In- 
junktiv, Ubergang in die 2 b/ia-Flexion und sekundarer id-In- 
junktiv bezeichnet sind: 

I : *sd5f, Slav. Aor. sd. II : slav. sejeU^ lit. seja. Ill : ""^seidm^ 
-as, -at, Slav. Pras. sijq, Imperf. sea{se\ lit. sejo. 

I : '^ghouef, lat. favet^ slav. Aor. gov^. II : ^ghoueid^ lat. 
faveo, slav. govejetb. HI: "ghoueidin, -ds^ -dt, slav. Pras. gov^jq^ 
Imperf. govia{se) ; ebenso lat. faveam^ -eds^ -eat ^). 

I: lat. liiat, slav. zija. Hr lit. Hoju^ lat. Mo aus '^'hidjp. III: 
slav. Imperf. zijaa{se% lit. zidjo. 

Entsprechend bei ablautenden Yerba (Typus ai. ddhdt). I: 
Wiet ai. {d)dhdf^ griech. -0ri(T). II : slav. dejetb. Ill : Ut. dejo^ slav. 
Pras. dejq^ Imperf. deja{se\ 

So ist es auch mit den anderen von uns angefithrten Yerba 
(z. B. slav, nmiease^ lit. minejo] slav. sed^ase lit. sedejo) gegangen. 
Ja, das Slavisclie hat mit einer besonderen YorUebe diese sekun- 
daren Ja-Stamme gebildet, so daB dieselben auch in den Infinitiv 

1) Ob diese lat. Formen mit den slavischen unmittelbar zusammen- 
hangen Oder nichtj muB dahin gestellt bleiben. 
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eingedrixngen siiid. So entstand neben den alien deti^ dci% sSH^ 
"^'greti^ spHi : dijati^ dajati^ sSjati, grijati spSjati. 

Manclie Verba weisen sogar nur diese nengebildeteii In- 
finitivstamme auf, so z. B. ai, frdti : slav. trajaii ; lit. groti : slav. 
grajati; griech. dFrjTi : slay, vejati; lat. flet ans ^"flet : slav. hUjati. 

Diese durch -jd- erweiterten Stainme waren nrsprtinglicb 
iinr in dein neugebildeten Ja-Injunktiv berechtigt. Da nun zu 
dem alien hdra der Inf. hrati gehori, liai man zu "^'graja 

(= lit. grojo aus "^grajdf) einen neuen Inf. grajati geschaffen; 
die alte Infiniiiyform liegt in lit. groti vor. Mii anderen Worien: 
man hat den sekundaren Infinitiystamm als einen Yerbalstamm 
aufgefaBt. Neben diesen neugeschaffenen Infinitiven existierten 
noch zum Teil die alien Formen, wie z. B. s$ti neben sijati^ dSti 
neben dijati. Nun hingen aber der alte Infinitiy und der Ja~ 
Injunktiy genetiscli zusannnen, auBerdem existierte das oben 
erwahnte Yerhaltnis, wodurch die neugeschaffenen ya-Infinitiye 
mit dem Jd-Injunktiy untrennbar yerkniipft wurden ; endlich stand 
fiir das Sprachgeftihl der alte Injunktiy {dS = -Qy\) dem alien 
Difinitiy (wie dSti) selir nahe. Man yerband also dS mit dSti imd 
dieses wieder mit d$ja{ckb) (aus "^'dheidm)^ andererseits bestand 
hier der Zusammenhang zwischen dija{ch^) und dijati ; aus diesen 
zwei Yerhaltnissen erklart sich dann die Entstehung der Form 
dijaase : man hat namUch zu dem alien Yerhaltnis : dech^ : deti : 
dtjach) (yoraus diaclvb) ein neues: dSaclvt : dejati : dijaachi ge- 
schaffen. Aus dieser Neubildung ersieht man, daB das Jd-Suffix 
schon rein mechanisch an den Stamm gefiigt wurde ; diese Neu- 
bildung selbst ist schon eigentlich die letzte Konsequenz der 
im Baltoslayischen erscheinenden Yorliebe fiir die sekundaren 
Jd-Injunktiye. 

Die sekundaren Jd-Injunktiye hatten im Slayischen gewiB 
imperfektiye Bedeutung, wie die nach ihnen entstandenen In- 
finitiye beweisen. Es waren also solche Formen wie s$ja[clvb\ 
s^achd^ d$ja{clvb\ diaclvb gut geeigiiet, imi eine sich in der Yer- 
gangenheit entwickelnde Handlmig auszudrlicken, und das ist 
doch, unserer Ansicht nach, die Bedeutung jedes Dnperfekts, wo- 
gegen der Aorist eine in der Yergangenheit geschehene Handlung 
einfach konstatiert. Andererseits ist es aber sicher, daB die In- 
junktiye und Aoriste in einein festen Yerhaltnis zu dem Yerbal- 
stamm (Infinitiystamm) standen. So bedeutete also sSckb eine in 


1) Vgl. Leskien Handbnch der abg. Sprache® S. 110. 
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der Tergangenheit geschehene Handlung, die cler Yerbalstainiii 
se ausdriickte; ^ejaclvh dagegen eine sich in der Vergangenheit 
entwickelnde Handlung. Hatte man nun einen neuen V erbalstanim 
B^ja- geschaffeii, so konnte aucli sSJachd eine seiche sjntaktisclie 
Funktion wie secJl^ iibernehmen, d. li. aoristisch fungieren. Das 
neugeschaffene sejaacho^ das flir den Sprecher sicli zu sSjati so 
verhielt, wie sejaclvb zu seti^ iibernahm dann die Funktion des 
Impeiiekts. So sind also die zwei Imperiektformen entstanden: 
das altere skt[se) Ini sHi) iind das ganz neue sejaase^) (Inf. sejati). 

Die Formen wie slav. sijaadvh^ dejaachd^ trajaachi^ grajaackb 
sind gewiB jlinger als die baltoslavische Periode, doch sind sie 
nichts anderes als eine naturliche Folge der YorLiebe des Balto- 
slavischen flir jd-DijunktiYe. In eine ffiere Zeit gehoren die 
Bildimgen der abgeleiteten Yerba; hier deckt sich noch das 
Slavisehe mit dem Litauischen : 

1, die d- Yerba: "otvesta-jaclvb^ otvestaacln ist ganz so ge- 
bildet wie Mt. ''^paBakdjd[t\ pasakojo, Diese Bildungeii sind hochst 
wahrsclieinlich nach dem Yorbilde solcher Yerba wie lit. raudojo 
= Slav, rydaase entstanden. Also aiich hier empfand man die 
Jd-Erweiterung als ein Formans, das rein mechanisch an den 
Stamm gefiigt wurde. 

2. Y ie bei den d-Denominativen die alten primaren d- Yerba 
als Yorbild mitwirkten, so geschah es ahnlich bei den d-Denomi- 
nativen, die ihren langen YokaD) solchen primaren Yerben wie 
govijq verdanken^). Da also govejq auch sonst auf umSjq ein- 
wirkte, war es naturlich, daB man ein time(j)a{§e) ebenso wie 
gove(j)a{se) hildete. Auch in diesem Fall stimmt das Litauische 
mit dem Slavisclien iiberein; man vergleiche slav. tmSase und 
lit. setUjo. Das Slavisehe geht also liier mit dem Litauischen noch 
Hand in Hand. Der ganze Unterschied ist der, daB im Litaui- 
schen die jd-Injunktive die alten s-Aoriste, die hauptsachlich 
bei den abgeleiteten Yerba produktiv waren, verdrangt haben, 
im Slavischen dagegen, wo die s-Aoriste eine fuhrende EoUe 
tibernahmen, sich die jd-Injunktive den s-Aoristen gewissermaBen 
assmiiliert haben, indem sie die Endungen des s-Aorists tiber- 
nahmen. Erst wegen ihrer Imperiektfimktion diiferenzierten sich 

1) So z. B. dajaaMe Zogr. Marc. 6. 7. 

2) In der Prasensflexion wiirden wir ein nnd nicht -eja erwarten, 

vgl, griech. qpopdaj aus *cpopejuj, ai. devaydti. 

3) ?gl. anch Brugmann Grundr. ^ 2, 1132. 
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diese Formen von den s-Aoristen, also ^sejate . . . sejaste . . . 
"^s^jasete^ '^sSjacJiete . . . '^sSjasete^ siasete. Das Litanische bat somit 
die alten Yerbaltnisse im GfrojBen und Granzen bewahrt. 

Wir haben die Ent^Yickelung folgender Typen geseheii : 
1) lit. sSjo = slay. s^a{se)^ das uns die III. A. a.-Klasse nach 
Scbleicber-Leskien reprasentiert. 2) Lit. raudojo = slay, rijdaahe 
und die a-Denominativa z. B. znamenaase lit. pasakojo (III. 2. B.) 
Ebenso ist anch die Klasse III. 1, B. aufziifassen, denn auch 
bier wurde das -Jd- an den Yerbalstainm angefilgt; z. B. ^"glago- 
lajaise)^ glogolaase. Die jiingsten von diesen Bildungen sind 
solche wie s^jaase^ die uns die Klasse III. 1. B. verti'eten. Sie 
geboren aber kaum nocb in die baltoslavische Periode. Bildungen 
wie nesS{se) haben wir schon besprochen. Audi nesease ist er- 
klart : es ist gleicb dem Imperfektum der IV. B.- Klasse (III. nadi 
Mikiosicb). Es bandelt sicb also uni eineii andereii Yerbalstamm, 
der eigentlicb in die I. Klasse (Leskien-Scbleidier) nidit gebort; 
syntaktiscli aber war das Yerlialtnis zwisdien nesetb : nesSase 
dasselbe wie zwiscben sejeh : sSase, Dagegen bestand bier audi ein 
fester Zusammenbaiig zwiscben dem Infinitiv und alien iibrigen 
Formen des beti*effenden Paradigmas; da nun nes$ase aus den 
oben erwahnten syiitaktischen Griinden als Imperfektum verwandt 
wurde, hatte man die Form als nes-m[se) aufgefaBt. Urspriniglich 
hat man wohl nocli gefllhlt, daB nesease ebenso wie vidia(se) oder 
rydaa[se) gebildet sei, spater aber fand man in ein gutes 
Mittel von Stamnien der Klasse 1. A. ein Prateritum zu bilden. 
Dazu kam der Umstand, daB z. B. die Wz. '^bher ebenso gut einen 
Injunktiy '^bhvd-t wie aucb %erd-t bilden konnte. 

Die Existenz eines '%eret beweist lit. beriau ; so existierten 
auch nebeneinander im slay. imHi und imarm\ es konnte daber 
ein 6-Yerbalstamm neben einem a-Yerbalstamme existieren ^ j. 
Als sicb nun die slavische Konjugation zu einem festen System 
ausgebildet hatte, d. h. als man zwei Stamme und zwar einen 
Praseiis- und einen Infinitivstamm unterscbied, war es nattirlich, 
darfi man ein berease"^) als ber-ta-se auffaBte: man empfand 
-ta- als ein Formans. 


1) So auch neben videti bohm. vida 'ecce’, das wohl auf ein Hidas 
"^viddf^ also einen a -Injunktiy zuruckzufiihren sein wiirde. Dieses vida 
wurde die zweite d. h. die modale Seite des Injunktivs voraussetzen. 

2) Ob es ursprtinglich "^her^jd- oder hiefi, muB dahingestellt 

bleiben. Mir ist wahrscheinlicher, daB es urspriinglich hieB, und 
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So ist es aiich mit den verwandten A^erba gegangen, die 
Merber gelioren. Dadiirch ist die Entstebiing der Klassen I A. 
{neskm) imd I. B. [herease) gegeben. Nach dieser Analogie bildete 
man, wahrscheiulich nach der baltoslavischen Periode, auch ein 
minease (II. A.), ein horjaase (III. 1. A. b.), ein chvaljaase (IV. A.). 

Ja, die Sache ist noch vreitei gegangen. Die Form bijaase 
(Inf. biii) beweist, dafi die Endimg -ea- sogar in die Klasse III. 1. 
A. a, eingeflihrt wiu'de, wo docli sease die altere Phase vorstellt. 

Es bleibt niir noch iibrig die Klasse der ^M-Deiiominativa 
zu erldaren. Die hanfigsten Formen sind die wie besMovaase 
(also nach Aid von delaase). Daneben kommt seltener ein besMujase 
Tor (eine Bildiing vom Prasensstamm). Also eine Kontamination 
der Bildimgen wie besedovaase nnd soldier wie minease. 

So kann man ziisammenfassend sagen: Das slavische 
Imperfektiim geht auf einen langvokalischen Injnnktiv 
zuriick, entspricht dem lit. Prateritnm auf -jo und ist 
gleichgebildet den s-losen Aoristen wie z. B. md7te — 
lit. ynine = griech. epavri. 

Prag. Jos. Baudis. 


Slav, domovb, dolovb. 

1. Die im Altrussisclien und in einigen groBrussischen 
Dialekten noch lieute vorkommenden Adverbialfoniien domovb^ 
dolovb wurden nicht nur von russiscbeu Gelehrten, wie Biilic 
IF. 5, 392 bemerkt, sondern aucli von andern aus den Dativ- 
formen domovi^ dolovi erklart; so z. B. Miklosich YgL Gr. 3^, 293, 
42 , 5S0; Delbrtick VgL Syntax 1, 590; A'ondrak A'^gl. Slav. Gr. 2, 
361. Gegen diese allgemein herrschende Ansicht wendete sich 
Billie IF. 5, 392 ff., welcher zu zeigen suchte, daB sich derWandel 
des auslautenden i zu b im Eussischen nicht beweisen laBt, und 
daB man denselben, wo er vorkommt, auf eine andere Weise er- 
kliiren muB. Deshalb will er in den genannten Adverbien alte 
Lokative selien, die den ved. Lokativformen sundvi^ sdnavi ent- 
sprechen, also domovb^ dolovb aus '^domeui^ '^doleui. Bulics Erklarung 
schlieBt sich auch Brugmann Kurze vgl Grammatik 385 an. Mit 

da dieses bei der Dekomposition '^ber-ia{ie) eber dem Prasensstamm Mr-e/o 
als dem Infinitivstamm hwa- ahnelte, trat hier auch die Angleichung der 
Wiirzelvokale ein. 
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diesen Adverbien beschaftigte sich jtingst 0. Wiedemann BB. 30, 
221 f., der die altere Deutiing zu verteidigen sucht, indem er ans- 
fiihrt, 1) daB die Bedeutung dieser Woliin- Adverbien besser dem 
datmschen als dem lokativischen TJrsprung entspreche, 2) daB 
tonloses auslautendes nrslav. i laiitgesetzlich iin Eussiscben zn h 
werde. Seinen Aufsatz scblieBt Wiedemann mit den Worten, daB 
bessere Einwande ins Eeld zu ftiliren sein wtirden, sollte man 
die altere Deutung aufgeben. 

2. Ein solcher und, wie ich glaube, kein schwaclier Ein- 
wand ist vorhanden, wenn man entsprechende Adverbien aus 
anderen slavischen Sprachen in Beti*acht zieht. Miklosich Lexi- 
con 171 flilirt domovh 'oikabe, do mum’ aus jungeren Denkmalern 
an ; bier liaben wir sicher mit der altimss. Eorm zu tun ; in den 
pannoniscben Denkmalern kommt nur domovi vor. Dagegen finden 
wir im KsL weder dolovi nocb dolovh: im Sinne 'nacb unten"' 
steht immer das Adverbium dol% eine Form, die auch im aruss. 
dolii^ groBruss. ddlu^ serb.-kroat. dohi vorliegt. Acech, lieiBt es 
domov 'nacli Hause’, doUv 'nacb nnten’, woraus das ncech. dom'd^ 
dolu {domovi^ dolovi^ im Sinne 'nach Hause, nach anten’ ist im 
CecMschen unbekannt), klruss. domh\ doliv^ altkroat, (6ak.) domovi 
(14. — 17. Jahrb,; s. Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika II, 630), 
slov. domov (vgl. Miklosich Lexicon 171, Ygl. Gr. 3^^ 133). 

Wir finden also in mehreren slavischen Sprachen Adver- 
bien, welche mit aruss. domovi^ dolovh lautlich identisch sind; 
es fragt sich nun, ob diese Formen in einzelnen Sprachen aus 
Mterem domovi^ dolovi entstehen konnten? Gech. domdv^ doUv fiihrt 
zweifellos auf urspr. domovi^ dolovi zurilck, wie die Lange der 
letzten Silbe zeigt (was genau mit Yondr5.ks Ausftihrungen BB. 
30, 102 ff. tlbereinstimmt). Es gibt namlich, soweit ich sehe, keine 
sicheren Beispiele solcher Dehnung bei Schwund des auslauten- 
den i\ es heiBt immer ved' statt des alteren vedi^ her statt beH^ 
pros statt prosz, ^iv statt Mvi^ pozov^ nezov statt pozovi^ nezovi (zu 
zovu^ zvdt% aksl. zova zivati 'clamare, vocare’) usw. Die Impera- 
tivformen acech. stoj^ ncech. stvij (zu static aksl. stojati 'stare') und 
acech. hoj se (ncech. nur dial, buj se zu bdfi se, aksl. bojati se 
'timere’), sowie auch die nur im Altdechischen vorkommenden 
Imperative der Yerba der -ozja-Klasse z. B. kupiy zu hupovati usw., 
die man vielleicht ins Feld fiihren mochte, fallen Mer nicht ins 
Gewicht: es handelt sich hier uin die Dehnung vor J, die ganz 
besonderer Art ist. Ygl. Gebauer Hist. Mluvnice HI, 2, 39, Yon- 
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dnik BB. 30. 106 und 137, Ygl. slav. Gr. 1, 216. Die Form v6l, mol 
zu voUti 'walilen’ halte icli fiir unsicher. Daraus geht hervor, 
dafi die cech. Adverbien clomoi^ dolov nicht auf cecli. Boden aiis 
domovL dohvi eatstehen koniiten, sie konnen also niir aus ursl. 
domom dolovb hergeieitet werclen. Demeutsprecheiid hat dieselbea 
von Biilic imabhangig schou Gebauer Hist. SHuvnice III, 1, 327 
als Lokativformen gedeiitet. Hnd dasselbe gilt von den klruss. 
Adverbien domh\ doliv, die z. B. Miklosich Ygl. Gr. 3^, 254; 4 
580, Pedersen KZ. 38, 362 als gekhrzte Dativformen ansehen. 
Im Kleinrussischeii wird bekanntlich urspr. 0 in geschlossenen 
(und diirch Abfall von b geschlossen gewordenen) Silben zn 
/ : dim aiis do?m. kisf aiis kost& nsw.; vgl. Yondrak Ygl. slav. 
Gr. 1, 91. Findet man dieses i aus ursl. 0 hie und da auch in 
offenen Silben wie z. B. dzvinok^ stilec^ udiwnka usw., so handelt 
es sich um Ubertragung dieses i aus den Wortern, von denen be- 
treffende Xomma abgeleitet sind: dzmiok nach dzmn (aksl. zvonb\ 
dike nach dil (aksl. stoh) usw. Es gehen also auch die klruss. 
Formen auf das ursl. domovh, dolovb zurllck. 

Ich giaube, das Angefiibrte geniigt, wahrscheinlich zu 
machen, dafi die Formen domovh, dolovh keine einzelsprachlichen 
Xeueriingen sind, sondern dafi sie schon im Urslavischen neben 
den Dativformen dolovL domovi existierten. 1st dies richtig, so 
ist nur eine einzige Erklming moglich, die namlich, dafi in 
diesen Adverbialformen m’sprilngliche Lokative stecken. Denn 
wenn wir auch Yledemaun zugeben wollen, dafi auslautendes 
tonloses ursl. i im Eussischen zu & wird, so haben wir keinen 
Grund, diesen Wandel fiir das Urslavische anzunehmen. 

Dafi in diesen Adverbien sehr altertumliche Formen er- 
halten sind, darf uns nicht wundern; denn auch sonst sind alter- 
tiimliche, als Adverbien erstarrte Kasusformen von diesen Haupt- 
wortern vorhanden: doma 'zu Hause" ist ein alter endungsloser 
Lok. Sg. der ^^-Deklination "^domd{u\ s. Zubaty Archiv fiir slav. 
Phil. 14, 151, Eretschmer KZ. 31, 453, MeiUet Introduction 279; 
Brugmann Kurze vgl. Gr. 452 halt doma fiir Gen. Sg. der o-De- 
klination, was aber wegen der Bedeutimg sowie wegen der noch 
in historischen Zeiten erhaltenen ^^-DeklLnation des Wortes domb 
(vgl. Leskien Handbuch*^ 72, Yondrak Aksl. Gr. 170) unmoglich 
ist. In dem schon erwahnten Adverbium dolu liegt ahnlicher- 
weise ein endungsloser Lokativ '^doleu vor, vgl. BuliS IF. 5, 392; 
Yondrak Aksl. Gr. 288, Hirt IF. 17, 47 deuten diese Form als 
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Singulardativ (wahrscheinlich eines o-Stammes) ; es liegt jedocli 
wegen des im Kirchenslavischen iind Altcechischen noch deut- 
lichen w-Charakters der Deklination dieses Siibstantivums (vgL 
Leskieii Handbuch^ 72, Yondrak AksL Gr. 170, Gebauer Hist. 
Mluvnice III, 1, 327) nahe, in dolu eine Lokativform zu seben^), 

3. Was endlich die Bedeiitung dieser Lokativformen aii- 
belangt, die im Slavischen auf die Prage 'wobin’ stelien, 'vvollen 
wir bier niir daraiif hinweisen, dafi die Bedeutimg der Eicbtuiig 
bei Lok. ia den idg. Spracben aicbts unerhortes ist. Man kann 
niir griech. rroT, oi, evrauGoT, TravTaxoi usw., lat. hue. istuc 
vergleicben, die der Form nach mit dem Lok. der entwickelten 
Deklination auf einer Linie steben (Kretsebmer KZ. 31, 462, 
Conway IF. 4, 213); aneb dem Altindiscben nnd Awestiseben sind 
Wobin-Lokative gut bekannt, vgl Delbriick Vgl. Syntax 1, 227, Alt- 
indisebe Syntax 121, Speyer Yedische nnd Sanskrit-Syntax 211, 
Whitney Ai, Gram. 98, Hlibscbmann Zur Casnslehre 250.^) Lit. 
nami\ nach Ziibaty IF. 6, 292 ein alter Lok. Sg., der der Form 
nach genaii dem Slav. Adverbiiim doma 'zu Hause'’ entspricht, 
bedeutet 'nach Hause’ nnd Lok, name 'zii Hause" wird dialektisch 
anch in der Bedeiitung 'nach Haiise’ gebraiicht; im Lettischen 
wird der Lokal iiberbaiipt in beiden Bedentungen verwendet 
(Zubat^f' a. a. 0. 280). Slav, dolu^ zweifellos eine LokatiwEorm, be- 
deutet meistenteils 'nach untenl Griech., germ., kelt. Singular- 
dative sind bekanntlich meistenteils von Haus aus Lokativformen 
(Brugmann Grundr. 2, 597, Kurze vgl. Gram. 420) usw. Das ge- 
ntigt vielleicbt, um zu zeigen, dafi die dativische Bedeutung den 
ursprilnglicben Lokativformen nicht fremd war. Aus alien diesen 
Tatsachen sieht man, dafi sich die Formen, welche in der ent- 
wickelten Deklination als Dativ und Lokativ fungieren, in der 
Drsprache engst berlihrten. Icb mochte mir die Sache so vor- 

1) Gemeinsl. dolS 'iinten’, welches als Lok. Sg. eines o-Stammes aus- 
sieht, kann nach gore 'obeA gebildet sein: Oder geht es auf '^dole{u) wie 
doma auf domd{u) zurtick? 

2) Dabei kami natiirlich der Lok. bei Verba mit der Bedeutung 
'setzen, legen" u. ahnl. (ai. dhd lat. ponere, collocarey griech. xOrmi usw.) 
als Wo-Kasus angesehen werden (Hubschmann Zur Gasuslehre 245) ; aber 
unmoglich ist das bei Verben mit der Bedeutung 'ankommen, schicken’ 
u. ahnl. wie ai. : sd id devi^u gacchati RV. 'er fiirwahr geht zu den GotterA, 
aw. xhxutd ayantu ahmya nmdne 'zufrieden gestellt mogen sie herbei- 
kommen in diese Wohnung’, garo demane ahuro masdd Jasat paouruyo 
Ahuramazda kam zuerst in Garodemana’, griech. KXr\gov Kuvdu pdXe 
H 187 usw. 
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stellen, dafi iirsprlinglich das Adverbiale loci auf die Frage 'wo’ 
sowie aiich jenes aiif die Frage 'wohin’ im allgemeinen durch 
■eine Form aiisgedrlickt wurde, wobei der Unterschied zwischen 
diesen beiden Ortsbedeutungen durch das Yei’bum (quietis oder 
moveiidi) nalie gelegt werden miifite. Diese Form wurde durch 
die ini Ablautsverhaltnisse untereinander stehenden Suffixe a/, 
i gebildet, welche uiiter jetzt nicht mehr zu erkenuenden Beding- 
uiigen miteinaiider wechselten; auch Hirt IF. 17, 46 halt beide 
Suffixe fiir von Haus aus ideutisch. Im Laufe der Entwickelung 
der Deklination ubernahmen die Formen auf -ai die Bedeutung 
der Richtung, jene auf i aber die Wo-Bedeiitung; aber es gibt, 
wie wir sclion gesehen haben, noch in der historischen Zeit 
Reste des urspriinglichen Gebraiicbes. Ygl. noch griech. xctpoti, 
welches mit dem idg. Dat auf -ai ganz genaii ubereinstimmt, 
aber auf die Frage 'wo’ steht; ahnlicherweise lat liumi^ falls es 
griech. xa\x.m gleich ist; griechische Infinitive auf -Fev, -ev, -juev 
sind ursprunghch Lokative (Brugmann Gr. Gram. ^ 228, Hirt 
Handbuch 431), so auch lat. Inf. auf -se, -re (Sommer Hand- 
biich G30) iind stehen doch auf einer Linie mit den dati- 
vischen Formen auf -cai -pevai, lat. -n". Ball sich die Bedeutung 
des Dativs aus einer ortlichen Bedeutung heiieiten lafit, halt 
auch Hirt IF. 17, 46 fur wahrscheinlich. Ygl. jetzt noch Gustafs- 
son De dative latino (Helsingfors 1904; mir nur aus BerL phil. 
lYocli. 27, 1907, 150f. bekannt). 

Fiir diese Deutung scheinen auch griech. und lat. Prono- 
minaladverbien ttoT, Trei, of, ei, lat. hue (aus ''^hoice\ hic (aus '^lieice) 
zu sprechen, welche der Form nach Lokative sind, die sich nur 
durch die Y okalstufe der Stammsilbe untereinander unterscheiden, 
vgl Kretschmer KZ. 31, 462, Brugmann IF. 17, 172. Delbrtick 
Ygl. Syntax 1, 572 sagt von diesen Adverbien: "Im Urgrie- 
chischen scheinen die beiden Lokativformen in ihrer Bedeutung 
so auseinander gegangen zu sein, dafi die auf -ei die Bedeutung 
des Y"o, die auf -oi die Bedeutung des Wohin erhielt”. Delbrtick 
hat damit ganz gewiB das Richtige getroffen; man mu6 aber 
daraus schlieBen, daB Lokativformen auf -oi, -ei ursprtinglich 
die lokaien Yerhaltnisse tiberhaupt ausdrlickten (auf die Frage 
'wo’, ebenso wie auf die Frage 'wohin’), und daB sich erst im 
Laufe der Zeiten an die Formen auf -ei die Wo- und an jene 
auf -01 die Wohin-Bedeutung ankntipfte. Auf diese Weise erklM 
sich die Bedeutung dieser Lokativadverbien wahrscheinlicher 
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als nach Brugmann Grriech. Gram.^ 406, Kurze vgi. Gram, 425, 
der meint, Lok. rroi wie andere Wohin-Lokative seien derselben 
Art wie die Lokative bei Yerben *setzen, legen’ usw. So kommen 
wir aucli hier znra Resultate, da6 es ursprlinglich einen Kasus 
gab, der das Adverbiale loci im weitesten Sinne bezeichnete. 

UrsprunglicheTerhaltnisse mochte uns der Gebrauch einiger 
Fragepartikeln und ihnen entsprechenden Pronominaladverbien 
veranschaulichen: ai. bedeutet Vo'’ und 'wobin’, z. B. kvtyatha 
kvM asi Vo bist du hingegangen, wo bist du jetzf, kvh rtdm 
pUrvyaiTi gatdm Vohin ist vormalige heilige Handlung gegangen’ ; 
die Adverbien auf -tra {tdtra^ ydtra^ dtra^ kutra) kbnnen ebeii- 
sogut die akkiisativische als die lokativiscbe Bedeutung haben 
(Whitney Ai. Gram. 383); vgl. ydtra grdvd vddati^ tdtra gacchatam 
Vo der Malilstein klingt, dort geht bin’. Ygl. aucb griech. eKei 
rrXeopev, ^Ttei ^Kei dTriKexo Herod. Lit. kur bedeutet aucb Vo’ 
und Veilin': kur Ui einl Vo gehst du bin'’, ten^ kur duga lejgeU 
'dort, wo die Linde wachsf; abnlicherweise aucb ten = 'dort, 
dorthin’ : ten keliduti 'dorthm reisen'’, ten jls gyvena 'dort wohnt 
er’. Slav, ktde bedeutet gemeinslav. 'wo’, aber poln. und dialek- 
tiseb aucb in anderen slav. Sprachen stebt kbde im Sinne 'we- 
llin’ : poln. gdzie mie oezy poniosg^ pojdf w siviat 'ich gehe in die 
Welt, wobin micb die Augen ftlbren werden’, gdzie pan idziesz 
'wobin gehen Sie’, aSech. kde jdes^ chdne 'wobin gehst du, Krug’, 
aruss. pojdi^ kde ti ljuho (Sreznevskij) 'komm, wobin du willst’,. 
groBruss. gde ideh (Dal’) 'wobin gehst du’ usw. Im Alteecbisclien 
ist kde sogar in der Bedeutung 'wober’ belegt: Pakli mchces se 
mnu jit% jdz did lobe uciniti^ ze pdjdes se mnd bezdeky^ kdez se 
nevrdtis na veky 'wenn du niebt mitgeben willst, will ich dir tun, 
daB dll wider Willen mitgeben wirst, wober du niebt mehr zu- 
rlickkebrst’; kamo^ kam bedeutet 'wobin’, aber tamo^ tarn neben 
'dorthin’ aucb 'dort’; onamo bedeutet im Serbokroatischen neben 
'dorthin’ aucb 'dort’ (Maretid Gramatika i stilistika 483), tu kommt 
im Cecbischen und Serbokroatischen im Sinne 'dort’ und 'dort- 
hin’ Yor (ygl. 6ecb. neddvno jsme se tu dostali 'wir langten uii- 
langst bier an’), poln. kedy ist 'wobin, wo’ usw. Ygl. aucb franz. 
oh 'wo, wobin’ usw. 

Naher auf diese Frage einzugehen, ist bier niebt der Ort. 
Das Angefiihrte soli nur zeigen, daB die Wobin-Bedeutung von 
slay, domovd^ dolovb niebt im mindesten hindert, in diesen Formen- 
ursprunglicbe Lokatiye zu seben. 



158 


H. Petersson, 


Wir baben also festgestellt: 1) domovi^ dolom sind nr- 
slaviscbe Formen, welche desbalb nicbt aiis dolovi^ domovi ent- 
steben konnteu, und 2) in diesen Formen liegen ursprunglicbe 
Lokati\iormen vor, die sicb niir in diesen erstarrten Adverbien 
erbielten. 

Prag-Kg. Weinberge. 0. Hiijer. 


Die iiulogermanisclien Worter fur Milz, 

Lat. lien, griecb. cttXiiv (cTrXdTXva 'Eingeweide'), ai. jplihan, 
av. sim'^zcu aksl. slezena^ lit. bhiznls, air. selg^ mbret felcli. Wer 
die Eeihe von diesen Wortern betocbtet, dem miiB es gleicb 
aiiffallen. wie veit sie lautlicb aiiseinander gegangen sind. So- 
ivohi die Tokale als die Ivonsonanten scbeinen sicb gegen jede 
Bewaltigung zu strauben. Die Tersiicbnng lage nabe, wenn nicbt 
die Yerwandtscbaft der "Worter zii verneinen, so dock auf jede 
Hoffnung zu verzichten, in die Sippe Ordnung zu bringen. Ver- 
sucbe sind jeclocb gemacbt worden. Hirt Ablaut 97 setzt die 
Wiirzel "^^spUi an und nimmt filr cirXdTXva sekundaren Ablaut an. 
Eeicbelt KZ. 39, 13 stellt als Grundform "^spUigh auf. Solcbe 
Formen konnen bocbstens Einzelheiten der vokaliscben Yer- 
baltnisse erklaren, werden aber vor allem den konsonantischen 
nicbt gerecbt. Holger Pedersen bat einen tiefen Griff in die 
Torgescbicbte der Worter gemacbt Als indogermaniscbe Grund- 
form stellt er ""^bselingho auf. Fiir naheres verweise ich auf ihn, 
XZ. 3S, 402 f. Obschon seine Ausfubruugen zieiniicb gesucbt vor- 
kommen, verdienen sie dock alie Beacbtung. 

Icb biete iiiermit eine neue Erklarung der Worter, indem 
icb die germaniscben Worter fiir Milz beranziehe, abd. milzi^ 
aisl. 7mUi usw. Als urgermanische Grundform stelle ich "^melhtia- 
auf, vras auf idg, "^jymlgh-tio- zuruckgeben kann. Dieses ware 
eine Erweiterung von uridg. '^'melgh-, oder zweisilbig melegh-. 
Daneben setze ich noch zwei Parallelbildungen an, "^"melengli- 
und "^meleigh-. Auf das Yerhaltnis zwiscben diesen drei Typen 
werde icb unten zurilckkonimen. 

Durch Akzentwechsel erhalten wir folgendeEntwicklungen: 
^melgh-^ "^mUgh-^ "^mUngh-^ "^mUigh-, 

*melgh- ergibt wie gezeigt die germaniscben Worter und 
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braucht nicht weiter erortert zu werden. In den drei iibrigen 
Typen hat sich, wie ich annehine, das anlautende mU in hi- 
verwandelt, ein IJbergang, der ja in verschiedenen Sprachen 
iind zu verschiedenen Zeiten sehr gewohnlich ist Ich erinnere but 
an air. hldith hnild’ aiis idg. griech. 'schlaff, trage*, 

das mit ai. mldyati 'welkt, erschlafff zu vergleichen ist Die 
Typen erhalten demnach dieses Aussehen: %lengh- "^bleigh-. 

Lit hhizms^ ebenso wie apreuB. hlusne Alilz’, erklart sich 
aus idg. "^'blgh-^ Schwundstufenform zu ^^blegh-. tlber die Ver- 
tretung von idg. / iin Baltisch-Slavischen s. Brugmann G-rdr. 1^, 
453. Pedersen a. a. 0. erklart ht bluznls aus alterem %lu7izrds, 
Dann ware naturlich idg. '%lngh- anzusetzen. Soviel ich sehen 
kann, ist dies jedoch nicht notig. 

Nehmen wir nun an, daB ein unorganisches s an die kon- 
struierten Typen angetreten ist, so erhalten wir Formen, aus denen 
sich die iibrigen indogermanischen Worter ohne Schwierigkeit 
erklaren lassen. Da ivegen des Spiranten die Media zu Tenuis 
ivird, konnen wir gleich ansetzen: '^^splegh-^ "^'splengh-^ "^spleigh-. 
Ygl. nhd. sprbde 'dtirftig, schwachlich^ aus urgerm. '^'"spraupia-^ 
dessen Anlaut aus idg. $ + blir hervorgegangen ist. Es stelit sich 
ntolich zu ahd. h^dde^ broede 'gebrechlich, schwacht Weiteres 
hieriiber teilt Theodor Siebs init, KZ. 37, 300 ff. 

Air. selg^ mbret. felch gehen auf urkelt "^^spelghd zurtick, 
durch Metathese aus idg. "'^spleghd entstanden. Aksl. slezena er- 
Mart sich aus "^splegh- durch Wegfall des zwischenlautenden p. 
Av. spar^za aus der Schwundstufe ^splgh-. 

Griech. cTrXdyxva liegt idg. ^^spbnghnd zugrunde. CTtXriv 
scheint mir auf ein altes Thema *CTrXpT(x)7 "'cTiXeixoc, idg. ^splmgh-^ 
^‘"splenghos hinzuw^eisen. Durch Neubildung ist das Thema cTrXdv, 
crrXrjvoc spater entstanden. 

Ai. plihan und lat. lien stehen einander in zwei Be- 
ziehungen naher. Beide sind aus der Tiefstufe des Typus "^spleigh- 
hervorgegangen, dazii sind sie beide in gleicher Weise suffi- 
giert: idg. Grdf. '-^splfghen. Uber den Wegfall des anlautenden 
sp- s, Sommer Handbuch der lat Laut- und Formenlehre S. 260f. 
mit S. 319 vergiichen. In ai. plihan ist s- weggef alien, vielleicht 
weil aniautendes spl- dera Altindischen sonst fremd war. 

Schon friih wurde griech. CTrXpv ins Lateinische liber- 
nommen und da vollig eingebiirgert, woven die romanischen 
Sprachen noch zeugen, rum. splind ^'Milz’, sard, ispiene und 
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spreni class., altneap. splene dass. lien setzen klassische 

Grammatiker Hen mit Lange an. Sommer Handbuch S. 402 ver- 
mutet, daB dies auf EinfliiB vom entlehnten splen beruhe. 

Noch mit einigen andern Wortern laBt sich unsere Sippe 
bereichern. Eatoromaaisch heifit Milz splecha^ uaterengadiner- 
romanisch splengia, Es besteht kein Zweifel, daB sie hierher 
gehuren, es fragt sich niir, wo sie anzuknlipfen sind. Mit lat. 
lien lassen sie sich allerdings nicht in nahere Verbindung bringen. 
Dagegen klingt spjecha an die keltischen Worter an, und splen- 
gki erinnert an griech. cTiXdTXva. Sind die Worter altererbt oder 
sind sie irgendwoher entlehnt? Letzteres iiegt wohl nicht auBer 
dem Bereich der Moglichkeit In jilngerer Zeit sind ja ital. miha 
'Milz’ und span, melsa dass. dem Germanischen entlehnt. Eine 
nahere Untersiichung in naheliegendeu romanischen Mundarten 
wlirde vieileicht liber die Erage AufschluB bringen. 

'\Yerfen wir jetzt einen Blick ziirtick. Beim Beginn meiner 
Erorterimg habe ich die drei Parallelformen '^melgh-^ "^mlengh-^ 
"^mleigh- angesetzt. In diesen sehe ich Erweiterungeii der idg. 
Wiu’zel 7nel- 'weich sein oder -werden’, die verschieden suffigiert 
weit verbreitet ist Hierher gehoren z. B. air. hldifh^ got. hleips^ 
lat. mollis aus '"molchiis^ griech. jueXbcu 'schmelzen’, ags. meltan 
dass. Die Bedeutung der XViirzel wird ja dem tatsach- 

lichen Yerhaltnis gerecht, denn die Milz zeichnet sich ja durch 
ihre auBerordentlich lose und Jockere Eonsistenz aus. 

Ziiletzt raochte ich nur eine Parallele zur Suffigierung her- 
anziehen. Es gab ohne Zweifel eine uridg. 'Wm:z%l%hel- 'glanzen’ 
(lit. bdltas 'weiB’), die auf ahnliclie YS^eise suffigiert worden 
ist: ’^hhelg- (ai. bhdrgas 'Glanz’, lat fulgur 'Blitz, Schimmer’), 
'%hleng- (nhd. hlmken), '‘"hhleig- (ahd. blichan^ ags. blican 'scheinen, 
blinken’). 

Lund. Herbert Petersson. 


Got, ibnks. 

Got. ibuks 'rilekwarts, zurlick’ hat man mit aisl. gfugr Ver- 
kehrP, asachs. abuh^ avuh 'libel, verkehrt’ zusammenstellen woHen. 
Diese YTorter sind aus idg. "^apdho- entstanden, welches eine 
Brweiterimg der idg. Praposition ^apo 'yon’ ist. Das i in ibnhs. 
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kann auf indogermanisches e oder i zurlickgefuhrt werden, aber 
anch nur auf diese. Weil nun aber idg. a niemals mit e oder 
% ablautet, so ist die obige G-leichung unbedingt von der Hand 
zu weisen. 

Dagegen lassen sicb got ihdalja 'Abhang, Tal" ahd. ippihhon 
'ziiriickrollen, revolvere"* unbedenklicli heranziehen. S. Uhlenbeck 
s. v. ihi^^hs. Als idg. Wurzel laBt sich ibh- aufstellen; ibuks liegt 
dann idg. Hbhdgos zugmnde. Als Gnmdbedeutuag der Wxirzel 
erschbeBe ich 'wenden, biegen, dreben, schlingen’ und ahnbcbes. 
Ahd. ebuh 'simus’ erklart sich aus idg. Hbhakos. Ich ziehe weiter 
ahd. ebah 'Efeu" aus urgerm. Hbahaz heran. Vgl. air. eidenn 
'Efeu"" aus '^pedienno- : lat. pedica 'Schlinge’ ; eidenn war also 
ursprtinglich 'Schlinge'* oder 'Schlinggewachs’. 

Ahd. ebah ^Efeu’ bringt Johannes Hoops IE. 14, 484 mit 
lat. ibex *Steinbock' zusammen, indem er annimmt, daB die Ur- 
form der beiden Worter (etwa Hbhdks) 'Kletterer’ bedeutet habe. 
Diese Gleichung halte ich fur richtig, doch liegt meines Er- 
achtens das semasiologische Terhaltnis anders, Ich erinnere 
daran, daB viele Tiere nach ihren knimmen Hornern benannt 
sind. AuBer dem bekannten EaU lat cervus *Hirsch", das mit 
cornu wurzelverwandt ist, beachte man d. Bock^ aisl. bokkr aus 
urgerm. "^bu^no- (idg. Wz. bheugh- ^biegen'’), sowie aisl. dalr ^Hirsch^ 
neben aisl. dalr 'Bogen’, aisl. hallinsMde ''Widder^ eigtl. *der 
schrage, zuriickgebogene Horner hat. S. Hellquist Ark. f. nord. 
Eil. 7, 172. Ebenso also ilex zu idg. ibh- 'biegen". Der Steinbock 
zeichnet sich ja ebenfaUs durch seine groBen, zuriickgebogenen 
Horner aus. 

Zuletzt ziehe ich zur Wz. ibh- auch griech. i'lpoc *Efeu* 
(Hesych.), welches aus idg. Hbhsos entstanden sein mag. 

Lund. Herbert Petersson. 


Haplologie im Satzzusammenliang, 

Zu dieser in der uberbeferten Literatur so selten belegten 
Erscheinung (vgl. dazu Schwyzer IE. 14, 24f., Wackernagel KZ. 40, 
544 i, Brugmann IE. 21, 3671) mogen auch noch die beiden 
folgenden Belege notiert werden. 

Ait br. m, 30, 2 steht dreimal vdcikalpayi§an ftir vaxi cikal- 

Indogermanische Forsclmiigen XXIII. H 
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payi§mi (oder ^ielmelir fiir vdey acikalpayi^an\ docli fehlt im 
Ait. br. ^ielfacli das Augment, Aufrecht 429); tehhyah prdtah- 
savcme vdcikalpaiji^an "ihnen bei der Fruhkeltening an der Eede 
(sie) Anteil scbaffen wollten^ abnlich noch zweimal. Aufrecht 430 
ist geueigt, eine Textverderbnis (Haplographie des wiedeiiiolten 
ci) anziiuehmen. 

Ebd, Til, 13, 141 iti ha smd dkhijdija atha^enam uvdca 
"so nun ihm erziililt habend (er) dann zii iiini spracli"', wo smdsmd 
dkhydija (d. i. ma^asmai^^dkliydyci) zu erwarten ware (Aufrecht 
431). Sayana’s Konnnentar Uest iti hdsynd dkliydya (d. i. iti ha^ 
asmdi^dkhjdya). was auch Bohtlingk in den Text gesteilt hat 
(Sanskrit-Cluestomathie - 351). Es ist schwer, sich tiber diese 
Stelle ein Uideil zn bilden. Einerseits steht fest, daB der Text 
der yedischen Schriften nnyergleichlich besser iiberliefert ist als 
jener der Kommentare dazii, anderseits wtirde es sich hier ini 
Gegensatz zu den sonstigen Belegen, wo die Haplologie weniger 
bedeutsame Woiitede ergreift, nm ein yollstandiges Zusammen- 
flieBen von zwei Wortern in eines handeln. Ein ha sma mit Per- 
fektum ist allerdings vereinzelt, aber auch sonst nicht imerhort; 
ygl. Delbriick Ai. Syntax 503, wo insbesondere Ait. br. V, 30, 15 
zu vergleichen (auch mit . . . ha sma . . . uvdca ^ welches dem 
Zusammenhang nach offenbar einfach "sprach"’ zu libersetzen ist, 
nicht, wie Delbriick nieint, fiir sonstiges , . ,ha sma w dha ^pflegte 
zu sagen" steht): allerdings scheint YII, 13, 14 iti ha sma eher 
zu dkhyaija, nicht zu uvdca zu gehoren. 

Sniichow. Josef Zubaty. 


Syntaktisches. 

1. Zum Genetiv bei es-. 

Kacli K. Meister IF. 18, 153 heiBt es- mit Genetiy (des 
Besitzers usw.) eigentlich "im Bereiche yon etwas existieren’. 
Dieser Auffassung gegentiber mochte ich eine andere zu be- 
denken geben. Kach einer Anschauung, die bei yerschiedenen 
Gelehrten Anklang gefunden hat, beriilit ein Teil des idg. Ge- 
netiys auf einer "unflektiei*ten' Adjektiybildung; ygl. Sommer 
Handb. d. lat. L. u. FI. 371 ; Brugmann K. ygl. Gramm. 435. Zu 
der Zeit, zu welcher es- noch yoUe yerbale Kraft hatte (auch 
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die Bedeiitung 'existieren'* ist bereife als eine abgeleitete zu be- 
ti'acliten), nahmen die Stelle der es- als Copula und substan- 
tiyisclies oder adjektivisches Pradikativ entbaltenden Satze reine 
Nominalsatze ein (vgl. Meillet MSL. 14, Iff.). Dieser Zustand 
heiTSchte schon vor der Entstehung der JTominalflexion bezw. 
des Nominativzeichens. Damals geliorten also die Vorstufe von 
domiis (est) 'filii nnd domus {est) magna dem gleichen Tjpus an. 
Es ergibt sich daraiis die Moglichkeit, dafi der GenetiY (des 
Besitzers usw.) bei es- auf dem adjektivischeii Bestandteil des 
Genetivs beruhen kann. Spater konnte dann die inzwiscben ent- 
wickelte Copula auch hier beitreteii; sie war ja neben deni in- 
zwisclien mit dem Genetiy zusammengeflossenen 'unflektierten’ 
pradikativen Adjektiv noch notiger als beim flektierten Adjektiy 
in pradikatiyer Verwendimg. Bei der liier vorgetragenen Aiif- 
fassung ist es tiberhaupt nicht zulassig, die ursprilnglicbe Be- 
dentung yon es- mit dem Genetiy erforschen zn 'vyoUen, da nacli 
derselben der Ziitritt yon es- nur formellen "Wert bat. 

2. Ai. ca ^yenn^ . 

Brugmann K. ygl. Gramm. 668 findet in ai. ca, ced^ lat. {abs-)- 
gue als Eonjnnktion des Bedingungssatzes das steigernde g^e 'ancli, 
sogar’, das er in alat. nec biicbf ii. a., niclit aber etwa in 6c re 
erkennt (griech. Gramm. 530), Die Bedentungsentwickliing findet 
ja an den Betenerungspartikeln, die bedingend gebraiicht werden 
(Brugmann K. ygl. Gramm. 669), eine gewisse, wenn auch nicht 
durchaus einwandfreie Parallele. Naher liegt es aber doch, yon der 
allgemeineren Bedeutung 'und'’ auszugehen, besonders da die 
konditionale Bedeutung yon ca, -qm nicht gemeinsamer Urbesitz, 
sondern einzelsprachliche Parallel-Entwicklung sein -wird. Die 
Bedeutungsentwicklung 'und’ zu 'wenn’ kann nicht weiter auf- 
fallen, wenn man bedenkt, dafi z. B. im Slayischen und im Neu- 
griechischen^) Worter fiir \ind’ eine gauze Keihe von hypo- 
taktischen Eonjunktionen yertreten konnen. Auch mhd. unde^ 
schweiz, und zeigen diesen weiten Gebrauchsumfang ; auf schweiz, 
Boden erscheint und auch geradezu in der Bedeutung Venn’; 
s. schweiz. Id. 1, 322 : ^""und 12. einen Konditionalsatz einleitend, 
also fast 3= wenn. gab en Finger ah der Hand^ and hdtt-es 
wider^ wenn ich es wieder bekommen konnte (Appenzell). 'Und 

1) Cher verwandte Erscheinungen des Altgriechischen s. Solmsen, 
Athen. Mitt. 1906, 345. 



164 


E. Hermann, Homerisch Outic. 


er deheinen win mer schenkte, dennocli miieste er die 5 schilling 
geben*. Argovia” (4, 291 ; Offnnng Ton Siihr t. J. 1484). 

Wenn icli diese Entwicklung aiich ftir das ai. ca fiir wahr- 
scheinlich halte, nehme ich, wie ich nachtraglich aus PW. 2, 
905 (iinter ca 8) ersehe, nnr die Ansicht Whitneys Journ. of 
the Am. or. soc. 5, 395 wieder aiif : . . ca, without always losing 
its proper signification 'and"* or meaning distinctly *if’, is not 
very infrequently made use of to assist in indicating the con- 
ditionality of a clause . . . Sometimes indeed, the particle almost 
precisely equals yadi . . 

Zurich. E. Schwyzer. 


Homerisch Outic 

Uber die Betonung des homeiischen Outic hat Vendxyes 
in einem — mir leider nicht zug^glichen — Aufsatz (Melanges 
de philologie offerts a M. R Brunot) gehaiidelt und, wie ich aus 
IE. Anz. 20, 99 ersehe, daran eine Hypothese tiber das Alter 
des griechischen Akzentes gekntxpft. Yendryes hat ganz rich tig 
bemerkt daC der T ers i 408 dieselbe Betonung f lir einen Eigen- 
namen Outic und das Pronomen outic verlangt; wenn er aber 
daraus folgert, diese Betonung mtisse der Akut gewesen sein 
und das fjjLia-Gesetz nocli nicht gegolten haben, so kann ich 
ihm wohl die 3Ioglichkeit, nicht aber die JsTotwendigkeit seines 
Schlusses zugeben. Die Aolier akzentiiierten bekanntlich anders 
als die anderen Griechen: ich wiifite nicht, was im Wege st^de 
anzunehmen, daB sie das Pronomen outic mit Zirkumflex, also 
OUTIC, sprachen. So wiirde OOtic mit Zirkumflex fiir die Xolier 
zweideutig gewesen sein. Damit hatten wir einen neuen Beleg 
fiir die iiolische Grundlage der homeiischen Dichtung und zu- 
gleich ein Beweisstuck fiir das Alter der aolischen Barytonese. 
1st diese Auffassung nicht ebenso berechtigt wie die Yendryessche ? 

Bergedorf. Eduard Hermann. 
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StatistischeUntersuchungen fiber denGebraueb derTempora 
und Modi bei einzelnen grlecMsehen Schriftstellern. 

Fortsetzung. (Vgl. IF. 22, 202 ff.) 


n. Herodot. 

1. In meiner ersten a potiore nach Homer benannten Ab- 
handlung statistischer Isfatur wnrde fur die homerischen Epen 
eine modale Strukturformel aufgestellt und zum Vergleiche eine 
Eeibe solcher Formeln von Werken anderer griecMscher Autoren 
ausgerechnet. Aus Herodot wurde das erste Buch zum Yer- 
gleicbe herangezogen und als modale Strukturformel desselben 
gef unden : 

Indik. Konj. Opt. Imper. InfiD. Part. 

45 "/o 2,3 ojo 2 o/o 1 7o 15 »/o 35 »/o = 100. 

Es stand zu erwarten, dafi die angegebene Eormel bei Be- 
rticksicbtigung smitlicher neun Musen Herodots eine Modifikation 
erleiden werde. Diese Erwartung hat sich nicht erfullt. Vielmehr 
laBt sich jetzt sagen, daB die in der vorigen Abhandlung publi- 
zierte modale Strukturformel der Kleio geradezu typisch ist fiir 
das Werk des Halikarnassiers im Ganzen, wie aus folgenden Zahlen 
ersichtlich : 

Tabelle L 

Samthche in Herodots Geschichtswerk (Ausgabe von Kallen- 
berg 1899/1901), mit Weglassung der zu ^Tpairojupv und eipojLiTiv 
gehorigen Bildungen (vgl. § 44), vorkommenden Verbalformen, 
verteilen sich auf Tempora und Modi in folgender Weise: 


Indik. 3836 394 4900 5403 575 

Part. 4218 593 — 6451 223 

Infin. 1811 178 — 3171 360 

Konj. 466 65 — 338 — 

Opt. 207 25 — 432 2 

Imper. 87 5 — 191 — 

Sa. 10625 1260 4900 15986 1160 15 


Absol. In 

Summe Proz. 

658 10 == 16251 == 44,65 
760 — = 12536 = 34,9 
90 - = 5701 == 15,67 
6 8 — = 883 == 2,34 

23 20 — = 709 = 1,97 

5 18 — = 306 = 0,79 

876 1554 10 = 36386 = 100,— 


Aor. Aor. Perf.ii. Perf.u. 

A,M. P. Impf. Pras. Put. Fnt. Plpf. Plpf. Fnt. 
Perfektiva Imperfektiva A,M. P, A. P. ex. 

7 468 

3 288 

5 86 


wobei die fettgedruckten Zahlen der letzten Kolumne wieder wie 
auf Tab. la u. Ib der fruheren Abhandlung die modale Struktur- 
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formel des Werkes unsres Autors bEden. Aus der tJberein- 
stimmung der Strukturformel des ersten Bnches mit der des 
ganzen Werkes geht hervor, dafi der fur die zablenm^ige Dar- 
stellung des Aufbaus eines griecMschen Literaturganzen eiu- 
geschlagene Weg der Beachtuug wert ist, und dafi er wirklicb, 
wenu auch zu einem einseitigen, so doch zu einem richtigen 
Ausdruck fur eine gewisse Stilgattung fiihrt. Selbstverstandlich 
muB, wie schou fruher bemerkt, das zu untersuchende Stuck 
grofi genug und inhaltlich mannigfaltig genug sein, damit die 
ganze Art eines Schriftstellers, sich auszudriicken, dabei Be- 
rilcksichtigung finden kann. 

2. Wenn mr nun bei Besprechung der homerischen Ge- 
sange hervorheben konnten, dafi ihre Strukturformeln vom Inhalt 
nur wenig beeinflufit warden, so ist bei Herodot dasselbe fest- 
zustellen: die Strukturformeln der einzelnen Bucher sind nur 
wenig YOU einander verschieden, auch wenn die Erzahlung mit 
Beschreibung und Schilderung wechselt, wie im 11. und lY. Buch. 

Die Strukturformeln der einzelnen Bucher sind nnter An- 
wendung der in der vorigen Abhandlung gebrauchten Anordnung 
folgende : 



Indik. 

Konj. 

Opt. 

Imper. 

Infin. 

Part. 

Buch I 

45 

2,3 

2 

1 

15 

85 

n 

44 

2,4 

1,6 

0,2 

19 

82,4 

„ m 

44 

2,3 

2,3 

1,2 

16 

34,3 

» IV 

48 

3,7 

1,4 

0,6 

13,8 

83 

V u. VI 

44 

1,8 

1,8 

0,7 

15,4 

36,2 

„ VII 

43 

2 

2,5 

1 

16 

35,5 

„ VUI u. DC 

45 

2,6 

2 

1 

15 

84,6 


8. Wie bei Besprechung der homerischen Epen, so sehe 
ich auch bier davon ab, aiif Unterschiede zwischen den einzelnen 
Buchem hinzuweisen. Es soli damit nicht gesagt sein, dafi die 
sichtbaren Unterschiede nicht erwahnenswert waren. So konnte 
darauf hingewiesen werden, dafi die usuelle Eeihenfolge der 
Modi ihrer Erequenz nach ist: Indik., Part, Infin., Konj., Opt., 
ImptY., dafi aber okkasionelle Abweichungen von dieser Reihen- 
folge wie bei einzelnen Autoren im Ganzen so auch bei einzelnen 
Partien desselben Autors zu beobachten sind. So vertauschen 
im Ganzen in der Bias Opt und ImptY. ihre SteEe, so konnen 
im Einzelnen Konj., Opt, ImptY. in den verschiedenen Btichern 
Yon Bias und Odyssee ihren Platz wechseln. Solche Differenzen 
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nnter den genannten drei Modi sind nicht von Belang, da sie 
nicht der Ausdruck eines wesentlichen TJnterschiedes ini Stile 
sind. Somit darf es auch nicht in Yerwunderung setzen, daB 
im YIL Buche Herodots Konj. und Opt. ihren Platz wechseln. 

4. Yiel auffallender ist es schon, wenn im t der Odyssee 
die Infinitivfreqnenz bis auf die des Konjunktivs herantersinkt. 
Es moge gentigen, daranf hinzuweisen, daB in den gefundenen 
Zahlen noch manche Tatsache ihren Ausdruck findet, auf die 
einzutreten wir uns versagen miissen. Es mag hier nur Er- 
wahnimg finden, daB wir in den Formeln zum 11. und IT. Buche 
in den Infinitivzahlen 13,8 und 19 die Extreme im Gebrauche 
des Infin. bei Herodot sehen. (In der Bias sind die Grenzen 
bei 6 und 12®/o, in der Odjssee bei 6 und 11 ^/o.) Die vielen 
Infin. des 11. Buches Herodots sind die Folge der hier beliebten 
indirekten Berichterstattung, abhangig von Xcyouci, cpaci, IXeyov, 
?cpacav usw. (Im lY. Buche zieht unser Autor den dtrekten Be- 
richt mit eintonig vielen ecti, eici vor, weshalb hier auch die 
Indikative mit 48<>/o aller in diesem Buche gebrauchten Yerbal- 
formen das Maximum unter samtlichen neun Biichern erreichen. 
Es ist aber bemerkenswert, daB dieses Maximum der Indikative 
Herodots voin homerischen Minimum (52 ^/o Indik. im A, a und c) 
immer noch weit entfernt ist, wahrend anderseits das Maximum 
der Infinitive bei Homer (12 ^/o im I) nicht einmal an das 
herodotische Minimum im lY. Buche heranreicht.) 

5. Wir begnligen uns also, in Anlehnung an unsern Befund 
in Bias undOdyssee, die Grenzen derModusvertretung bei Herodot 
in Prozenten aufzuftihren. Dabei durfen wir freilich nicht zum 
Yergleiche die IF. 22 auf Seite 219 angegebenen Prozentzahlen 
der einzelnen Gesange heranziehen, sonst wtirden wir nicht 
Gleiches mit Gleichem zusammenstellen, sondern wir miissen die 
auf S. 217 in Tabelle Ha und b gemachte Gruppierung beniitzen, 
weil die vorhin in § 2 vorgenommenen sieben Abteilungen unter 
den herodotischen Musen an Ausdehnung ziemlich gut den acht 
Abteilungen der homerischen Epen entsprechen, die wir aus 
Tabelle H hier reproduzieren. 

Wir fanden also: 

Indik. Konj. Opt. Imper. Infin. Part. 

Dias 1—6 57 5 4 5 9 21 

„ 7—12 56 5 3 4 9 21 

„ 13—18 57 4 3 3 9 23 

,, 19—24 57 5 3 4 9 21 


12 * 
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Indik. 

Konj. 

Opt. 

Imper. 

Infin. 

Part. 

Odyssee 1 — 6 

57 

5 

5 

4 

10 

20 

7—12 

57 

4 

4 

3 

9 

23 

„ 13-18 

56 

5 

5 

4 

9 

20 

19—24 

57 

5 

5 

5 

8 

22 

somit ein Schwanken zwischen 

56 n. 57 4 u. 6 < 

3 u. 5 

3u. 5 

Sn. 10 

20 u. 23 


in den obigen sieben Abteilungen des herodotischen Werkes 
aber finden wir ein Schwanken zwischen: 


43n48 l,8u.3,7 l,4u.2,5 0,2u.l 13,8ii.l9 32,4u.36,2. 

Dieses Schwanken der Moduszahlen, welches uns obige 
Ziisammenstellung zeigt, ist somit groBer bei dem Indiyidnum 
Herodot als bei dem DMduum Homer, beschr^t sich aber auf 
Indik., Infin. und Part (Impty.), wahrend es im Konj. nnd Opt. bei 
beiden Autoren gleichmaBig ist Wichtiger aber als das ist der 
UnterscMed zwischen homerischer nnd herodotischer Syntax, der 
in denTertretungszahlen des Indikativs, Infinitivs, Partizips znm 
Aiisdmck kommt: die Indikative haben dnrchgehend an Haufigkeit 
stark eingebuBt, die Infinitive nndPartizipien haben vielgewonnen. 

Das ist der zahlenmaBige Ansdrnck daf (ir, daB die Hypotaxe 
die parataktischen Erscheinungen zurtickgedrangt hat. Die Ab- 
nahme der Imperative bezeugt das namliche, w^rend die Ab- 
nahme der Konjunktive nnd Optative z. T. anf eine Verschie- 
bung der Hypotaxis hinweist Die Odyssee hat anf 398 Seiten 
der Tenbnerschen Textansgabe fast genan gleich viele Eon- 
jnnktive wie die nenn Biicher Herodots anf 799 Seiten der 
gleichen Ansgabe. Die Optative der Odyssee hbersteigen noch 
die der herodotischen Musen nm fiinfzig. Ubertrifft also in diesen 
beiden Punkten die homerische Hypotaxe diejenige Herodots, 
so haben 'wir es sonst im wesentlichen mit einer Yerschiebnng 
von der oratio finita in die infinita hinein zn tun. Wir konnen 
daher ganz allgemein feststellen, daB von Homer zn Herodot 
die personlichen Modi zngnnsten der nnpersonlichen 
abgenommen haben. 

6. Each dieser allgemeinen Peststellnng liber die Ergeb- 
nisse der modalen Struktnrformel empfiehlt es sich nachzusehen, 
was uns die temporale Stniktnrformel zn sagen vermag. Die- 
selbe hat bei der Besprechnng der homerischen Epen wenig Ver- 
wendnng gefnnden; nm so bessere Dienste vermag sie nns bei 
nnsrer jetzigen Dntersnchung zn leisten. 
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Schon die absolaten Zahlen iinsrer Tabelle I zeigen, mdein 
wir sie neben Tabelle I bei Homer halteu, dafi der A oris t 
seine ftihrende Stellung, die er bei Homer einnimmt, 
bei Herodot an das Prasens abgetreten hat. Doch miissen 
wir, iim genau zu sehen, die Zahlen in prozentischer XJmrechnnng 
neben einander stellen. 


Tabelle IB. 

in Prozenten aller Yerbalformen. 


Perf.u, Perf.u. 



Aor. 

Aor. 



Fut. 

Fut. 

Plpf. 

Plpf. 

Fut. 



A.M. 

P. 

Impf. 

Pras. 

A.M. 

P. 

A. 

P. 

ex. 


Indik. 

10,5 

14 

13,5 

14,9 

1,6 

0,02 

1,2 

1,8 

0,08 

= 44,6 

Part, 

11,6 

1,6 

— 

18,2 

0,6 

— 

0,8 

2,1 

— 

= 34,9 

Infin. 

5 

0,5 

— 

8,7 

1 

0,02 

0,2 

0,25 

— 

= 15,6 

Konj. 

1,2 

0,2 

— 

0,9 

— 

— 

0,02 

0,02 


= 2,3 

Opt. 

0,6 

0,06 

— 

1,2 

— 

— 

0,06 

0,05 

— 

= 1,9 

Imper. 

0,2 

0,02 


0,5 

— 

— 

0,02 

0,05 

— 

= 0,79 

Summen : 

29,1 

8,48 

13,5 

44,4 

3,2 

0,04 

2,30 

4,27 

0,03 

= 100 


DieTempnssummen der nnterstenLinie, welche lant unseren 
frtiheren Erklarungen (IF. 22 S.213) die temporale Strukturformel 
bilden, sind nun mit denen der homerischen Epen zu vergleichen, 
was in folgender Zusammenstellung erleichtert werden soli: 


Aor. Aor. 


Fut. 

Perf. 

Perf. 

A.M. P. 

Imperf. Pras, 

A.M. 

A, 

P. 

Temper. Strukturf. d. Ilias 40 2,4 

16,6 28,6 

4,7 

4,2 

3,1 

' 42 

45 




„ „ „ Odyss. 89 1,6 

17 31 

42 

3,6 

3,3 

40 

48 




„ „ beiHei’od. 29 3,4 

18,5 44,4 

8,2 

2,3 

4,2 

32 

58 





wobei Put Pass, und Fut. ex. jeweilen weggelassen sind, die 
Plusquamperfekte aber den Perfekten beigezahlt wurden. 

Aus dieser Zusammenstellung wird einleuchtend, daS die 
imperfektive Ausdrucksweise bei Herodot zur herr- 
schenden geworden ist, da ihr weit mehr als die Halfte 
samtlicher Yerbalformen angehoren. 

Die aktiyen Perfekte haben an Zahl abgenommen. Unsere 
Ziffern sind der Ausdruck daiur, daB die sogenannten perfecta 
intensiva zuriickgegangen und dieser Yerlust noch nicht durch 
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Resxiltativperfekta (Wackernagel) ausgeglichen ist. Die hohere 
Yertretungsziffer der passiven Perfekte dagegen entspricht dem 
allgememeri YordringeE der passiven Ausdracksweise, das auch 
bei den Aoristen unsrer zweiten Eolumne zum Yorschein koinmt. 
Dias und Odyssee bergen zusammen nur 844 Formen des passiven 
Aorists, Herodots weniger umfangreiches Werk schon 1260. Be- 
denkt man dazu, dafi dieser Formation bei Homer noch sehr 
haufig ausgesprochen mediale, in vielen Fallen nur sehr un- 
ausgesprochen passive Bedeatung zukommt, wahrend sich bei 
Herodot ihre passive Bedeutuiig schon wait mehr ansgepragt 
findet, so ist der sprachliche Unterschied und Fortschritt, den 
diese Zahlen bekunden, ohne weiteres klar. Bedenkt man aber 
noch, dafi sonst die aoristische Ausdracksweise bei Herodot all- 
gemein zuriickgegangen ist, so liegt es nahe, die Zunahme der 
passiven Aoriste auf das haufigere Bediirfnis nach einer speziell 
passiven Form zuriickzufuhren, welches starker war als dasunserem 
Autor sonst innewohnende Bediirfnis, sich kursiv auszudriicken. 
Wenn anderseits laut unserer Tabelle I Herodot nur funfzehnmal 
ein passives Futurum bildete, so liegt darin wieder ein Hinweis, 
wie wenig konsequent es bei einer sprachlichen Entwicklung 
zugehen kann. 

Soviel liber die einzelnen Tempora als ganze genommen. 

7. Es soUen nunmehr ihre Komponenten, die einzelnen Modi, 
besprochen werden. Ich schicke der Besprechung die zweite 
Umrechnung der absoluten Zahlen von TabeUe I voraus, wie sie 
in den IF. 22 auf S. 213 in Tab. I C erscheint. 

Tabelle IC. 

Tab. I in prozentischer Umrechnung (jeder Modus — 100 ®/o). 


Perf. Perf. 



Aor.A.M. 

Aor. P. Imperf. 

Pras. 

Fut.A.lf. 

Plpf.A. 

Plpf. P. 

Indik. 

23,5 

2,4 30 

33 

3,5 

3 

4 = 100 

Part. 

34 

4,7 - 

52 

1,7 

2,3 

6 = 100 

Infill. 

32 

3,2 - 

56 

6,3 

1,6 

1,6 = 100 

Konj. 

53 

7,4 

38 

— 

0,7 

1 == 100 

Opt. 

29 

3,5 — 

61 

— 

3,2 

2,8 =: 100 

Imper. 

28 

1,6 

62 

— 

1,6 

5,9 = 100 


Mit der eben erwahnten Tabelle I C iiber Homer sind nun 
Tor ahem vergleichswtirdig die Kolumnen 1 (Aor.) und 4 (Pras.), 
wo wieder einzehae Zahlen diirch fette Schiift hervorgehoben 
sind, wie es auch dort geschehen ist. 



Statist. Untersuchungen iiber den Gebrauch der Tempera n. Modi usw. 171 


Tabelle II. 

Ilias Odyssee Herodot 


Aor. 

Pras. 

Aor. 

Pras. 

Aor. 

Pras. 


40 

15,7 

37 

19 

23,5 

33 

Indik. 

33 

49 

33 

51 

34 

52 

Part 

37 

46 

41,5 

45,5 

32 

56 

Infin. 

64 

31 

62 

33 

53 

38 

Konj. 

60 

36 

60,5 

86,5 

29 

61 

Opt. 

38 

57 

45 

50 

28 

62 

Imper. 


Fett gedruckt sind wieder diejenigen Zahlen, welche die 
hohere Frequenz eines Modus im Aorist oder Prasens zum Aus- 
druck bringen. Es stellt sich also heraus, daB die vorhin er- 
wahnte fiihrende Stelltaig, die das Prasens, im Ganzen betrachtet, 
llbernommen hat, sich auf alle Modi ausdehnt mit Ausnahme 
des Konjunktivs, daB aber auch der Konj. Aoristi. einen Teil 
seiner Vertretung, die er bei Homer hatte, einbtiBte. Gleich ge- 
blieben ist das Verhaltnis der Partizipien zu einander. Hier hat 
also keinerlei Terschiebung zugunsten der prasentischen Aus- 
drucksweise eingegriffen. Es zeigt somit nur das Partizip tat- 
sachlich noch die alten Verhaltnisse, obgleich der Konjunktiv 
sie bloB scheinbar aufweist, wahrend sie in Wirklichkeit auch 
schon im Schwinden begriffen sind. — Gehen wir nun zur Sta- 
tistik der einzelnen Modi liber, so finden wir folgendes: 

8. Indikative: Stellen wir von Tabelle IC die Indikative 
zum Vergleiche neben einander mit Weglassung des Fat Pass, 
und Fut. ex. 



Aor, 

Aor. 



Put. 

Perf.n. 

Perf.u. 



A.M. 

P. 

Imperf. 

Pras. 

A.M. 

Plpf.A. 

Plpf.P. 


Bias 

4D 

2 

29 

15,7 

6 

3,7 

3 

% 

Odyssee 

87 

1,6 

30 

19 

0,5 

3,8 

3 

> 

Herodot 

23,5 

2,4 

30 

33 

3,5 

3 

4 



so erkennen wir eine starke Abnahme der Indik. Aor. A. u. M., 
die urn so auffallender erscheint, weil das Imperfekt sich auf 
der friiheren Hohe halt Yom Yordringen der passiven Aoriste 
wurde schon gesprochen, ebenso von der ftihrenden Stellung, 
die das Prasens tibernommen hat Es ertibrigt, hier darauf 
hinzuweisen, daB das Eintreten des historischen Prasens in die 
Keihe der erzahlenden Tempera dieses Eesultat hat schaffen 
helfen. Auch iiber die Perfekte und Plusquamperfekte ist zu 
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dem oben. Bemerbteri aicbts ifeues hinzuzufiigen, da ihre In- 
dikative im Ganzen dem Verbalten der gauzea Tempora sich 
entsprechend zeigen. 

9. Partizipien: Die zu yergleichenden Ziffern der Ta- 
bellen IC sind folgende: 


Aor. 

A.tLM. 

Aor. 

P. Iraperf. 

Pras. 

Fttt. 

A.M. 

Perf. 

Plpf.A. 

Perf. 

Plpf.P. 


Bias S3 

4 — 

49 

1,8 

7,7 

5,2 °/o j 

aller 

Odyssee 33 

2,2 - 

51 

1,3 

5,2 

6,3 ojo 

' Verbal- 

Herodot 34 

4,7 - 

52 

1,7 

2,3 

6 o/o J 

formen. 


Diese Ziffern belehren -ons, dafi die in der aPgemeinen 
modalen Strukturfomiel zutage tretende Steigerung der Parti- 
zipien sich anf Aorist und Prasens gleichmafiig rerteilt. Welchen 
relativen TJmfang diese Steigerung aber annimmt, ist so nicht 
sichtbar, sondern muB in anderer Weise zur Darsteliung ge- 
bracht werden, ntolich durcli Vergleich mit den Indikativen. 



Partizipien Aor. 

Indicative Aor. 

Proportion 

Bias 

1590 

5075 

1 : 3,2 

Odyssee 

1270 

3790 

1 : 3 

Herodot 

4218 

3836 

1,1: 1 


Partizipien Pras. 

Indik. Pras. u. Impf. 

Proportion 

Bias 

2352 

5676 

1 : 2,4 

Odyssee 

1972 

4994 

1 : 2,5 

Herodot 

6451 

10300 

1 : 1,6 


Wir finden also, daB die Partizipien Aoristi re- 
lativ weit mehr rorgedrungen sind als die Partizipien 
Prasentis. Es tritt demnach. das Bestreben unseres Autors, 
sich kursiT auszudnicken, im Partizip bedeutend weniger haufig 
ein ais im Indikatiy. Wir konnen das aber auch so ausdrticken, 
daB der Erzahler bedeutend seltener in den Pall kommt, einen 
imperfektiyen Indikatiy ins Partizip zu setzen als einen per- 
fektiyen. Sehr hiibsch bringen diesen XJnterschied zwischen pra- 
sentischer und aoristischer Syntax die modalen Strukturfotmeln 
der beiden Tempora zum Ausdruck: 



Indik. 

Konj. 

Opt. 

Imper. 

Infin. 

Part. 

Imperfektiva 

50 

1,6 

2 

0,9 

16 

30 

Aoriste 

35 

4,9 

2 

0,8 

16,7 

40,5 
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Ein anderesTeiiialten zeigten die homerischenEpen,iLaialieh': 

Ilias Odyssee 

Ind. Konj. Opt. Imp. Inf. Part. Ind. Konj. Opt. Imp. Inf. Part. 

56.7 3,4 2,5 4,8 9 23 Imperfektiva 57,7 3,5 2,6 3,8 9 23 

56.8 7,7 4,6 3,5 8,2 19 Aoriste 54 7,5 6,4 4,2 9,3 18,3 


10. Infinitive : Die Infinitivzeilen der Tabellen IC bieten 
folgende Ziffern: 


Aor. 

A.M. 

Aor. 

P. 

Pras. 

Fut. 

A.M. 

Perf, 

Plpf.A. 

Perf. 

Plpf.P. 


37 

2,1 

46 

11 

1,6 

2,1 

Ilias 

41,5 

2,4 

45,5 

8 

0,8 

1,6 

Odyssee 

32 

3,2 

56 

6,3 

1,6 

1,6 

Herodot. 


AiiSer der schon obeu erwahnten Tatsache, da6 die pra- 
sentischen Infinitive eine starke Zunahine erfuhren auf Kosten 
der aoristiseben, daB die futurischen Inf in. im Vergleich mit den 
anderu ab-, die aoristisch passiven zugenommen haben, ist nichts 
bestimmteres aus diesen Angaben zu ersehen. Berechnet man 
aber das Verh^tnis der Infinitive zu den ihnen entsprechenden 
Indikativen, so ergibt sicli, daB gerade die Infinitive Euturi bei 
dieser Relation am frequentesten dastehen imter alien tibrigen 
Infinitiven, was als zahlenm^iger Kachweis zu Kilhner-G-erth 
(§ 389 D Anm. 7 Ende) gelten mag. 'Wenn also die Indikative 
Futuri bei Herodot absolut weniger Verwendung finden als bei 
Homer, so verfiigt der Yertreter der jungeren Zeit doch wieder 
iiber mebr Infinitive Euturi als der Yertreter der alteren. Auch 
diese Dinge sind an den Strukturformeln der Futura sichtbar: 


Ilias 

Odyssee 

Herodot 


Indik. Put. Infin. Fut. Part. Fut. 

74 20 6 

75 16 9 

50 31 19 


11. Konjunktive: Es wurde schon oben darauf hinge- 
wiesen, daB der Konjunktiv Eras. u. Aor. dem bei Homer ge- 
fundenen Verhalten noch ziemlich treu geblieben sei. Das Grleiche 
sagt uns die ParalleHsierung der Konj.-Linien der Tabellen I C. 


Aor.A.M. 

Aor. P. 

Pras. 

Pf.A, 

Pf.P. 


64 

1,3 

31 

3 

0,2 

Ilias 

62 

1,1 

33 

3 

0,3 

Odyssee 

53 

7,4 

38 

0;7 

1 

Herodot, 
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Es Mlt aber hier der Zustand des Aorist Pass. auf. Das 
Yerhaltnis des Konj. Aor, P. zum Indikativ ist 

in der Ilias = 1 : 17 in der Odyssee = 1 : 15 bei Herodot = 1:6. 

Da nun der Eonjunktiv bei Herodot im allgemeinen nur 
halb so haufig Yerwendung findet als bei Homer, so ist dies An- 
wacbsen der aoristisch passiven Eonjunktive um so auffallender. 
Setzen wir dazu, daB die Eonjunktive aktiver Perfekte fast ver- 
scbwunden sind, die der passiven die gleiche untei’geordnete 
EoUe spielen wie bei Homer, so ist es klar, daB der Passiv- 
aorist bei Herodot eine Sonderstellung einnimmt, im kleinen 
ahnlich derjenigeii, die wir den Eonj. und Opt. starker Aoriste 
bei Homer anweisen muSten. 

Yehmen wir schliefilicb noch die modalen Strukturformeln 
der Passivaoriste vor: 



Indik. 

Konj. 

Opt. 

Imper. 

InjGUi. 

Part. 

Ilias 

48 

2,8 

2,2 

1,3 

10 

35 

Odyssee 

50 

3,2 

4 

1,9 

12 

28 

Herodot 

31 

5 

2 

0,4 

14 

47 


so findet sich auch in diesen der erwahnte Zustand des Kon- 
junktivs aiisgedriickt. 

12. Optative: Die Nebeneinanderstellung der Optativ- 
ziffem unsrer Tabellen IC ergibt folgendes Bild: 



Aor.A.M. 

Aor.A.P. 

Pras. 

Pf.A. 

Pf.P. 

nias 

60 

1.7 

36 

1,3 

0,4 

Odyssee 

60,5 

1,7 

36,5 

0,5 

0,6 

Herodot 

29 

3,0 

61 

3,2 

2,8 


Das Bemerkenswerteste an diesem Bilde, daB die Optative 
ins Prasensfahrwasser ubergegangen sind, wurde schon oben 
erwahnt Hier ist bloB Mnzuzuftigen, daB auch die Passivaoriste 
im Optativ nicht mehr das gleiche Yerhalten zeigen wie im 
Eonjunktiv, sondem ziemlich normal sind, was itbrigens auch 
ihre oben stehende Strukturformel anzeigt. 

13. Imperative : Die Formen des direkten Befehles fiuden 
sich, wie unsere Ubersichtstabelle I lehrt, nur in einer Anzahl 
von 306 vor, wahrCnd in der Ilias 852, in der Odyssee 688 
Imperative gezahlt wurden. Wie sich diese direkten Befehls- 
formen auf die einzelnen Tempora verteilen, zeigt dieselbe 
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Tabelle. Den Vergleich dieser Terteilnngsweise mit Homer er- 
moglicht uns wie immer Tabelle IC. Die Imperativlinie der- 
selben zeigt fiir 



Aor.A.M. 

Aor,P. 

Pras. 

Pf.A. 

Pf.P. 

die Hias 

38 

0,8 

57 

2.7 

1.6 

die Odyssee 

45 

0,8 

50 

3 

1,2 

Herodot 

28 

1,6 

62 

1,6 

6 


DaB derlmperativ des Aorist beiHerodot hinter dem Prasens 
noch weiter zuriicktreten werde, als dies in der Hias der Pall war^ 
liefi sich nicht erwarten, nachdem die Odyssee einen VorstoB der 
aoristischen Imperative gezeigt hatte. Wir werden also bei dieser 
Gelegenheit daran erinnert, daB aneb in der sprachlichen Ent- 
wicklnng manches nicht so verlauft, wie sich a priori erwarten 
laBt Wir werden namentUch zu der Erkenntnis gefiihrt, dafi wider 
Erwarten bisweilen eine riicklaufige Bewegiing eintreten kann^ 
fiir die uns jede Erklarung fehlt Es ist so leicht von Naturnot- 
wendigkeit zu sprechen, mit der sich eine Erscheinung vollziehen 
soli; wenn aber eine Entwicklung irgendwo stehen bleibt, so 
sind wir urn eine Erklarung verlegen. Der Imperativ Aoristi soli 
eine auf grichischem Boden erwachsene Bildung sein, die dem 
alteren prasentischen Imperativ erfolgreiche Konkurrenz machte. 
Worin ist es nun begriindet, daB die altere Bildung wieder liber 
die jtingere emporwachst ? Ich denke, wenn der Halikamassier 
eine Torliebe fur prasentische Imperative zeigt, so kann er das 
seiner heimatlichen Mundart verdanken. Diese aber kann den 
alteren Sprachzustand bewahrt haben; wenn wir anderseits in 
der Odyssee aoristische Imperative in groBerer Zahl finden 
als in der Hias, so kann auch dieser Zustand auf gleichzeitige 
aktionelle Differenzen in den Mundarten wahrend der Ent- 
stehungszeit der beiden Epen hinweisen. 

14. Es wurde im vorhergehenden etliche Male die Frequenz 
eines einzelnen Modus so geprtift, daB eine Proportion zwischen 
ihm und dem zugehorigen Indikative berechnet wurde. In unsrer 
Abhandlung iiber Homer wurde diese Messung der verschiedenen 
Nebenmodi an den zu ihnen gehorigen Indikativen tiberall vor- 
genommen, und es wurden dort die aus dieser Messung her- 
vorgehenden Zahlen Eeduktionsformeln genannt Es ist nun 
von Interesse, diese Eeduktionen auch bei Herodot vorzu- 
nehmen; es wird dadurch eine einheitliche tXbersicht iiber die 
besprochenen Unterschiede zu gewinnen ermoglicht. Die hier 
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folgende Kombination lehnt sicb an Tabelle YII der friiberen 
Abhandlung an. 

Bei Beriicksicbtigung aller 36000 Verbalformen entfallen 
anf 1000 IndikatiTe 



Konj. 

Opt. 

Imper. 

Infin. 

Part. 

bei Herodot 

54 

44 

19 

350 

772 

in der Ilias war das Yerhaltnis 

87 

55 

67 

155 

380 

„ j, Odyssee 

87 

74 

67 

156 

375 

Bei Beriicksichtigimg der 

20000 Imperfektiva ent- 

fallen anf 1000 Indikative 

bei Herodot 

33 

42 

18 

307 

626 

in der Ilias war das Yerhaltnis 

60 

44 

85 

158 

414 

„ „ Odyssee 

60 

46 

66 

154 

403 

Bei Beriicksichtigimg der 

12000 Aoriste 

entfallen auf 

1000 Indikatiye 

bei Herodot 

126 

55 

22 

473 

1145 

in der Ilias war das Yerhaltnis 

136 

80 

60 

143 

334 

„ „ Odyssee 

140 

120 

71 

175 

338 


In gleicher Weise sind die folgenden Zahlenangaben zu 


verstehen : 

Indik. 

Konj. 

Opt. 

Imper. 

Infin. 

Part. 


nias 

1000 

— 

— 

— 

270 

82 ' 

1 

Odyssee 

1000 

— 

— 

— 

210 

120 

> Futurum 

Herodot 

1000 

— 

— 

— 

630 

400 j 

1 

Ilias 

1000 

70 

20 

50 

60 

800 1 

1 

Odyssee 

1000 

70 

10 

53 

33 

510 

> Perf. Akt. 

Herodot 

1000 

13 

50 

11 

187 

628 J 

I 

Bias 

1000 

5 

8 

34 

106 

650 ] 


Odyssee 

1000 

12 

16 

25 

83 

780 

[ Perf. Pass. 

Herodot 

1000 

12 

30 

27 

138 

1170 J 

1 

Die die Yerh^tnisse 

bei Herodot betreffende 

Zahl 1145 


der Partizipien des Aorists scheint in Widersprucb zu stehen 
mit der auf Seite 171 ausgesprocbenen Bebauptung, dafi die 
Proportion zwischen prasentischen und aoristischen Partizipien 
die gleiche geblieben sei wie bei Homer. Der Widersprucb ist 
aber nur ein scbeinbarer, -weil bei den auf S. 171 angesteUten 
Tergleicbungen keine Beziehung auf die Prequenz der Indikative 
genommen ist. Da die Inditative Aoristi aber, wie scbon er- 
wabnt, bei Herodot in besonders geringer Zabl auftreten, so 
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muS das bei der Rednlrtion der Partizipien auf die Indikative 
diirch eine abnorm hohe relative Zahl von Partizipien zum Ans- 
dnick kommen. 

15. Da die verschiedene Prequenz der Indikative in den 
modalen Strukturformeln der einzelnen Tempera einen vergleick- 
baren Ausdruck findet, so bilden dieselben die notwendige Er~ 
ganzung zn den Eeduktionsformeln. Die bder folgende Eombination 
mit Dias nnd Odyssee lebnt sich an Tabelle IV der jErtiheren 
Abhandlung an. 


Hi as 

Spezielle modale Strukturformeln. 

Indik. Konj. Opt. Imper. Iniiii. Part. 

56,7 34 2.5 4.8 9 23 1 

[ Imperfek- 
j tiva 

Odyssee 

57,7 

3,6 

2,6 

3,8 

9 

23 

Herodot 

50 

1,6 

2 

0,9 

15 

30 j 

Ilias 

56,8 

7,7 

4,6 

3,5 

8,2 

19 ] 

1 

Odyssee 

54 

7,6 

6,4 

4,2 

9,3 

18,3 

1 Aoriste 

Herodot 

35 

4,9 

2 

0,8 

16,7 

40,5 J 


Ilias 

74 

— 

— 

— 

20 

6 ] 

1 

Odyssee 

75 

— 


— 

16 


I Futura 

Herodot 

50 

— 

— 

— 

31 

19 J 


bias 

50 

3,4 

1 

2,4 

3,3 

40 1 

1 

Odyssee 

60 

4 

0,6 

3,2 

2 

30 


Herodot 

53 

0,7 

2,6 

0,6 

9,8 

32 J 

1 Perf. Akt. 

Ilias 

54 

0,3 

0,4 

1,8 

5,9 

36 ] 

1 

Odyssee 

51,8 

0,6 

0,8 

1,3 

4,3 

40,8 

1 Perf. Pass. 

Herodot 

42 

0,5 

1,3 

1,2 

5,8 

49 ] 



Die Zalilenangaben der Nummern 14 und 15 bilden die 
Zusammenfassung der in den Niinimern 8 — 13 besproebenen 
Verh£tnisse. 

16. Das eigentiimliche Yerhalten der thematischen Aoriste 
in den homerischen Epen, die Ausnahmestellung, die der Passiv- 
aorist ebendort einnimmt, nnd die ihm nach nnserem bisherigen 
Befunde bei Herodot v^ieder in andrer Weise eignet, legen es 
nnn nahe, auch bier eine Zerlegung des Aorists in seine ver- 
schiedenen Kategorien vorznnehmen, modale Strukturformeln und 
Eeduktionsformeln derselben zu entwerfen. Mt den ersteren 
lebnen wir uns an Tabelle V (bei Homer) an, mit den letztem 
an Tabelle XI und erbalten so folgende Ubersiebt : 
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Im Konjunktiv nehmen wie bei Homer die thematiscben 
Aoriste immer noch die hochste Stelle ein, wahrend das beim 
Optativ nicht mehr der Fall ist In der friiheren Abhandlung 
wurde die Berorzugung der starken Aoriste dnrch Eonjunktiye 
nnd Optatiye bei Homer damit zu erklaren yersucht, daB in der 
epischen Sprachperiode die Eonjunktiye imd Optative thema- 
tischer Aoriste nicht als geniigend differenziert gefiihlt mirden 
nnd daher aktionell bei einzehien Yerben yielleicht ein Pro- 
miscuegebranch herrschen konnte. Da wir nun bei Herodot von 
diesen beiden Modi nur noch den Konjunktiy die thematiscben 
Aoriste bevorzixgen sehen, so konnte das darauf hinweisen, daB 
die alitionelle Differenzierung prasentischer imd aoristischer 
Optative groBere Fortschritte gemacht hat als die der betref- 
fenden Konjnnktive. 

Bei Herodot zeigen die thematiscben Aoriste unter den vier 
Aoristkategorien auch die hochste Infinitivzahl; es liegt nahe, 
auch bei dieser Erscheinnng an ungeniigende Differenzierung 
von den Infinitiven Prasentis- zu denken. Wenn anderseits im 
Anschlusse an die Bemerkungen auf S. 237 meiner Homerstatistik 
hier zu sagen ist, daB bei Herodot die thematiscben Parti- 
zipien numerisch die niedrigste Stelle einnehmen, so daB sie die 
Zahl der Indikative nicht erreichen, so stimmen sie also auch in 
dieser Beziehung mit den Partizipien Prasentis tiberem, denen 
sie formell am nachsten stehen. 

Diese Tatsachen verdienen in hohem Grade Beachtung. Sie 
scheinen mir namhch in ihrer Gesamtheit zum mindesten die 
Deutung zuzulassen, daB das Sprachgeftihl auch zu Herodots 
Zeiten zwischen Prasensformen und zweiten Aoristen nicht in 
alien Modi gleichm^ig unterschied. Dann konnte aber auch ein 
Modus eines sigmatischenAorists aktionell von dem eines starken 
Aorists in einzelnen F^len noch verschieden sein. 

Auch die lYurzelaoriste bediirfen der Erwahnung. Die 
Zahlen ihrer Formeln verlangen aber eine andere Deutung als 
die thematiscben Aoriste. Die Wurzelaoriste lebten sich auf dem 
Boden der epischen Sprache nach alien Seiten aus, am meisten 
Verwendung fanden aber ihre Imperative, wie TabeUe XIY unserer 
Homerstatistik ausweist. Spater machten ihnen die Passiv^aoriste 
erfolgreiche Konkurrenz. Bei Herodot treffen wir bereits einen 
Zustand an, wo die Passivaoriste die Wurzelaoriste ilberflugelt 
haben; ihre absoluten Zahlen sind folgende: 



180 


L. Schlacliter, 


Ilias Odyssee Herodot 
1181 913 819 Wurzelaoriste 

o38 306 1260 Passivaoriste, 

Nun finden wir aber die Verminderung der "Wurzelaoriste 
nicht iiberall gleicbmaBig durchgeflilirt, sondern sie ist am be- 
deutendsten im Indikativ, am geringsten im Partizip. MiJSt man 
die obgenannten drei Summen der Wurzelaoriste an den ent- 
sprechenden Summen der Prasentia, Imperfekte iind Aoriste zu- 
sammen, so erhMt man fur 

die Ilias 6*^/0, die Odyssee 5,7^/o, Herodot 2,5 Wurzelaoriste. 

Das Yerhffltnis der Partizipien der Wurzelaoriste zu denen 
der samtlichen Aoriste aber ist 

in der Ilias 4^0 j in der Odyssee 5®/o, in Herodot 3®/o. 

Bei gleicher Abnahme der Partizipien mixfite ftir Herodot die 
Zahl 1,9 zu erwarten sein. 

Da nim die Indikative der Wurzelaoriste am meisten ab- 
genommen haben, die Partizipien am wenigsten, so miissen wir 
an den Reduktionsformeln den Ausdruck dieser Tatsache in einer 
abnorm hohen Partizipzahl finden. Ahnlich verhalt es sich mit 
den Imperativen dieser Aoristformation. 

Die verschiedene Beteiligung der drei Aoristformationen, 
die aktive und mediale Eormen bilden, am Aufbau der sechs 
Modi wurde in Tabelle XII der homerischen Statistik noch 
einer speziellen Analyse unterworfen. Nach dem Yorher Er- 
wahnten bietet es nun ein neues Interesse, die gleiche Unter- 
suchung auch an den herodotischen Aoristen anzustellen. (Ygl. 
folgende Seite.) 

Die Beteiligung der drei Aoristkategorien am Aufbau des 
gemeinsamen tempus 'aoristus" ist, wie man auf nebenstebender 
Tabelle siebt, also auch in der Sprache des Halikarnassiers 
fiir die einzelnen Modi eine sebr verschiedene geblieben. Der 
Befund bei Herodot ist somit dazu geeignet, der Meinung ent- 
gegenzutreten, daB das Metrum an den in Hias und Odyssee 
Yorgefundenen Yerbaltnissen einen wesentlicben Anteil babe. Yiel- 
mehr scbeinen die formellen und genealogiscben Beziebungen 
der zweiten Aoriste zum Prasens ihren EinfluB auf diese Dinge 
ausgeilbt zu baben. 



Statist. Untersuchungen tiber den Gebrauch der Tempera n. Modi usw. 181 


Indik. sigmatisch 
„ asigmatisch 
,, athematisch 

Ilias 

2524= 49,5 > 
1901 = 37,7 ®/o 
650 = 12, 8> 

Odyssee 
1858= 49,1 »/o 
1461= 38 , 50/0 
471= 12,4'’/o 

Herodot 
1972 = 510/0 
1649= 430/0 
215= 6 0/0 

Indikative Summe 5075 == 100 ®/o 

3790 = 100 0/0 

3836 = 100 > 

Konj. sigmatisch 
„ asigmatisch 
„ athematisch 

277 = 39 > 
341 = 48 Vo 
92= 13 Vo 

233 = 41 0/0 
273 = 50 0/0 
50 = 9 0/0 

193= 410/0 
241 = 520/0 
32= 7 0/0 

Konjiinktive Summe 710 = 100 ®/o 

556 = 100 0/0 

466 = 100 0/0 

Opt. sigmatisch 
„ asigmatisch 
„ athematisch 

181= 43 o/o 
185 = 44,5‘>/o 
52= 12 , 50/0 

179 = 40 0/0 
213 = 45 0/0 
68= 15 > 

73= 350/0 
119= 570/0 
15= 8> 

Optative Summe 418 = 100 ®/o 

460 = 100 > 

207 = 100 > 

Imper. sigmatisch 
„ asigmatisch 
„ athematisch 

165= 51 »/<> 
77= 24 > 
83 = 26 o/o 

146= 47 > 
90 = 29 0/0 
74= 24 Ofo 

48= 550/0 
24= 280/0 
, 15 = 17 0/0 

Imperative Summe 325 = 100 ®/o 

310 = 100 ojo 

87 = 100 0/0 

Infin. sigmatisch 
„ asigmatisch 
„ athematisch 

836 = 46 0/0 
273 = 38 > 
115= 16 0/0 

312= 47 70 
281 = 42 0/0 
71= 11 > 

816= 450/0 
851 = 470/0 
144= 8 0/0 

Infinitive Summe 724 == 100 ®/o 

664 = 100 “/o 

1811 = 100 0/0 

Part, sigmatisch 
„ asigmatisch 
„ athematisch 

790 = 49 Vo 
611= 38 , 40/0 
189= 12 > 

649= 61 > 
442= 86 0/0 
179= 14 o/o 

2206 = 520/0 
1614= 38^0 
398= 10 0/0 

Participia Summe 1590 = 100 ^/o 

1270 = 100 0/0 

4218 = 100 > 

Gesamtsumme 8842 Formen 

7050 Formen 

10625 Formen 


(ohne Passivaoriste) (ohue Passivaoriste) (oliiie Passivaoriste), 


Zum Gebrauch des Imperfekts nnd Aorist Indikativ 
(vgl. dazii Stahl, krit. hist. Synt. d. griech. Verbs der Hass. Zeit. 

S. 97, 1 und 130, 1.) 

17. Die liier folgenden Erorterungen schliefien sich enge 
an Ktihner-Gerth § 383, 3 an. Der Grammatiker spricht Her tod. 
der aoffallenden Tatsache, dafi oft eine abgeschlossene Handlung 
anstatt dnrch einen Aorist^) durch ein Imperfekt ausgedrtickt 
erscheint Er bemerkt auch, daB dies besonders hanfig bei Homer 

1) Yon Stahl 'Aorist des historischen Resultates’’ genannt, S. 130, 2. 

Indogermanisclie Porsoliungen XXin. IB 
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angetroffen werde, imd zahlt daan eine Anzahl von Yerbeii anf, 
an denen diese Erscheinung besonders banfig zntage trete. Es 
sincl bei Homer die Verba dpeiv, paiveiv, pdXXeiv, bibovai, levai, 
kidvaij KaXeiv, XeiTreiv, rrepTreiv, TriTneiv, tiGevai n. a., in der Prosa 
irepiteiv, dTtocieXXeiv, TtXeiVj dvdY€c0ai, Xeyeiv, dTT^XXeiv, dpxecOai, 
^pujidv, KeXeueiv, TrapaKeXeuecOai u. a. Der Verfasser fiigt dann 
Mnzu: “Wenn der Dichter die genamiten Verba im Imperfekt 
gebrancht, so vill er tins das handelnde Snbjekt in seiner da- 
maligen Situation vor Augen steEeUj wahrend sicli der AbscbltiB 
der Handlung nur aus dem Zusammenhange ergibt”. 

W enn diese Eigentiimlichkeit vornehmlich an gewisseV erben 
gebiinden ware, so dtirfte die Frage erlaubt sein, ob es nicbt 
richtiger ware, sie als eine Modesache zu betrachten, abgesehen 
von den Fallen, die, wie im gleichen Paragraphen bemerkt ist, 
metrische Griinde haben kdnnten. Wiirde der Dichter stets eine 
bestimmte A b sic lit mit dem Gebratich dieser Imperfekte ver- 
binden, so ware zu erwarten, dab sie eben nicht nur bei einer 
besclirankten Anzahl von Verben sich fanden. 

Venn wir z. B. im K 76 lesen: dweTrepTre bopuav Papea 
crevdxovra, so sind wir gewiB mit Eecht erstaunt tiber dieses 
Imperfekt, nachdem Aiolos eben erklart hat, das diroTT^pTreiv 
gezieme sich jetzt nicht mehr, und uns damit deutlich macht, da6 
das dTTOTrepTteiv eben etwas andres ist als ein arroTrepipai, und 
nachdem er ihm im Vs. 65 gesagt hat: “d c’ evbuKewc dtreTrep- 
uopev”. Nachdem der Dichter den Aiolos so hat sprechen lassen, 
ware er schuldig gewesen fortzufahren mit; ibc eiTruiv direTrepipe 
bopujv Papea cievaxovia. Allein es scheint ihm gegangen zu sein wie 
jenem Dorfschulmeister, der seine Jungens belehrte : “man sagt 
nicht: “mer segf’, mer segt: “man sagt”. So meine ich, ist eben, 
wie bei ir^pTruj, auch bei andem Verben das Imperfekt aus irgend 
einem Grunde usuell geworden, und wir konnten somit unrecht tun, 
wenn wir auch bei solchen Verben eine bewufite Wahl dieses 
Tempus in jedem einzelnen Falle annahmen. Schon N^elsbach 
sagt in den Anmerkungen zur Ilias S. 251 : “Da6 Imperfekte, die 
man so zu brauchen pflegte, sich seibst an ungehorigen SteUen 
eindrangen konnten, scheint mir aus Od. 24, 39 hervorzugehen”. 

So meine ich, diirfen wir uns auch nicht wmidern, im A437 
das Imperfekt paivov zu finden. Vgl. auch dartiber Mgelsbach 
Anm. zur HiasX S. 251 u. ff., anders Stahl S. 126, 2. In den Versen 
432—39 ist ein Ereignis sehr hiibsch in seine einzelnen Teile 
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zerlegtj mit bemiBter Ehetorik, und der SchlnBeffekt, die Haupt- 
sache bei der ganzen Expedition, ist mit spondaischem Aplomb 
nnd durch einen abschlieBenden Aorist ausgezeiclinet i). Aber 
eines stort uns in den rhetorisch komponierten Versen mit ibren 
wolil abgewogenen Worten, eben das Imperfekt €k . . . paivov 
im Ys. 437. Es will nns vorkommen, daB das Imperfekt fiir das 
schwerfallige Herausschaffen der vielen fuBesclileppenden Opfer- 
tiere im Ys. 438 viel bezeichnender gewesen ware als Yorher 
fiir das Anssteigen der leichtftifiigen Acbaer. Aber der Dichter 
hatte fiir Ys. 438 kein kausatives Imperfekt zur Hand, fiir Ys. 437 
hingegen stellte ihm der Sprachgebrauch ein intr. Imperfekt zur 
Yerftigung. Beiden Yersen die gleiche Yerbalform in yerschie- 
denem Sinne zu geben, ware sehr hart gewesen. Somit ist das 
Imperfekt paivov im Ys. 437 weiter nichts als ein durch den 
Sprachgebrauch gedeckter Notbehelf. 

18. Anders wird die Sache liegen, wo sich das betreffende 
Imperfekt yon andem als von den angefiihrten Yerben findet. 
Oder, da aufier den genannten Yerben, wie aus Ktihner und 
fiir Homer und Herodot aus unserer spater folgenden Zusam- 
mensteUung hervorgeht, auch bei andem mit YorUebe das Im- 
perfekt gebraucht wurde, so dlirfte vielleicht gerade mehr auf 
solche Yerben zu achten sein, bei denen das Imperfekt sonst 
weniger gebrauchlich ist. Zu dieseii Yerben gehort bei Homer 
dvaveuu;. Ein Imperfekt dayon findet sich in der bertihmten 
Stelle Z 311, wo mit dem halben Yerse dveveue bk TTaXXdc ’ABnvri 
das Fazit gezogen, das Endresultat des schon von Ys. 73 an 
weitlaufig angelegten Bittganges mit schneidender Eiirze aus- 
gesprochen wird. Und gerade solche Fazit-Imperfekte von 
Yerben, die sonst nicht imperfektische Tendenzen haben, sind 
bei Homer nicht selten. Yon ihnen gilt, was Hagelsbach sagt, 
daB sie etwas aussprechen, was nachhaltige Wirkungen^) hat. 
Es ist dies aber nicht immer der Fall, sondern haufig bezeiclinet 
dieses Fazit-Imperfekt einfach einen endgiltigen Zustand von un- 
bestimmter Bauer, so A 140 auma 5’ eppeev aijua KeXaiveqpec 
is ibreiXfic, wozu j 455 aipa pvt] zu vergleichen ist. (Andere 
Fffle A 261 dGepiZiov, A 326 ^teXXev, A 611 KaOeOb’, v 92 ,€Cbe, 
V 95 TrpoceTTiXvaTO.) Im letzteren Falle konnte allerdings wieder 
wie bei ibvvaro fiir das jonische Sprachgeftihl ein liquider Aorist 
Yorliegen, ygl. § 31. Als weiteres Beispiel von abschlieBendem 

1) iK Xpucnic vti6c gf) 'rrovTOTr6poio. 

2) Von Stahl “"Imperfekt des Fortwirkens” genannt. 

13* 
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Imperfekt sei erwalint ebvoTrdXiZiev in A 472. In A 457 — 472 
erzahlt ims der Dichter, wie Antilochos den Echepolos erlegt. 
Er tut das nach seiner Art in Aoiisten, wed die Binzelkampfe, 
tiber die er bericiitet^ in rasch anfeinander folgende Einzelhand- 
lungen zerfaHen, dann aber schlieBt er die Episode ab mit 
dviQp b’ avbp ebvotrdXiZiev (vs. 472) 
imperfektisch, das rdcht endende Tun vielerXampfer bezeichnend. 
Wir batten also zu unterscheiden zwiscben solchen Imperfekten, 
die mit bewuBter Wahl iiingestellt sind, und zwischen solchen, 
die der allgemeine Sprachgebrauch dem Erzahler zur Yerfiigung 
stellt. Yon der ersteren Art werden wir nachher noch weitere 
Beispiele zu erwahnen Gelegenheit haben. DaB in Fallen, wo 
YOU nachhaltigen Wirkungen gesprochen werden kann, das Im- 
perfekt nicht immer steht, sondem aucb der Aorist, erklart schon 
Nagelsbach a. a. 0. S. 252 damit, daB eben bisweilen von den 
Wirkungen auch abgesehen wird. Ygl. dariiber jetzt namentlich 
Stahl, ki’it.-hist. Syntax d. giiech. Yb. der klass. Zeit S. 97 — 100. 

19. Es ist bei Gerth in § 383, 3 ferner die Rede vom 
Imperfekt der Yerba dicendi^), welches dann gebraucht werde, 
'Venn die beiichtete Eede dem Erzahler nicht schon als abge- 
schlossenes Gauzes vorscbwebt, sondern in ihren einzelnen Mo- 
menten entwickelt wird”. Aus Homer fiihre ich als Imperfekt 
dieser Art an iipdio in A 35: itoXXd* fjpdO’ 6 T€pai6c. DaB aber 
einleitend auch der Aorist stehen kann, zeigt an dem namlichen 
Yerb die Stelle V 144. Wenn nun aber gar in Y 149 bei einem 
zusammenfassenden Etickblick die epdO’ 6 T^puuv steht, so wirkt 
dies neben ¥ 143 geradezu deprimierend auf den, der den 
ruhenden Pol in der Erscheinungen Hucht sucht, und er be- 
greift es, wenn da und dort ein Philologe seufzend erklart, daB 
ein Gesetz vom Gebrauch der Tempora eben doch noch nicht 
Mar erkannt sei. DaB dieser Fall bei Homer nicht allein steht, 
zeigen A 351 neben 356, wo Imperfekt und Aorist ihre Platze 
vertauschen soUten. — Yermag uns etwa Herodot in unserm 
Leide zu trosten? 

Da finden wir in Herod. I 35 dpeipexo xoicibe anktindigend, 
ebenso xaOxa dpeiipaxo zusammenfassend, und diese durch Kor- 
rektiieit erfreuiiche Ausdrucksweise wiederholt sich noch offers 
im ganzen Werke. Ebenso begegnet man haufig einem ^noiei 
xoidbe, etroiouv xdbe, lube eixe, Ixdccovxo uibe, Trapaivee xoidbe; 


1) Yon Stahl zum Imperfekt des Fortwirkens gerechnet. 
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€TiveTo xdbe, nnd hochst befriedigend wirkt es aucb in III 82 
vor einer Anfzahlung {nreXeiTiovTo zu lesen, nach derselben aber 
znsammenfassend uireXeiqpGricav. VIII 29 auch ^Yop€uov idbe nnd 
IX 16 idbe hk bKouov. TJnd so finden sich in alien neun Musen 
eine Menge regelbestatigender Beispiele. Leider aber nicht nux 
solche, sondern daneben hochst betriibende Erscheinungen, Yon 
denen folgende namhaft gemacht seien. Irroiee foioOio (IV 78 
nnd sonst hanfig), ^rroirice xdbe (III 159), eiroirice . xoidvbe (IT 92), 
Itcoiouv xaOxa (III 146), f]Xujcav ujbe (I 84), xoiaOxa eixuvOdvexo 
(I 65). (Hier wie in Kap. 70 nnd Y 79 erscheint das Iraperfekt 
erruvOdvexo sogar in der Bed^ntnng 'erfahren", die doch sonst 
dem Aorist eigen ist.) xaOxa eneiptuxa (III 14), xdbe pnxctvncaxo 
(in 127), KaxpXXaSav (hbe (Y 29), ebocav hi d)5e (YI 108), erraT- 
xeXXovxo xaOxa (YIII 29). Anktindigend steht auch epxdcaxo (YHI 
116), il)5e ?cxe (I 22), abschlieBend Trapapxeovxo (YIII 76), an- 
klindigend erst eiire nnd nachher znsammenfassend pTopeue in 
YIII 5. Erst anktindigend nnd dann wieder znsammenfassend 
steht in IX 16. Welche Beispiele haufiger sind, die 

regelrechten oder die gegenteiligen, kann ich nicht sagen; die 
angefiihrten gentigen, nm zu zeigen, daB bei Herodot Imperfekt 
nnd Aorist anktindigend nnd abschlieBend gebrancht werden. 
Imperfekte finden sich abschlieBend nicht nnr von imperfekt- 
liebenden Yerben, sondern anch von andern. Der psychologische 
Yoxgang, der znr Wahl eines Imperfekts oder Aorists ftihrt, er- 
scheint hier nnfaBbarer als anderwarts; er l^t sich nicht in 
Regeln bringen, er scheint sogar wechselnd zn sein, hente so 
nnd morgen anders. (Ygl. Stahl S. 100, 1.) Indessen ist doch mehr 
ein Ersatz von Aoristen dnrch Imperfekte zn erkennen als das 
Umgekehrte, wenn anch nnter den obigen Beispielen einzelne 
Aoriste anffallen mhssen, wie Ijuiixct^pcaxo xdbe, wahrend sonst 
von diesem Verb die Eormen des Pr^ensstammes bevorzngt sind* 
20. Aber solchen Ungleichheiten begegnet man auch sonst 
bei Herodot. Wahrend sich sonst cxpaxoTrebeOojLiai knrsiv gebrancht 
findet, steht lY 89 IcxpaxoTrebeucavxo xpek. Hat man den 

Aorist an dieser Stelle verstandnisvoll begrtiBt, so ist man recht 
ver^Yundert in Y 72 eiroXiopKeov ^ipepac 5uo zu finden, anch wenn 
man sich gemerkt hat, daB Herodot das Wort fast nnr knrsiv 
gebrancht. Daneben nimmt sich das bekannte IpaciXeuce Sxea 
buOubeKa (I 16), das nicht weniger bekannte ^xupdvveuce oTbtb- 
Kovxa ?x€a (I 163) nebst eptujce irdvra eikoci Kai ^Kaxov (^xea),, 
Tqpgav . . . XKuOai ?xea buibv b4ovxa xpidKovxa (lY 1) recht son- 
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derbar aus. 'VYeiia man als Spracligebrauch Herodots das Ini- 
perfekt von dTraXXdrrojuai in derBedeutnng 'sich entfernen"* kennen 
gelernt bat, so ist man sehr erstaunt, in V 40 und 45 in gleicher 
Bedeutung dirriXXdxOii nnd dirrjXXdxOn^^’^ anzutreffen. Auch das 
Aufstellen einer Saule stellt Herodot durch icrrijui kursiv dar, 
aber in II 121 sagt er doch krrice dvbpidvrac und in IT 91 
CTrjXriv ?CTr|C€, ohne daB sich ein Grand daflir erkennen lieBe. 
So Mt sich auch nicht nachftihlen, was in HI 63 zwischen 
€V€T€XX€To TaOia und raOra eveiciXaTo fiir ein Unterschied sein 
konnte, w^rend wir II 143 die imperfektive Aktion von der 
perfektiven sehr wohl unterschieden finden in direbeiKVucav kc 5 
ditebeSav, und IT 24 in 6c av q)euTinv KaracpuTri cic toutouc. "Wenn 
Herodot dann in V 13 schreibt dT€iv auniv CKeXeue ^ojutiu k dipiv 
und V 14 ^VTcXXopevoc Trap’ ^ojutov dTaxeiv auiouc, so ist offenbar 
wieder kein Unterschied mehr zwischen dyeiv und draT^iv, und 
ebensowenig in ircjuit/ac eic Q^^ac ?cpr] (Y 67) und TT^pTriuv ek 
rdc AObvac ^HepaXXe (V 70) zwischen Treiinpac und Tcejuirujv, sondern 
die Yerschiedenheit der Aktionen ist hier verwischt. 

21. In lie ^Tceirecov, Imirrov troXXoi (YII 210) sind das 
inomentane Herfallen uber die Feinde und das dauernde Fallen 
auseinandergehalten, wobei ein deutliches Fazit-Imperfekt 

ist, wie auch gleich nachher icpipovTO in djc hk mi oOxoi cuv- 
cpicfov Toic "EXXrici, oubfev TtXeov ^epepovro. (IsTebenbei sei bemerkt, 
daB cuvejaicTov inchoativ oder im Empfinden des Autors Stell- 
vertreter des ingress. Aorists zu sein scheint, wozu § 33 zu 
vergleichen ist). Die Fazit-Imperfekte sind nun tiberhaupt nicht 
seltener bei Herodot als bei Homer, nur treten sie unter den 
vielen iibrigen Imperfekten weniger deutlich liervor als beim 
letzteren unter seinen vielen Aoristen. Eecht typisch erscheint 
als solches TtpoceKuveov in III 86, wo durch das Wiehern seines 
Pferdes Dareios als Konig bezeichnet wird und die Fiirsten sich 
vor dem Erkornen zur Erde beugen. Fach Art dieser Fazit- 
Imperfekte geschieht es nun auch, daB in den oben erwahnten 
Fallen beim Ktickblick auf eine gegebene Darstellung an die Stelle 
einer Foim der voUendeten Handlung eine solche der unvoU- 
endeten treten kann. Das Bedtirfnis des Erz&lers, den AbschluB 
eines Ereignisses emphatisch auszudriicken, ist bei der Wahl 
des Tempus wirksam, wenn wir von den IFaEen absehen, wo 
der Sprachgebrauch an und ftir sich schon ein Imperfekt nahe 
legt. Der dem Nebensatze nachgestellte Hauptsatz ist 
der Ort dieser Art Imperfekte. 
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22. Nun treten aber mit groJBer Eegeim^igkeit bei Herodot 
in temporalen Nebensatzen Aoriste auf, namentlich nach den Kon- 
jimktiven d»c ore eiTei(Te) (vgL Kiilmer § 386, 14). Auf diese Satze 
erstreckt sich die Liebhaberei unseres Autors fttr imperfektive 
rormen nicht, wenn auch Ausnahmen vorkommen. Bei diesen Aus- 
nabmen handelt es sich allerdings meistens um seiche Verbeu, die 
das Imperfekt auch sonst berorzugeii. Indessen ist es ganz inter- 
essant zu beobachten, wie gerade nach temporalen Konjunktionen 
auch sonst imperfektische Yerben in den Aorist gedrangt werden 
konnen. Von zwei entgegengesetzt wirkenden Momenten siegt das 
eine Mai dieses, das andre Mai jenes, und so finden wir das eine Mai 
'ujc dvcTreicdv piv’ das andre Mai 'me ^rreiBe'', hier 'me dTrpXaee, und 
dort ibe e^pXauve. ibc eibe und me mpa. ore fjKOuov und me pKOuee. 
Die bloBe Tatsache aber, dafi nach me 8 t€ enei der Aorist reichlich 
dreimal haufiger steht als das Imperfekt, wahrend sonst bei unserm 
Autor das Imperfekt dem Aorist numerisch weit voransteht, zeigt, 
dafi hier eine besondere Gesetzmafiigkeit der Empfindung waltet. 
Weim -wir so konstatieren mlissen, dafi bei Herodot ein Tempus- 
unterschied und damit eine andere Aktionsempfindung herrscht 
zwischen temporalem Yordersatz und dem das Fazit zieheiiden 
Hauptsatze, so ist folgende Erscheinung ganz begreiflich. 

23. Haufig sieht man bei Herodot, dafi das Fazit ziehende Y erb 
im nachfolgenden Satze im Part. Aor. wiederholt wird. So schreibt 
er HI 64 direKXaie . . . dtroKXadcae 54 ... HI 135 evexeXXero . . . 
4vT€iXdjLievoe 54 . . . lY 154 und YI 118 dTrerruvOdveTo . . . ttu- 
Bojuevoe 54 ... Y 17 47T4jLiTrovTO outoi . . . rrapd AjLidvTpv . . . Y 18 oi 
mv TT4pcai o!Trejucp04vTee outoi rrapd tov ApuvTnv. Y 51 pie ee . . . 
eceXSmv 54 . . . VI 7 irXripouv . . . TrXppmcavTee 54. YI 35 eHecpai- 
vovTo . . . 4KcpfivavT€e 54. YI 67 40ue . . . Bucae 54. VH 208 
IpdvBave, juaBmv 54 . . . 

Der gleichen Yerschiedenheit des Aktionsgeftihls entspricht 
es, wenn es in Y 13 heifit dteiv €K4Xeu€, me 54 dxBri, — iind dem 
(bei Herodot aUerdings nicht) haufig perfektischen Charakter von 
viKdm wird man es angepafit finden, wenn YI 113 zu lesen ist: 
Ivkmv, viKOJVTec 54. 

Den hervorgehobenen Unterschied im Aktionsgeflihl ftir 
temporalen Yordersatz und den nachfolgenden Hauptsatz bezeugt 
auch Y 41 iq 54 me SreKe icxei Aemvi'5T]v, f) 54 KXeojui4vea te- 
Kouca . . . ouk4ti 4tikt€ to 56uT€pov, wobei wir Itiktc als ab- 
schliefiendes Fazit-Imperfekt erkennen. 
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SelbstverstandKcli scliliefit die hanfige Verbindung roiiliidik. 
Imperf. TiTid Part. Aor. desselben Verbs es nicht aus, dab auch 
der konstatierende Indik. Aor. mit dem Part, Aor. desselben Verbs 
verkoppelt wird, daB also beide Modi die gleiche Aktion zeigen. 
Diese Znsammenstellnng ist aber selteiier als die voni Imperf. imd 
Part. Aor. Es seien folgende Effle erwahnt : 11 100 dTreKieivav . . . 
dTTOKxeivavTec be ... Y 30 ecpuTOv . . . cpuTOviec be . . . Y45 eiXe, Kai 
4 Xu 3V. Y 50 eme . . . raOta emac Y\ie . , , Y 37 direteixice, arroTeixicac 
(Sv . . . (eine nicht seltene Yerbindung.) Y 67 dtriKeTo, diriKOiievoc 
be (hanfige Yerbindung.) V 86 pXGov . . . eXObviec be . . . Y 101 
Kaiecxov . . . Kaxocxovrec be ... Y 108 eireObKavTO, eTnOejuevoi bL 

Noch seltener aber folgt auf ein Prateritum ein Part. Pras., 
so II 2 eTTuvOdvexo, TtuvOavopevoc be, was psychologisch in die 
gleiche Kategorie gehort wie die zusainmenfassenden Imperfekte, 
von denen § 19 die Eede ist, nur daB diese weit haufiger sind 
als die Partizipien Pras. Es zeigt sich somit auch hier wieder, 
daB nicht jeder Modus die einem Tempus immanente Aktion mit 
gleicher Scharfe zum Ausdruck bringt. Es ware allerdings mog- 
lich, daB hiebei individuell verschieden empfunden worden wM,re. 

Aoristische und imperfektische Yerben. 

24. Da unsere Statistik lehrt, daB die Imperfekte und Aoriste 
von Homer zu Herodot ihr quantitatives Yerhaltnis vertauscht 
haben, so ware es denkbar, daB diese IJmkehrung auf Eeclmung 
einiger Modeimperfekte kame, wie IXeye, eKeXeue, ^rivexo, ?(pr}, 
^TrejiiTre, die ein Zahlenverhaltnis unbilhg zu verschiebeii imstande 
sind und das wahre Yerhaltnis der beidenPraterita triiben konnen, 
gerade wie anderwarts stereotyp gebrauchte Aoriste es zu triiben 
vermogeu (eirre, CTevexo, dmKexo, pXOe). Es durfte daher nicht 
unterlassen werden, auch die Frage zu prlifen, ob der starkere 
Bedarf an Imperfekten bei Herodot nur ein intensiver, auf ein- 
zelne Yerben beschrankter, oder auch ein extensiver, auf eine 
groBere Zahl von Yerben ausgedehnter sei. 

25. Bei Homer finden sich nach Zahlungen, die ich bei 
Frohwein (verbum homericum) angestellt habe, 264 Yerben, die im 
Indikativ der beiden in Frage kommenden Praterita nur das Im- 
perf ekt bMen und 12 Yerben, die es fast ausschlieBlich aufweisen. 

Anderseits bilden 291 Yerben ahein und 46 Yerben fast 
allein den Aorist. 

Insgesamt ergeben sich bei Homer 276 Yerben, die das 
Iraperfekt sehr bevorzugen und 334 Yerben, bei denen der Aorist 
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stark im Vordergrunde steht, wenn ein Prateritum gebraucht 
werden soil. Es ist also bei Homer das Bedurfnis nach Aus- 
drticken ftir die abgeschlossene, ingressive iind momentane Hand- 
lung im Iiidikativ der Praterita gTofier als nach solchen ftir die 
iinvollendete, fortwirkende und dauernde. 

26. Yon Herodots neun Musen zeigen nun die beiden 
letzten die groBte Yertretnng der Imperfekte. Die in diesen beiden 
Btichern vorkonimenden Imperfekte verteilen sich auf 334Yerben, 
die Aoriste Indik, nnr auf 269. Diese beiden Biicher zeigen also 
bei der Wahl der Praterita ein dem homerischen direkt entgegen- 
gesetztes Bedtirfnis. Dehnt man die Untersuehimg auf aUe neun 
Bucher aus, so bleiben nur einige 40 Yerben tibrig, bei denen 
ausschliefilich oder doch sehr tiberwiegend das Imperfekt im 
Gebrauche steht, und anderseits fast ebensoviele, die Tornehmlich 
Oder allein im Indik. Aor. erscheinen. Hieraus geht hervor, daB 
der Ausgleich zwischen den beiden erzahlenden Tempora bei 
Herodot auch in dieser Hinsicht nicht nur voUzogen, sondern 
zum Nachteil des Aorist ausgefallen ist. 

27. Im Imperfekt stehen bedeutend haufiger folgende 
Yerben : 

(XYUJ, dTopeuuu, dpetpoiLiai, aiiem, dpxm, dTraXXdxTOjuai, ^ouXo- 
jiiai, PorjGeu), beojuai, bei, buvajuai, biKaiouu, buuKUJ, Jdin, (eipopai), 
IpcoTduu, luicTaiaai, enopai, iZiuj, KaXeuj, KeXeuu), X^yu), ju^XXuu, jixrixa- 
vdojiiai, oiKem, TrejUTrin, TtXeuj, rroi^m, TroXiopKem, Tropeuopai, tt6i6iu, 
CT]juaivm, TiapacKeudZiiju, ImTeXeu), (pdvuj, q)eptju, cpopem, (poixdm, 
(puXXdxxuj, cpnpi, qppdZo), xpdopai, x^P^w* 

28. Im Aorist werden dagegen viel haufiger gef unden 
folgende Yerben: 

aipeuj, dKOuuu, dXicKOjiiai, pdvm, PaciXeuuu, pdXXm, titviuckoj^ 
beiKvujiu, bibLUjLii, bem binde, dpdrn, eccoojuai, eupiCKUJ, ^pydZ^ojuai, 
lujTpeiu, inbopai, icxppi, ir}|Lii, drroGviiCKUj, ^TTiGupem, uTTOKpivojuai^ 
^TTiKpaxeuu, Xappdvuu, XeiTuu, pavGdvoj, pdvojLiai, viKdm, dTTOvocxeu), 
ttXoo), TTuvGdvopai, ejUTripirpruLii, Kaxacxpeqpojuai, dTxocxeXXm, xeXeuxdiu, 
xiOrijLii, xdTxuu, cpoveutu, xpdui, eTrixeipeuu, biacpGeipo). 

Nicht berticksichtigt sind in dieser Aufzahlung alle die- 
jenigen Yerben, bei denen die beiden Praterita an Prequenz 
einander so nahe kommen, daB das Uberwiegen des einen iiber 
das andere als zufallig betrachtet werden kann, wie z. B. pevu), 
das llmal im Aorist und ISmal im Imperfekt auftritt. Ebenso 
sind nicht berticksichtigt alle Yerben, die Herodot nur selten 
brauchi Ferner muJS noeh besonders darauf aufmerksam gemacht 
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werden, dafi in diesen und den folgenden Aufzahlungen aus- 
schieBlich die Indikative Berticksichtigung gefunden haben. Nacb 
der gewohnliclien Meinung entsprechen die Yerhaltnisse in den 
llbrigen Modis denen der Indikative. Da dies aber tatsachlich 
nnr in beschranktem MaBe der Ball ist, so darf den bier stehenden 
Terzeiclinissen keine iiber denindikativ liinausgeliende Bedeutung 
beigemessen werden. Welches die Yerhaltnisse in den tibrigen 
Modis sind, zeigen die Zahlentabellen ini allgemeinen, aber ohne 
Beriicksichtigung spezieUer Yerben. So lange wir keinen Index 
samtlicher herodotischer Yerbalformen haben, moge man mit den 
hier stehenden Yerzeichnissen vorlieb nehmen. 

29. Sieht man nun ab von alien vereinzelten oder nni* in wenig 
Yertretern erscheinenden, so findet man folgende bei Homer und 
Herodot vorwiegend imimperfekt gebrauchlicheYerben: 

druj, dTopeuui, aiveuj, aireoj, djueipojuai, dpxm, pouXopai, bituKui, 
buvapai, eduL), ^GeXo), eTTicTapai, eTropai, epueidm, eipopai, iZim, jiidxo- 
pai, jUTixccvdojaai, peXXoi, TceOai, Trejumuj, rcXeuD, cpaivuu, cpepoj, qpopeu), 
cpoirdui, cpuXdTTUj. 

30. Bei Homer megt der Aorist vor, bei Herodot das 
Imperfekt von folgenden Yerben: 

pouXeuu), 4Xauvu), ^x^^ KaXdiu, KeXeuuj, TreiGojaai, 

Tieipdopai, TTOieuj, cripalvur, xeXfeuj, (peuTW, (ppdCuj, (paivojuiai, xmp^uj. 

31. Yon Homer werden nicht gebraucht, von Herodot 
vomehmlich im Imperfekt folgende Yerben: 

dTraXXdrrojLiai, poiiOeu;, biKaiooi, boKein, TToXiopKeuu, Tropeuojuai, 
TiapacKeudZiuj, xpdopai (bei Homer weder Imperf. noch Aorist). 

32. Daneben finden sich nun — von seltenen Yerben und 
den vielen vereinzelten Pormen abermals abgesehen — bei Homer 
und Herodot folgende Yerben ausschlieBlich oder sehr vor- 
viegend im Aorist: 

aipeuj, dKOuiu, pmviu, pdXXtu, xiTvopai, t^tvOuckud, beuu binde, 
bi5mpi, Ipxopai, eupicKiu, f]5ojuai, dTroevncKuu, icrruui, iKveojum, ir}|LU, 
Xappdvuj, XeiTiuj, pavOdvm, vocretu, Truvedvojuai, opduj, cxeXXu), xe- 
Xeuxdm, Tri'rrxuj, xikxiu, cpGeipuj. 

Es zeigen allerdings einzelne dieser Yerben, die einen 
mehr bei Herodot, die andern bei Homer, eine ausgesprochene 
Tendenz zum Imperfekt, andere dagegen erweisen sich geradezu 
als Imperfekthasser (vgl. Nr. 31). 

33. Bei Homer wiegt das Imperfekt vor, bei Herodot der 
Aorist folgender Yerben: 

dpicxeuuj, epydZiofiai, tuoYpeuj, viKcim, xeXXm, xipdoi. 
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34. Bei Homer kommen im Prateritum gar iiiclit toi\ bei 
Herodot vormegend bis ausschliefilich im Aorist: 

kcoojuai, eTTiGujaeu), uTtOKpivojLiai, erriKpaTeui, €jum]UTrpn,ui^), 
KaTacTp€ 90 ]uai, TarrijUj cpoveuuj, eTTixeipeoi, 

35. Isuu gibt es aber unter den Verben, die bei Homer 
das Imperfekt haufiger zeigen als den Aorist, aiich solche, die 
bei dem Halikarnassier eine weitere Steigenmg des Imperfekt- 
gebrauchs erfaliren haben, so emcTajLiai, buvajaai, eTropai, Miu. 
Bei Muu sind die Aoriste (Indil^.) tiberhaiipt rerschwunden, von 
buvajiiai konnte ich nur noch drei finden. (Bei letzterem Verb 
fragt es sich allerdings, ob niclit die Formen des Imperfekts 
(mit Ansnahme der 3. Pers. PL ebuvearo) als Aoriste gefiihlt 
wnrden nach dem Muster von ppuvctjuriv usw. Dadnrch wlirde sicli 
die Seltenheit seines Passivaorists ancb im Attischen erklaren.) 
Noch viel melir aber ist bei Herodot der Gebrauch des Imperfekts 
derjenigen Verben angeschwoUen, die bei beiden Autoren im 
Aorist haufiger erscheinen als im Imperfekt. Samtliche oben 
von aip4iju bis cieXXo) aufgezahlte Yerben zeigen mit Ausnahrae 
von ^pxojLiai und iKveopai einen relativ haufigeren Gebrauch der 
Imperfekte als bei Homer. 

36. Bei bibuj|Lii gilt es fiir ausgemacht, daB das Imperfekt die 
Bedeutung 'anbieten’ habe. Wir finden es aber beimHalikamassier 
auch fiir wkliches 'Geben’, so in I 208 Tf|V ^aciXeiav ebibou. I 209 
tbibou XoTov lauTiu. Ill 128 ebibou tlu fpcxiupaTiCT^ ImX^TecOai und 
ebibou td pipXia 6 BaTuioc. Y S'? lEebibou. Y 81 dTrebibocav. 

37. Im AnschluB an bibmpi ist nun noch auf eine andere 
Yerwendung des Imperfekts bei Herodot aufmerksam zu machen: 

ebibouv ich wollte geben, ich hot an, wird als Imperfekt de 
conatu betrachtet. Fragen wir uns nun, ob es auch ein ingressives 
"ihwKa usw. gebe, so muB die Antwort verneinend ausfallen: 
der Aorist von bibuujLii bezeichnet nur das effektive Geben; die 
eintretende Handlung des Anbietens wird eben durch das Im- 
perfekt ausgedruckt. Soniit gibt es Yerben, mit deren Imperfekt 
die beginnende Handlung gemeint ist, wie mit dem haufigen 
dTrriXXdTTeTO er entfernte sich, epofjOeov sie trafen Anstalten zur 
Hilfe, iTTejUTTOv sie trafen Yorbereitimgen zur Abreise anderer, 
ecppaive er gab Anleitung oderlYeisiuag. (Ygl. dazu auch cuvepicfov 
in § 22.) Damit soU an der Lehre von der sonstigen Bedeutung des 
Imperfekt nicht gertittelt werden ; es soil nur dem schon Bekannten 

1) Horn, das Simplex auch nur im Aor. 
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mit Beziehung aiaf Herodot etwas hinziigeftigt T^erden, es soli auf 
den tJbergaiig hinge wiesen ^rerden, der nicht nur de facto, sondern 
auch in der Seele des Kedenden zwischen dem Versuch nnd 
dem Beginn einer Haiidlung liegt. Bin Unterschied zwisclien 
Tersuch und Beginn ist eigentlicli fur nnser Bithlen so wenig 
Torhanden, daiS uns beides als identisch erscheint. DaJ3 also vom 
otkasionelleiiYerwischen der Grenze zwischenimperfekt de conata 
und ingi'essivem Aorist bei einzelnen Verben bis zuni nsuellen 
Yerwenden des Imperfekt an Stelle des ingressiven Aorist kein 
groBer Schritt ist, ist ohne weiteres klar. Usaell ist diese Yerwen- 
dimg namentlich bei neiOtu und nifunw geworden (vgl. liiezu § 44). 

38. Bisweilen, wie bei dem ebenerwahnten direbibocav, kommt 
man in Yersuchung, der Zusammensetzung mit einer Praposition 
diezubeobachtende perfektivierende Kraft zuzuschreiben. DiePalle 
scheinen mir aber bei Herodot deslialb zweifelliaft zu sein, weil es 
sich stets urn solche Yerben handelt, deren Simplex schon das Im- 
perfekt berorzugt, wie die zahlreichen dTreTrepTre, drreTrXee zeigen. 

39. Wenn vorhin gesagt werden muBte, daB von Herodot 
der bekannte Unterschied zwischen Imperfekt und Aorist bei bibinjui 
nicht konsequent gemacht werde, so gibt es docli wieder andere 
SteUen, wo er in sehr instruktiver Weise vor Augen tritt; es ge- 
schieht dies an den Orten, wo das Yerb mehrmals wiederkehrt, 
Avo es somit darauf ankommt, daB ein Unterschied merklich wef de, 
wie z. B. in HI 140, zweite Halfte, und lY 1 62, zweite Half te. 

40. Yon einer Reihe anderer Yerben laBt sich eher sagen, 
daB ihre Imperfekte und Aoriste fiir Herodot Adiaphora zu sein 
scheinen, mit denen sich kleine stilistische Yariationen vornehmen 
lassen, wahrend ihm im Grunde die Imperfekte sympathischer 
waren. So wenn Herodot in H 125 von den Pyramiden sagt: 
e^erroidOn h’ujv id dvihicxTa auTfjc TrptjuTa, jnetd be m exdfJLSva 
TouTUJV iSeTTOieuv, TeXeuxaia be auTfjc id ^Triyaia Kai td KaxtuTdruj 
eSerroiricav, so ist das abschKeBende iHerroipcav gewiB nur aus 
stilistischen Grtinden gesetzt; denn wir haben schon gesehen 
(Nr. 9), daB Herodot das Imperfekt gerade so abschlieBend ge- 
braucht Avie den Aorist (zu vergleichen ist auch noch IX 102 
xeXoc 2qp€UT0V ec x6 xeixoc). 

41. Ob auch TiTvopai dahin gehort? Es gilt bekanntlich 
fur aussichtslos, die ZahlenverhHtnisse der Praterita dieses Yerbs 
zu bestimmen, weil der Unterschied zwischen Imperf. und Indik. 
Aor. zu gering ist, als daB vrir der handschriftlichen Uberlieferung 
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trauen durften. ISTach der tlberlieferung hat aber das Imperfekt 
von Tivojuai gegen die liomerische Zeit bedeutend an Boden ge- 
wonnen. Bedenkt man nun, daB hellenistische Abschreiber und 
solche, die im hellenistischen G-riechisch bewandert waren, kauni 
in den Fall kommen konnten, ^fivexo usw. ftir eyeveTo zu schreiben, 
weil ^T^veTO in der spateren Grazitat die tibiiche Form war, so sieht 
die Sache doch etwas anders aus. Wo wir also ijiveTo lesen, da 
muB diese Schreibung in eine sehr friihe Zeit gehoren. Finden wir 
dann bei Thukydides die aoristisclien Formen haufiger, so spricht 
auch clieserBefund fur dieEichtigkeit derUberlieferungbeiHerodot 
Wir haben unter diesen Umstanden an jijvo}j.ai einen interessanten 
typischenReprasen tauten des Wechsels ini Gebrauch von Imperfekt 
und Indik. Aor., wie er in der Abhandlung liber Homer als allge- 
meingiltig dargelegt wurde. Fast scheint es, als ob das Imperfekt 
von Ti*fvo]uai bei Herodot haufig das ingressive Geschelien be- 
zeichnen sollte, wahrend der Aorist das effektive bedeutet. 

42. Anders ist die Situation bei Xeym. Bei Homer steht 
der Aorist dieses Yerbs im Yordergrund, bei Herodot aber 
ausgesprochen das Imperfekt. Auch nach Herodot bleibt das 
Imperfekt vorherrschend und wird es immer mehr bis ins neue 
Testament hinein, wo doch die Imperfekte sonst am meisten zuriick- 
treten. Hier ware es demnach schon moglich, daB hellenistische 
Abschreiber an SteUe von iXeEe ein gXeye brachten. 

43. Auch bei (peuyu) hat sich das Yerhaltnis von Imperfekt 
und Aorist von Homer (mehr Aor.) zu Herodot (mehr Imperf.) 
numerisch umgekehrt, wahrend sich bei Thukydides die beiden 
Praterita die Wage halten. Da das Imperfekt, soweit mein Material 
reicht, spater nicht mehr vorwiegt, sondern der Aorist, so spricht 
auch hier der Entwicklungsgang, den die erzahlenden Formen ge- 
nommen, fiir die Eichtigkeit der handschriftlichen tiberiieferung. 

44. Wie es mit gipairov, -dprjv usw. steht, ist aus Hoffmann 
D. griech. Dial. 3, 235 zu sehen, vrie mit eipojupv, ebenda S. 395. 
Bei beiden Yerben kommt man um den Fehler einer petitio 
principii nicht herum, wenn man im einzelnen Fall bestimmen 
will, ob eine Form Imperfekt oder Aorist sei. Diese Unsicherheit 
liegt bekanntlich auch bei der Wertung der Nebenmodi dieser 
Yerben vor, so daB wir nie wissen, ob wir die Form nach der 
Aktion Oder die Aktion nach der Form bestimmen soHen. Es 
wurden deshalb bei den Zahlungen die Formen dieser beiden 
Yerben ganz weggelassen. 
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45. Die oben (in Xr.24) gestellte Fi’age, ob der Gebraucli des 
Imperfekt bei Herodot imTergieicbzu Homer in extensivem nnd 
intensivemSinne zugenommen babe, ist nach allem vorhergehenden 
rQit“ja"zn beanhTorten. Da wir aber geseheii liaben, dafi anch der 
Ind. Aorist an Ansdelmimg gewonnen hat, so bald man die Unter- 
suchiing YOU den an Imperiekten besonders reiciien beiden letzten 
Blicheni anf die iibrigen ausdelint, so kann nur das geltend ge- 
macht Averden, dab die Ausdehnung des Imperfekt bei Herodot 
weiter gelit als die des Aorist. Dagegen ergab sicli allerdings, daJB 
in in ten si ver Beziehnng das Imperfekt den Aorist nbertrifft, nnd 
da6 nur bei einer geringen Anzahl von Yerben bei Herodot der 
Aorist sich heimischer zeigt als er es bei Homer war. Durch 
dieses Ergebnis ist nnsere Fragestellimg korrigiert worden : Es 
wnrde in § 24 nur nach der Art der Ausdehnung des Imper- 
fekt gefragt. ob sie extensiver oder intensiver Hatim sei. Da 
sich nun herausgestellt hat, daB beide Tempora an Ausdehnung 
gewonnen haben, so kann endgiltig nur das festgestellt werden, 
daB das Imperfekt mehr gewonnen hat als der Aorist nnd zwar 
in extensiver nnd intensiver Hinsicht. Es erscheint aber durch 
die Tatsache, daB seit Entstehung der homerischen Gedichte 
beide erzahlenden Tempora sich ausgedehnt haben, die liomerische 
Sprache selbst meder in einem andern Lichte: in ihr bilden 
die imperfektiven imd aoristischen Yerben weit mehr getrennte 
Lager als spater, und wenn bisber haufig betont worden ist, daB 
bei Homer noch xiele Yerben nicht zur BUdung eines Aorists 
geschritten sind, so sollte das Komplement zu diesem Satze auch 
nicht fehlen, daB anderseits eine noch groBere Anzahl von Yerben 
es auch noch nicht zur Bildung eines Imperfekt gebracht hat, 
wenn ttberhaupt in dieser Frage ein Argument ex absentia ge- 
stattet ist. Zu dieser Erscheinung tritt noch eine andere hinzu : 
Tremit man die homerischen indikativen uTraS bic und xpic XeTojueva 
nach Imperfekt und Aorist, so fmdet man eine bedeutend groBere 
Zahl vereinzeiter Imperfekte (128) als Aoriste (72). Dies scheint 
darauf hinzuweisen, daB schon zu jener Zeit die Neubildiingen 
mehr imperfektischer als aoristischer Natur waren, wahrend der 
eiseme Bestand der Praterita an Aoristen reicher war. Ob wir 
nun annehmen, daB jedem Prateritum, zu dem ein Prasens nicht 
nachweisbar ist, doch ein solches entsprochen habe und zu irgend 
einer Zeit oder in irgend einem Dialekt auch realiter vorhanden 
gewesen sei, oder ob wir spontane Prateritalbildungen ohne pra- 
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sentische Grundlage amiehmen, so legt diese Tatsache dea Ge- 
danten nahe, daB sclion zur Zeit der Entstehung der homerischen 
Gedichte der Anfang zu dem spater nacliweisbaren Yordringen 
der Imperfekte gemacht worden sei. Die bloBe, robe Statistik 
legt aber aiich die Frage nahe, ob wir nicht in den beiden 
Praterita geographisch oder ethnographisch verschiedene Prodiikte 
zu erkennen haben, die sich nach und nach diirchdrangen und zu 
verschiedenen Zeiten verschiedene Lebens- und Fortpflanzungs- 
fahigkeit zeigten. 

Wenn wir auf diesen Blattern den homerischen Sprach-* 
gebrauch in etlichen Beziehungen mit dem herodotischen ver- 
gleichen, so liegt diesem Beginnen selbstverstandlich die An- 
schauung feme, als ob der eine mit dem andem genetisch so 
zusammenhinge,- daB wir im Gebrauch der Tempora und Modi 
an eine direkte Entwicklung von Homer zu Herodot denizen 
konnten. AJlerdings kann in dieser Beziehung zwischen zwei Dia- 
lekten bedeutend weniger Yariation moglich sein als in den lYort- 
formen. Wenn wir von der herodotischen Mundart Entwicldungs- 
linien ruckwarts ziehen konnten, so warden diese nicht direkt 
in der epischen Sprache Homers enden, sondern niir in einem 
Dialekte, der dem epischen Bildungselemente geliefert hat. Yiel- 
leicht warden wir in diesem den Gebrauch des Imperfekt ver- 
schieden finden von dem herodotischen, vielleicht aber auch ihm 
gleich. Wir konnen also nicht mit Sicherheit sagen, daB von Homer 
bis auf Herodots Zeiten der Gebrauch des Imperfekt bei der Er- 
zahlung im jonischen Sprachgebiete zugenommen habe; die hali~ 
karnassische Mundart konnte schon zur Zeit der Entstehung der 
homerischen Epen die imperfektische Ausdrucksweise der aoristi- 
schen vorgezogen haben. Ebensogut aber konnte diese kursive 
Sprechart eine Liebhaberei Herodots gewesen sein, mit der er 
dann allerdings Schule gemacht hatte. Es ist also, wenn wir die 
beiden Idiome vergleichen, festzuhalten, daB das, was wir fiir 
zeitliche Yerschiedenheiten zu halten geneigt sind, moglicherweise 
auf gleichzeitigen lokalen dialektischen Unterschieden beruht oder 
gar nur individuelle Liebhaberei war. 

Der Infinitiv Prasentis. 

46. Wie auf unsrer Tabelle H sichtbar ist und in § 10 
schon erwahnt wurde, sind bei Herodot die prasentischen In- 
finitive weit zahlreicher als die aoristischen; sie sind ferner 
bedeutend haufiger als bei Homer, nicht nur absoliit, sondern 
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auch relativ betraclitet., Das sagt aucli Eob. Sharp (de iiifin. 
Herodoteo, Leipz. 1880 S. 25) niit denWorten: ‘‘Herodotus prae- 
sentis infinitivuni omnium maxime diligif. Wie aus unsrer 
Statistik heiTorgeht, bescliraiikt sicli allerdings diese Liebe 
Herodots zuin Praseiis nicht allein auf den Infinitir, sondern 
ei^streckt sich auf alle Modi auBer dem Konjunktiy. Wir wollen 
ims jetzt aber nicht damit begntlgen, diese Tatsache bloB zu 
konstatiereii, sondern wir wollen uns die Fi'age Yorlegen, wie 
sich Herodots Liebe zum Infin. Eras, im einzelneii kimd gebe, 
und ob wii- Falle zu verzeiclinen haben, die bei Homer anders 
lauten wtirden. In dieser Hinsicht ist folgendes festzustellen. 
In samtlichen neun Bilchern Herodots finden wir bei abhtogigen 
Erzahlungen von Dingen der Yergangenheit mitten unter In- 
finitiven Aoristi prasentische Infinitiye in bald groBerer, bald 
geringerer Menge eingestreut. Man pflegt solche Infinitiye als 
Stellveiireter von Indikativen Imperfekti zu betrachten (ygl. 
Elihner-Geidh § 389 D. Anin. 4 und Stahl § 188. 3). In Kuhner 
sind Beispiele aus verschiedenen Schriftstellern angefiihrt. Es 
scheint mir aber liier erwahnenswert zu sein, daB sie sich 
nirgends haufiger finden als bei Herodot und daneben wieder 
nirgends seltener als bei Homer. Es soUen hier einige dieser 
abhangigen Erz^lungen Berilcksiclitigung finden: 

47. In Buch I enthalt Kapitel 1 — 4 bis 'ec xfjv Eupihirriv’ 29 
Infinitiye, wonmter 10 prasentische, namlich dcamKvkcOai bia- 
tiGecOai clvai {2nial) djveecOai oix€c6ai aiteeiv diraiTdeiv bibovai 
TTpocpepeiv, die alle flir uns Tergangenheitsbedeutung haben, wie 
der Zusanmienhaiig ergibt. Es sind nun unter diesen Infinitiyen 
solche, Yon denen auch der Indik. Iniperf. dem Indik. Aor. you 
Herodot Yorgezogen wird (ygl. Nr. 26—28), und die man auch 
weiterhin mit Tergangenheitsbedeutung antrifft. Nicht der Fall 
ist dies beim Verb dcpiKvtepm. Yon diesem findet sich ein 
Imperfekt bei Herodot tiberhaupt nicht, und auch der Infin. 
Pi’as. kehil nur selten wieder; so steht gleich nachher im 2. 
Kapitel dTriKecOai. Wurden die beiden Infinitiye in einem Stiicke 
der spateren Grazitat so aufeinanderfolgen, so ware man bereit, 
der Zusammensetzung mit k im ersten Falle perfektiyierende 
Kraft zuzuschreiben ; bei Herodot geht das aber, wie zalilreiche 
Beispiele lehren, nicht an (ygl. § 35). Es bleibt nichts tibrig, 
als in dem Infin. Bras. dmKveecOai eiuen Ausdruck fiir gewohn- 
heitsmaBige Handelsreisen zu erkemien, wahrend in outuj juev 
"“{oGv k AifuiTTov diuKkOai XeTouci TTepcai der Aorist dem Einzel- 
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fall m Liebe steht Niir ware es falsch, Meraus eine stets 
giltige Regel des herodotischen Sprachgebraucbs ableiten m 
wollen; denn auch der einzelne Fall findet sich baufig genug 
im Prasens. Der abhangige Infinitiv ecamKV^ecOai scheint mir 
aber hauptsachlich deswegen erwahnenswert zu sein. weil — 
wie gesagt — das Impf. Ind. bei Herodot nicbt yorkommt, die 
sonst gewiB richtige Aiiffassung hier also einmal nicht zutrifft, 
dafi der Inf. Pras. das ZeitverMltnis der unabhangigen Rede 
wiedergibt, es sei denn, daB wir der unabhangigen Rede — 
welche moglicherweise die Quelle unsres Autors bot — ein 
historisches Prasens ecaTriKveetai supponieren. "Was nun das 
zweimalige eivai (~ sei gewesen) anbelangt, wofur wir nach Mafi- 
gabe anderer Stellen und so auch nach dem Muster des aller- 
ersten Satzes von Rapitel 1: TTepceujv pev vOv oi Xcyioi Ooivi- 
Kac amouc qpaci T^vecOai Tfjc biacpopflc — ebenfalls T^vecGai er- 
warten diirften, so ist daran zu erinnern, daB 

48. bei Homer im ganzen dreimal eivai fur x^vecOai steht 
(E 639, 0 180, Q 543). In x 321 ragt die Vergangenheit so 
merklich in die Gegenwart hinein, daB auch wir mit Odysseus 
zu Leiodes sagen konnten: 'Wenn du dich rtihmst, der Opier- 
schauer dieser Manner zu sein’ anstatt 'gewesen zu sein’, so 
daB hier der temporale Wert des eivai in der VorsteUung des 
Reden den fiir uns zweifelhaft sein miiBte, auch wenn wir ihm 
die Absicht zutrauten, dem Zeitverhaltnis Ausdruck zu geben. 
Es mag hier gleich der Yollstandigkeit wegen daran erinnert 
werden, daB aufierdem nur noch zwei unzweifelhaft prasentische 
Infinitive mit Vergangenheitsbedeutung bei Homer angetroffen 
werden, namlich 0 516 Kepai^^ejuev und x 322 dpiipevai (vgl. 
Cavallin, de temp. inf. usu horn. 8. 24/25). 

49. Bei Herodot sind auBer den beiden obengenannten 
F^en noch viele andere zu finden, die eivai zeigen; man be- 
gegnet aber yevecGai bedeutend haufiger, und zwar nach gewohn- 
Ucher Auffassung in ingressivem und effektivem Sinne, wie schon 
allein die in Kapitel 1 — 4 vorkommenden Beispiele lehren. 

Neben der Yorliebe unsres Autors fiir prasentische Infinitiv- 
formen geht namlich auch hier die haufige Yerwendung einzelner 
ingressiver Aoriste einher, wobei wir uns klar zu machen haben, 
daB die ingressive Auffassung und Darstellung psychologisch 
ein Korrelat bildet zur Darlegung der Ereignisse in ihrer Ent- 
wicklung, die sonst den Gebrauch imperfektiver Formen erfordert. 

14 
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Ingressiyen Sinn haben so auch vielfach die mit prasentischen 
Infmitiven vermischten Aoriste. Hierzu bildet eine Illustration 
gleicb die Steile I 1. 3. ’AX4Havbpov leeXpcai . . . oS teveceai 
YuvctiKa (anstatt l9eXeiv oi eivcti y-) babe es sicb einfallen 
lassen ein "Weib zu bekomnien (anstatt er babe ein "Weib haben 
■woUen) ; und gleicb nacbber wird wieder entwickelnd und nicbt 
konstatierend gesagt: oiibe Yup ^Keivouc bibdvai; derm aucb jene 
batten keine Siibne geben wollen. Bei bibuipi bezeichnet, wie wir 
Tins erinnern mussen, gerade daslmperfekt die Vorstufe des Gebens 
(ygl. § 34), bei ^04 \uj der Aorist die Yorstufe des 'Wollens; bei 
bibujpi bezeiebnet SbujKa dementsprechend das wirklich e Handeln, 
bei 46 €Xlu dient das Imperfekt riQeXov zum Ausdruck des wirk- 
lichen Wollens. Bieser Unterscbied zwiscben Verb und Verb ist 
aucb bei Herodotbeacbtenswert; Der Aorist konstatiert nicbt 
immer, sondern bisvreilen besorgt dies das Imperfekt, 
z. B. eixov. Das Imperfekt stebt nicbt immer, wo die Dtnge in 
ibrer Entwicklung dargesteUt werden sollen, sondern bisweDen 
dient dazu, wie bekannt, besser der Aorist, z. B. 4cxov. Da dies aucb 
fiir die abbangigen Infinitive gilt, so wird bisweilen ein tTbergang 
von einem Infin. Bras, zum Aorist dadurcb leicbter verstandlicb. 

50. In Bucb I Kapitel 23/24 birgt die Erzahlung von Arion 
24 von X4YOUC1 abhangige Infinitive, wovon 13 prasentiscb sind. 
Von diesen gebort nun die groJBe Mebrzahl solcben Verben an, 
die im Indikativ das Imperfekt dem Aorist vorzieben. 

I 94 zeigt 24 von XeYovvec dibe abhangige Infinitive, von 
denen 15 im Prasens stehen. 

n 32 bietet unter 23 Infinitiven 13 prasentiscbe, meist auch 
sonst kursiv gebraucbten Verben angeborig. Gegen Ende des 
Kapitels scheint ein tjbergang aus Erzahlung in Scbilderung vor- 
zuliegen, ein Schein, der iiberall da entsteben muB, wo die Infin. 
Pras. sich haufen; diese Steile zeigt darum auch ganz deutlich, 
dafi tmserm Autor die Angabe der Zeit bei diesen Vorgangen 
voUige Nebensacbe ist; die Scbilderung gegenwartiger und ver- 
gangener Zustande ist formeU genau dieselbe. Homer wiirde wobl 
unter sicb abgescblossene Ereignisse daraus macben und sie 
demnacb 'konstatierend’ im Infin. Aor. mitteiien. 

In n 118 sind von Iqpacav upbc TaOta tdbe bis dvcupoTi 
unter 6 von Iqpacav abbangigen Infinitive sogax 5 prasentiscbe, 
die samtlicbe Imperfekt-liebenden Verben angeboren. 

In n 121 liegt die Erzahlung vom Scbatze des Ebampsinit 
in abhangiger Bede vor. Dnter 81 von IXeYov abbangigen Infi- 
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nitiven — die indirekt abhangigen diirfen selbstverstandlich jenen 
nicht gleichgestellt werden, da sie unter andern BediBgxmgen 
stehen — sind 38 Infin. Pras, Eine grofie Zahl dieser ietzteren 
findet sich haufig in andern abhangigen Erzahlungen wieder, 
Hieraas darf geschlossen werden, dafi die Anwendung eines Infin. 
Pras. Oder Aorist haufig dem vom Autor gewahlten Verb zu ver- 
danken ist. DaB aber auch diese Hegel Ausnahmen erleidet, zeigte 
uns schon der erste abhangige Infinitiv des ganzen herodotischen 
Geschichtswerkes, das kaiuKveecOai des ersten Eapitels. 

51. In § 19 wurde dartiber gesprochen, daS Herodot bei 
Anktindigung zusammengesetzter Handlungen oder Ereignisse 
bald das Imperfektonij bald den Aorist gebraucht, dafi er eiroiee 
tdbe und ^Troirjce robe sagt, daB er sich aber auch, wenn er 
auf das Erzahite zuriickblickt, beide Tempora erlaubt. Dem ent- 
sprechend finden wir nun auch in dem von Verben dicendi 
abhangigen Infinitiv bei Ankiindigung und Etickblick beide Tem- 
pora vor. So steht in 121 e (Anfang) Ttoificai juiv rdbe gegen die 
Eegel und in e (Mitte) Tcoieiv rabe nach der EegeL Buch HI c 87 
bietet Tauia prixavncacGai nach der Eegel und III 34 lov pev bii 
X€Y€iv laOta gegen die Eegel, gleich darauf aber: xbv be Gupoi- 
Gevxa xoicibe dpeipecGai nach der Eegel. In Buch IT c 9 aber 
steht zu lesen xaOxa eTreipuuxdv und xbv be , . . eirreiv (letzteres 
anktindigend, ersteres zusammenfassend), beides gegen die Eegel. 
Hier ist also die gleiche Verschiedenheit wie in der unabhangigen 
Eede: ob ein Verb einzuleiten oder abzuschUeBen hat, hat keinen 
EinfluB auf die Wahl des Tempus; tiber das Tempus entscheidet 
weit mehr die dem gebrauchten Verb immanente Aktion, nur 
bisweilen wird diese nicht beriicksichtigt. Dem letzteren Ealle 
entspricht das eben ei*wahnte xaOxa prixuv^cacGai, dem ersteren 
xaOxa erreipujxdv. Zu dieser Anschauung wird man rticksichtlich 
der beiden Verben gebracht, wenn man bedenkt, dafi von ^Treipuuxctv 
der Ind. des Aorists bei Herodot nie, von prixotvdopai nur sehr 
selten gebraucht wird. 

52. Dafi nun unter den von verbis dicendi abhangigen 
Infinitiven bei vergangenen Ereignissen die prasentischen sogar 
in der Majoritat vorhanden sein konnen, ist nach dem Gesagten 
nicht zum Verwundern. Das ist der Fall in vier von den schon 
erwahnten Ffflen, ebenso in Buch IV 14/15. Es kommt aber 
doch das Gegenteil haufiger vor. In IV 95 findet sich z. B. nur 
ein prasent. Infinitiv, in VII 148 — 150 nur -wenige. Ob es nun 

14* 
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richtig ist, in alien Fallen das vorhandene Tempns des Infinitivs 
bewuBterWaM zuznschreiben, erscheint nacb allem recbt frag- 
lich; das dem Ansdruck im aUgemeinen adaquate Verb stellt 
seine Forderungen bezliglich des Tenipus, die personliche Neigung 
des SchriftsteUers zu einer bestimniten Aktion wirkt ihm. selbst 
nnbewuBt in aller StiUe mit, and so wird ein kleiner Eampf 
ansgefuhrt, dessen Ergebnis anch in gleichen Fallen recht ver- 
scMeden heranskommen konnte, 

53, "Wie nun aber neulich Jakobstal an inschriftlicbem 
Material gezeigt hat, dafi, wo es notig ist, der Unterschied der 
Aktionen wieder auferstehen kann, anch da, wo er vernach- 
lassigt wird, wenn es niclit darauf ankommt ihn zu machen, so 
finden wir ahnliches anch bei den herodotischen Infinitiven. 
So finden wir kaTriKveecOai in I 1 fiir den dauemden Handels- 
verkehr der Phoniker, und I 2 dTtiKdcOai ftir die einmalige An- 
kunft der lonier. So schildert unser Autor anch in IV 33 — 
wo er vom Wege spricht, den Opfergaben der Hyperboraer zu 
machen haben, bis sie nach Delos gelangen — zuerst den ge- 
wohnlichen Vorgang durch Infin, Pras. : dTriKveecSai Kopileiv 
beKecOai Karapaiveiv biarropeuecOai TreiLnieiv — ^KXiTreiv — eivai 
dTTiKveecGau Er unterbricht dann die Schilderung durch eine 
Erzahiung, wie es friiher einmal zuging und verwendet dabei 
die Infin, Aor. : Trejuipai — eivai — Trejuiipai. Braucht er also oben 
ftir den gewohnlichen Vorgang TrejLnreiv, so steht hier fiir das 
einmalige Geschehnis Trepipai. — Wenn er die beiden Trejuipai durch 
ein eivai unterbricht, wo man Y€vec0ai erwartet, so empfindet er 
eben den beiden Yoriibergehenden Handlungen des Entsendens 
gegentiber die Existenz der beiden you ihm bezeichneten Frauen 
als ein eivai, imd diese Empfindung ist starker als die andere, 
daB die beiden Frauen langst nicht mehr leben. Wenn der Er- 
z^er dann aber fortfahrt: ‘'direi bk touc dTroTrejLicpGevTac ouk 
dTrovocxetv . . . outuj bq . . . ^mcKriTrTeiv . . (da aber die (ein- 
mal) Abgesandten nicht zuriickkehrten, so befohlen sie (seitdem) 
an . . .}, so hatte man eigentlicli ftir den einzelnen Fall dnovo- 
crficai erwartet, wahrend fur den dauemden Branch iTricKrjTTreiv 
wieder ganz der Sache gemaB ist. ffier wurde sich also der 
Erzahler in einer Beziehung untreu. Er bleibt sich aber dafiir 
in anderer Hinsicht treu, darin namlich, daB er sich in die 
Situation der Absender hineindenkt, die auf die Riickkehr ihrer 
Gesandten warten und warten, wahrend diese immer und immer 



Statist. Untersuchungen iiber den Gebranch der Tempera u. Modi usw. 201 

nicht znriickkehren. Es sei noeb erwahnt, daB, wenn unter den 
oben aufgezahlten Infin. Pras. ganz imyermittelt kXnieiv steht, 
wo von einein iiblichen Geschehen die Eede ist, Mer der In- 
finitiy eines gnom. Aorists yorzuliegen scheint. Sebweighauser 
tibersetzt "omissam esse"', Stein *sei tibergangen worden\ Tiel- 
leicht dlirfen wir aber aueb dieses iKXiTreiv als einen Hinweis 
darauf anseben, daB unsereni Antor das tiblicbe Geschehen bis- 
weilen in ein Einzelereignis umscblagt, gerade wie ihm Einzel- 
ereignisse in die Form des dauemden Geschehens iibergehen 
(ygl § 50). Da nun aber der letztere Fall yiel haufiger eintritt 
als der erstere, so darf daraus geschlossen werden, daB der 
Infin. Pras. beweglicber ^^ar als der Infin. Aor., ja daB er auch 
— ftir unsere Auifassung des Zusammenbangs — nicht weniger 
temporale Bedeiitung hat als der Infin. Aor. Es zeigen aber die 
dargestellten Beziehungen zwischen Infin. Pras. und Aor. recht 
deutlich, daB bei Herodot beide Formen gleich wenig mit den 
Zeitstufen zu tun haben. 

Partizip Aoristi. 

54. Im 23. Abschnitt wurde darauf hingewiesen, daB das 
Part. Aor. haufig zusammenfassend etwas wiederholtj was kurz 
yorher durch ein Imperfekt zur Darstellung gekommen ist. 
Es wurde ferner schon im 9. und 14. Abschnitt bemerkt, daB 
im Yergleich mit den Indikatiyen die Part. Aor. yiel haufiger 
sind, als sich erwarten lieBe. Sehr gut kommt nun die Sender- 
•steUung des Part. Aor. an den Tag, wenn im AnschluB an unsre 
Homertabelle XIV die Modi des Prasens und Aorist in Dias, 
Odyssee und Herodot mit einander yerglichen werden. Man sieht 
dann, wie die imperfektiyen Formen bei Herodot iiberaU die 
hochsten sind, die aoristischen aber am niedrigsten: 



nias Odyssee Herodot . 



nias 

Odyssee Herodot 


o/o 

o/o 

«/0 



0/0 

o/o 

0/0 

Imperf. 

41 

44 

53 

Aorist Indik. 

59 

56 

47 

Prasens Konj. 

32 

35 

42 

jj 

Konj. 

68 

65 

58 

„ Opt. 

36 

38 

67 

jj 

Opt. 

64 

62 

33 

„ Imper. 

60 

53 

70 


Imper. 

40 

47 

30 

„ Infin. 

65 

53 

61 

j) 

Infin. 

45 

47 

39 

„ Part. 

60 

61 

57 


Part. 

40 

39 

43 


wie aber beiderseits die Partizipien eine Ausnahme yon 
der Eegel bilden. 

Xachdem nun im allgemeinen festgestellt werden konnte, 
daB Herodot mehr als Homer Xeigung zu kursiver Ausdrucks- 
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weise zeigt, soil zum Schlusse noch einmal dieser Ausnahme be- 
senders gedaebt werden. 

In § 7 wnrde festgestellt, daS von Homer zn Herodot im 
P ar tizip — abweichend von den anderen Modi — keine Y erschie- 
bung von der perfektLven nach der imperf ektiven Ausdrucksweise 
Platz gegriffen habe, daB also das Partizip bei Herodot eine Sonder- 
stellnng einnimmt. In § 9 wieder heifit es, daB verglichen mit denln- 
dikativen diePartizipienAoristi sogar weit mehr zngenommen haben 
als die des Prasens. Hieraus folgt, daB die genannte Sonderstellnng 
des Partizip hauptsachlich auf Eechnnng des Part. Aoristi zn setzen 
ist Ans § 14 ist ersichtiich, daB anf lOOOIndikative Aor. bei Hero- 
dot 1145 Partizipien fallen, bei Homer durcbschnittlich bloB 336. 

Da nun also bei Herodot mehr Partizipien als Indikative 
Aor. gefonden werden und zwar nicht etwa nur durchschnittlich, 
sondern in alien erzahlenden Partieen, bei Homer aber nie aiich 
nur annahernd in irgend einem Gesang ein solches Yerhaltnis 
gefunden wird, so ist also der Sprachgebrauch der beiden Autoren 
in dieser Beziehung scharf geschieden. 

Aus dem Gesagten geht hervor, daB wir in den Struktur- 
formeln der A oris te der homerischenEpen und der herodotischen 
Musen einen charakteristischen Ausdruck flir den Modusgebrauch 
der beiden Stilgattungen haben, soweit sie sich in der Yerwendung 
der Aoriste zeigt, und daB hiebei das numerische Yerhaltnis von 
Indikativ und Partizip besonders charakteristisch ist. 

Indik. Konj. Opt. Impf. Infin. Part. 

Diese Formel ist fiir Homer 55,4 7,5 5,5 3,8 8,7 18,6 'k i g 4 r 

„ Herodot 35 4,9 2 0,8 16,7 40,5 /^^ 

Die Ausnahmestellung des Partizip Aoristi ist ohne Zwetfel 
dadurch bedingt, daB Partizipien Aor. bei Herodot in groBer 
Menge Stellvertreter sind fiir die mit ibc, Irrei, 6 t€ eingeleiteten 
Temporalsatze, daB auf diese Konjunktionen aber Herodot in den 
allermeisten Fallen den Aorist folgen Mt {vgl. § 22). Hier kann 
nun aber wirklich die Frage entstehen, ob nicht bei Herodot aus 
dem Begriff der Yollendung (Zeitart) die Bedeutung der tatsach- 
lichenYergangenheit (Zeitstufe) hervorgewachsen sei, so daB nicht 
nur fiir uns, sondern auch fiir den erzahlenden Autor selbst das 
Pari Aor. auBer der Zeitart (wie Stahl jetzt wieder zu sagen 
vorschlagt) auch die Zeitstufe ihren Ausdruck finden soUte. DaB 
damit fiir den attischen Gebrauch des Part Aor. zunachst nichts 
prajudiziert ist, liegt auf der Hand; ein Dialekt, der das Augment 
im Indikativ vemachlassigte, konnte leichter auch einem andern 
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Modus Zeitstufenbedeutung zukommeu lassen als ein soldier, der 
es im Indikativ aufrecht erhielt. PositiY beweisen laBt es sick zwar 
niemals, daB fiir Herodot mit dem Part. Aor. der Begriff der 
Zeitstufe verbunden war — derselbe kounte ikm und seiuen Lands- 
leuten vielniehr auch im Indikativ wegfallen, wenn das Augment 
wegfiel — aber wahrscheinlich gemacht wird es durck den auf- 
fallenden Parallelismus zwischen indikativischen Temporalsatzen 
und Partizipien Aoristi, so daB man den Zweifler in uns, der in 
der Psycke des Griecken die Mbglickkeit eines Ubergangs vom 
Begriff der YoUendung in den der Yergangenkeit verwirft, mit 
Sokrates im PkMon fragen mochte dXXd xauxt^ ^cxiv rj cpucic ; 
worauf er d'XXiuc x€ Kai piixujp ujv mit Erw%ungen allgemeiner 
ISTatur freilick vieles zugunsten seiner Auffassung vorbringen wiirde. 

55. Fassen wir nun die gewonnenen Ergebnisse zasammen, 
so sind es folgende: 

1. Die Stilgattung Herodots erweist sick, soweit sie aus 
den Struktarformeln erkannt werden kann, als eine einkeitlicke, 
in den einzelnen Biickern nur wenig versckiedene. 

2. Yerglicken mit Homer kaben die unpersonlichen Modi 
auf Kosten der personlicken betracktlich zugenommen, namentlick 
kaben die Konjunktive und Optative an Menge eingebuBt. 

3. Wakrend bei Homer die aoristischen Formen dominieren, 
steken bei Herodot die prasentiscken, respekt. imperfektisckea, 
numerisck weit obenan. Es gilt dies fiir alle Modi mit Aus- 
nakme des Konjunktiv. Mit dem Konjunktiv verbindet sick wie 
bei Homer vomehmlick die perfektive Aktion. 

4. Gewisse Yerben treten vorwiegend im Imperfekt auf, 
andere mehr im Ind. Aorist. Beide Sorten stimmen nur z. T. mit 
dem komeriscken Gebrauch tiberein. Die Imperfektliebe ist etwas 
verbreiteter, namentlick aber akzentuierter als die Aoristliebe. 

5. Wenn in der Erzaklung ein Ergebnis aus vorhergekenden 
Handlungen ausgesprocken wird, so gesckiekt dies — nickt nur 
bei Imperfekt-liebenden, sondern anck bei andern Yerben — 
vomehmlick im Imperfekt (Fazitimperf.). 

6. Herodots Yorliebe fur tarsive Ausdmcksweise ist nickt 
in alien Modi gleick ausgesprocken. In den von ikm selten 
benutzten (Konj., Opt, Imper.) ist sie am starksten im Imperative, 
in den viel gebrauckten (Indik., Infin., Part.) ist sie im Infinitive 
am meisten sicktbar. 

7. Die morpkologischen Beziekungen der tkemat. Aoriste 
zum Prasens sckeinen die Zakl ikrer Infinitive liber die durck- 
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schnittliche InfinitiYzahl der Aoriste emporgehoben zu haben. 
{§16 B, Tab. in.) 

8. Als besonders charakteristisch fiir den Modusgebranch 
Herodots ist es anzuselien, da6 die Partizipien Aoristi (nicht die 
der tbemat. Aoriste 1) haufiger sind als die entsprechenden Indika- 
tiye, wahrend dies von den imperfektiven Partizipien nicht gilt. 

Bern. L. Schlachter. 


Zur Entsteimng der exozentrischen Nominalkomposita. 

Fiir die Ansdrucksweisen rrobac ujkuc AxiXXeuc oder 
AxiXXeiic djKUTTouc findet sich in der russischen Yolkssprache, 
sehr hanfig in Marchen, eine Wendung, die griechisch lanten 
mirde AxiXXeuc irobec uJKeic ; z. B. Nastasja zoiotaja Tcosa (Afa- 
nasjeVj Skazki 2. Ausg., Moskau 1873, I, 268), buchstablich: 
Anastasia goldenes Haar = goldharig; carica zototyja hiidri 
(I, 348), Eaiserin goldene Locken = goldlocldg; utocka zoiotoj 
chochoi (Skazki Samarskoga Kraja, St. P. 1884, S. 108) Ente 
goldner Schopf = mit goldenem Schopf. DaB es keine Kom- 
posita im gewohniichen Sinne des Wortes sind, sieht man daran, 
daB beide Elemente, Adjektiv und Substantiv, flektiert sind, dock 
werden sie als eiae Art Komposita empfunden, als Namen der 
Person, der sie als Attribute beigelegt werden. Die Heraus- 
geber der Marchen deuten das meistens dadurch an, daB sie 
das Adjektiv mit groBem Anfangsbuchstaben schreiben: ntocka 
Zoiotoj chochoi = Ente Goldschopf. Gewohnlich steht diese 
namenartige svntaktische Gruppe nach Person oder Sache, denen 
sie beigelegt wird, gelegentlich findet man sie auch voran- 
stehend, z. B. krasnaja krasa cornaja kosa car-devica (Afan. 11, 65) 
buchstablich 'rote Farbe schwarzes Haar Kaiser- Jungfrau'', d. h. 
die Kaiser-Jungfrau Eotgesicht-Schwarzhaar. Jede beliebige 
Yerbindung von Adjektiv und Substantiv, Zahlwort und Sub- 
stantiv kann so angewendet werden, auch gelegentlich anders 
komponierte sjntaktische Gruppen, vgl. noch : u nevo byia dod 
mreima Nenceneyinaja krasota (Afan. 11, 85) er hatte eine 
Tochter, die Prinzessin Dnschatzbare Schonheit; naM na nevo 
Zaptetuj Zapletaid sorok ruk sorok nog i ohtapii jevo (Sam. 21), 
es griff ihn an Yerstricker Yerstrickerssohn (ein umkrallender 
Dtoon) vierzig Hande, vierzig FiiBe (== vierzighandiger, vier- 
zigfiiBiger), und umklanimerte ihn; ja ly rodita jemu demV 
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synovej po kolena nogi v zoiote^ fo iokti rnki v serebre (Afan. 
ni, 14), ich wtirde ihm gebaren neiin Soline bis zu den Knieen 
die Beine in Gold bis zn den EUenbogen die Arme in Silber. 

Wenn in solchen Yerbindnngen die betreffende Wort- 
gruppe eine gewisse Einlieit erlangt bat und als Attribut oder 
Name einem Dritten beigelegt wird, so trifft man doch auch 
Beispiele, wo sie noch syntaktisch selbstandiger ist, z, B. es soli 
gesagt werden; da begegnet ihm eine dickbauchige Alte; das 
ist ausgedrtickt durch jgovstrecajet jemti stariicha toistoje jejo 
hfucho d. h. *dick ilir Bauch’, genaiier cf^assus ejiis venter, 

Wenn die syntaktische Grnppe und das Wort, dem sie 
pradiziert wird, beide im Nominativ stehen, so ist die formale 
granimatische Beziehung ohne alle Schwierigkeit. Aber schon 
bei dem lautlich vom Nominativ nicht verschiedenen Tokativ 
kommt es zu einer eigentiimlichen Wendung, Es soil gesagt 
werden: 'Sei gegriifit Marja Erasa du Schwarzhaar’ ; im Nomi- 
nativ heiJBt es Marja Krasa cornaja kosa^ buchstablich : M. Kr. 
schwarzes Haar; das schwarze Haar soli aber nicht als solches 
angeredet werden, sondern die Person, so wird denn gesagt: 
Marja krasa cornaja tvoja kosa (Sam, 36) also: 'Sei gegruBt 
M. Eh. Schwarz-dein Haar’. Bei obliquen Kasus laBt sich eine 
vollige grammatische Kongruenz herstellen , wenn die pra- 
dizierte Gruppe im Genus zu dem Worte stimmt, dem sie bei- 
gelegt wird, z. B, syn caricy Zoiofoj kosy^ buchstablich 'Sohn 
der Kaiserin (des) goldnen Haars’ = Solm der Kaiserin Gold- 
haar; der Genitiv ist hier nicht etwa der sogenannte Genitivus 
qualitatis; najd'os svoju mat' zoiotnju kosii (Akk.) Afan. I, 269 
’'du wirst finden deine Mutter goldnes Haar’ = deine Mutter 
Goldhaar. Die Kongruenz kann nicht eintreten, wo jene Be- 
dingung nicht zutrifft, z. B. qp'af sdeiaiai cariceju (Instr. sg. 
fern.) Zototyja kudri (Norn. pL fern.), d. h. 'sie wurde wieder 
^ur Kaiserin Goldne-Locken’, die Kongruenz wtirde den Instrum. 
^l.zototymi kudrami erfordern. Vgl. femer:Ja otdam jevo votku 
Mednoma ibn (Sam. 67) 'ich werde ihn iiberliefem dem Wolf 
Ehernstirn’, buchstablich 'dem Wolf, eherner Stirn’; beides ist 
Maskulinum, die Nominative 'WoU, eheme Stirn’ {voik^ mednyj 
tol) konnten beide in den Dativ gesetzt werden. Aber schon 
der Akkusativ laBt sich nicht so behandeln : vstretit voika (Akk.) 
MMnyj tob (ebenda), 'er begegnete dem Wolf Eheme Stirn’; 
hier ist zwar mednyj iob formal so gut Akkusativ wie Nominativ, 
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wenn es aber scbon ganz in die Kategorie eines Pradikats zu 
votk eingeriickt ware, so hatte es, als zu der Bezeicbnnng eines 
lebenden Wesens mannlicben Geschlechts gehorig, den Genitiv 
als Yertreter des Akkusativs baben miissen, also mednago tha. 

Leipzig, A. Leskien. 


Tiber Etymologische Anarchie. 

Der Hauptstock arischer Etymologien ward in rasehem 
Anlauf, von Bopp nnd Pott her bis anf A. Pick, gewonnen ; es 
fehlte seitdem zwar nicht an Berichtignngen (znmal Beseitigung 
bloBer Entlehnnngen), nnd nocb weniger an Bereichernngen, 
nnr steht die anf letztere verwendete Miihe in keinem richtigen 
Yerhaltnis mebr zu dem erzielten (sicheren) Gewinn; man pltin- 
dert hente die entlegensten QueUen, moderne dialektische Yoka- 
bnlare sogar, nach arischen Elementen, aber der Ertrag bleibt 
probiematisch ; wie oft stoJBt man zudem bei modemen Wort- 
dentnngen anf zweierlei oder dreierlei Kombiaationen, die ein- 
ander voUig ansschliefien nnd zwischen denen man doch wahlen 
darf, formlicb nach Belieben ! Die obsknrsten griecbischen, ger- 
manischen, slavischen dialektischen Worte, die Entlehnnng, Znfall, 
Willktir, Onomatopoie geschaffen oder gemodelt baben, werden 
wie altes, achtes Spracbgnt analysiert nnd verglicben ; ja anf Grand 
solcher hjrpothetischer Entsprechnngen werden 'Lantgesetze"" 
formuliert, die weitere, heillose Yerwirrnng anricbten mlissen.^ 

GewiB wird nicbt bestritten, daB Dialekte altes Spracbgnt 
bewabren, das die Schriftspracbe langst aufgegeben bat. So 
tancht z. B. nm das Jahr 1600 in einer polniscben dialektiscben 
Wendung das Wort cedo (fiir cedo == Bond) anf, d. b. nacb vollen 
anderthalb Jahrtausenden seit seiner Anfnahme, nm sicb fiir 
immer gleicb wieder zn verlieren, wahrend der Schriftspracbe 
selbst nnr sein Kompositum, szczqd (Nacbkommenschaft, d. i. iz- 
cedije^ in szczqUh Best, das Miklosicb falscb dentete), erbalten 
blieb — aber wie selten sind solcbe Beispiele, d. b. gegentiber der 
Piille dialektischer Ansdrticke, die nicbts recbtes, altes besagen. 

Hente sind nnn durch zahlreicbe, beqnem zn bentitzende 
Worterbticber die dialektiscben 'Schatze’ erscblossen, nnd der 
Sprachforscber erliegt nun allznleicbt der Yersncbnng, sie ftir 
seine Zwecke zn verwenden, aber wohin das fiibrt, soil an zwei 
Beispielen, an zwei *nxalten Lantgesetzen^, die man banptsacbbch 
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auf Grmnd dialektiseheu Materials anfgebaut hat, gezeigt werden, 
Heute, wo ja oft ein paar *sichere* Entsprechnngen bereits ge- 
niigen, uin ein neues 'Lautgesetz* aufzustellen, wird die Nutz- 
anwendung dieser Schulfffle vielleicht besonders nahe liegen. 

Im AslPh. 28, 1 — 17, formulierte K Jold **ein nrslayisches 
Entnasalierungsgesetz”, das "Vor die Zeit des ersten PalataMsmus 
faiit” : “ar. n, bezw. slav. in^ ging vor slav. 5 , insof ern diese 
Laute ar. 5 , z entsprechen, ferner vor cA, in a tiber” ; z. B. (mss.) 
giaz 'Auge’, ist '^glnd-zb [gledeti Videre’) ; blazm 'error*, ist "^blnd- 
zm {bledq 'errare*); taz ‘Lebde^*, ist '^l 1 ^d-z^ 'Land*; naprasmo 
'plotzlich*, ist '^naprndsno zu napredati 'insilire* nsw. ; es sind 
hieftir achtzehn Beispiele namhaft gemacht Dagegen bleibt e ans 
en vor 5, ch nnverandert, z. B. m^so^ tresq nsw., nnd ebenso wird 
das in nicht entnasaliert vor z^ wenn diese anf einen palatalen 
G-nttnral znriickgehen, daher jezykb 'lingua*, vezati 'effdc* usw. 

Dieses 'Gesetz* ist schon seines Widerspraches wegen zu- 
rtickzuweisen, weil hier, zur Zeit da im Slavischen ein ch ans 
s bereits vorlag, noch zwischen dem 5, 0 = ar. s, nnd dem 
anderen s, z^ aus arischen palatalen Guttnralen, nnterschieden 
wird; der Fall jezykb beweist, daB anch ^glezb ^blez?ib nsw. nn- 
verandert, d. h. ohne Entnasaliernng, geblieben waren, da der 
Znsammenfall beider s, 5:-Eeihen dem Entstehen des ch sehr 
nahe liegt; dasselbe beweisen nathrlich anch Ealle wie nejesyh 
'Nimmersatt*, wo vor achtem s (lit. sotus 'satt*) keinerlei 'Ent- 
nasaliemng* eintrat, aber da es sich mir garnicht nm die 
Widerlegnng des falschen 'Lantgesetzes*, sondem nm die Wider- 
legung des falschen Etymologisierens selbst handelt, dnrch das 
Jokl erst anf dieses 'Lautgesetz* gebracht ward, kann ich von 
diesem entscheidenden Moment absehen. 

Im AsDPh. 29, 1 — 10, bekampfte nun J. Charpentier in seinen 
'Kritischen Bemerknngen znm nrslavischen Entnasalierungs- 
gesetz’ die Etymologien Jokls, dieselbe Methode befolgend, 
daher in einer so nnglilcklichen Weise, daB er seinem Gegner 
nnr einen leichten Triumph verschaffte, der in 'Antikritik nnd 
Nachtragen* (ebds.ll — 49), Charpentiers Ausftihmngen mitEecht 
voUig widerlegte nnd elf nene Belege seines 'Lantgesetzes* vor- 
brachte. Jokl erreichte somit eine gar stattliche Zahl von Bei- 
spielen, denn in den 29 Fallen fignriert noch eine Menge anderer 
Worte nnd doch sind, trotz Scharfsinn nnd "Wissen des Ver- 
fassers, alle seine, vielleicht hnndert oder mehr, Wortdentungen 



208 


A. Bruckner, 


Yon Grunde aus falsch, Wie ist das nun moglich, da bloBeWahr- 
scheinlichkeit, ja blinder Zufall, entscMeden gegen ein solcbes 
Eesiiltat sprechen mtiBten? 

Der Hauptfehler des Yerfassers, der dieses Eesnltat heranf- 
bescbworen mnBte, lag eben in seiner Yerwertung dialektischen 
Materials; er riB dieses Material aus seiner natiirlicben Um- 
gebiing heraus nnd kombinierte an ihm so lange berum, bis er 
ilxm das gewtinscbte Ergebnis abpreBte; der engste, naturlicbste 
Zusammenhang wurde stets zerrissen und ein novum bergestellt. 
Ein Beispiel mag diese Prozedux erlautem. 

Slav, machati^ machnqti 'scbmngen, bewegen* {z. B. macliac 
rekamij mgami 'Hande und EiiBe riibren"), 'eilen' {machajl 'macb 
forf !), Oder 'eilend etwas tun"", kann mit den beliebigsten Ob- 
jekten von der Welt verbunden werden, z. B. machnqc dwa razy 
wodld *zwei Glaschen Scbnaps austrinken'* (icb bleibe der Kurze 
wegen bei polniscben Beispielen), machnqc dwie mile 'zwei 
Meilen zurticklegen’, machnqc wijMad Wortrag balten, machnqi 
$ie 0 drzetco *schlug sicb an einen Baum^ usw,, mit alien mog- 
lichen Yariationen; nattiiiich kann dieses Yerb komiscberWeise 
(v^elche Yerba der Bewegung konnten es nicbt?) aucb fur coitus 
verwendet werden. M^niglich weiB ja, dafi dieses machati zu 
ma- (lit. m 6 ti) 'bewegen*, gebort. Machnqc 'eilen" nun, reiJJt Joki 
aus diesem einzig mbglicben Zusammenhang beraus und stellt 
es zu »2^rcomprimere'' ! icb zitiere weiter wortlicb : ^"poln. machad 
bedeutet aufier *eilen' noch 'coire cum feraina"', deckt sicb so- 
nacb mit dem unzweifelhaft zu meti geborigen mi^osic sie in 
der Bedeutiing vollstandig (was natiirlicb nichts zu sagen bat, 
denn machad deckt sicb mit hundert anderen Yerben in der- 
selben Bedeutung) . . . zu poln. machad in dieser Bedeutung 
gebort des weiteren poln. maznica 'pudendum muliebre’, mit 
^-Suffix” So hat Yerfasser wiederum maznica aus seinem natiir- 
lichen Zusammenhang herausgerissen : maznica bat kein g-S uffix 
und stammt nicbt von m^ti her, sondern ist einfacb die Theer- 
paudel, die jeder Bauer an seinem Wagen hangen bat (von 
maz 'Wagenscbmiere’); ein Eulenspiegel bat einmal bbcbst 
unasthetiscber Weise das pudendum so bezeicbnet — solcbe 
komiscbe Einf^e bringt die Spracbe zu Hunderten und es 
stecken dahinter die gewobnlichsten Worte, denen man nur keinen 
Extraursprung andicbten darf, wenn man eben nicbt auf toUe 
Abwege, wie es bier gescbeben ist, geraten will 
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Und nach diesem Eezept ist das gauze etymologische Riist- 
zeug JoHs hergestellt Russ, ist das kslav.j 32 >w&‘Baumstamm’; 
neben zahlreichen Bedeutungen gilt es auch in der J^ersprache 
fur das Lager des Hasen, dann fiir dessen Spur. Es rei£t nun 
Jokl dieses spezielle mss. pien *Hasenspur’ wieder aus seiner 
Umgebung heraus und stellt es mit russ. pjatnik *Spur, Eahrte"' 
(das wieder nur zu peta Terse^ gehort, vgL den polnischen Jagd- 
ausdruck w pieike gonidj von pieta *Ferse’), zu griech. ttcxtoCj 
lat. pons., Slav, pqtd^ aus einem '^pint-m., was natiirlich ais reinste 
Willktir zuruckzuweisen ist. 

Was alles dem Papier zugemutet wurde, beweist ein anderer 
Fall. Russ, hazto 'Kehle, Rachen’ gehort in die lange Eeihe 
russischer dialektischer Ausdriicke, die ‘Brullen'’ bedeuten: bazan 
'Schreier’ (= p. bazan Tosaune?"'); hazioi {gon. bazta) 'Schreier^ 
Heuler’; 'schwatzen'' ; “bruJlen’ usw. Aus diesem 

nattirlichen Zusammenhang reiBt nun Jokl das Wort wieder 
heraus und stellt es zu je-ti "'nehmen' und nennt gegen Char- 
pen tier, der freilich ebenso htibsch hazto zu faux{}.\) gestellt 
hatte, seine eigene Erklarung ''eine Itickenlose, morphologisch 
und semasiologisch’’. Sie beruht aber auf folgenden Lucken : bado 
verdankt sein b der Praposition ob ; azto ist je + z (des Suffixes 
-zm^ wofiir -to angetreten ist, wie russ. kuzto neben kuzm^ zu 
kuti ‘schmieden^) ; diese gauze Kartenpyramide ist mit einem 
Lufthauch umzublasen, hazto (ein ohazio hat noch niemand nach- 
gewiesen und das ware doch zuerst zu erweisen gewesen!) ist 
namlich nicht nach dem *Nehmen, G-reifen*, sondern nach dem 
'Brullen, Schreien'* genannt! Zxx. jeti stellt Jokl natiirlich auch 
jaz^ 'Wehr’, das langst anders und richtig gedeutet ist; er be- 
ruft sich auf poln. Jfs (ein Druckfehler bei Linde!), das den 
Nasal nach jqc wieder hergestellt hatte usw. 

Ein anderes Beispiel: 'Rmss. zapachnuf 'zusammenschlagen'^ 
(den Rock), otpach 'zuriickschlagen’, rospaska 'aufschlagen'', ge- 
hort zu pack- 'wehen' {pachnulo na menja 'es wehte auf mich''),, 
*schwingen, wedeln’ [opash 'Schweif^), 'duften’ (auch 'anstiften'', 
zuletzt 'ackem") ; dies hangt wohl auch irgendwie mit pack., pachor 
'Achselhohle'' zusammen. Statt dieses nattirlichen, einzig mog- 
lichen Zusammenhanges mit diesem pack-., wird nun dieses* 
speziaiisierte russ. zapaclinuf mit peti *spannen' zusammenge- 
bracht; mit gleicher Willktir konnte man es zu pajat^ 'loten"" 
Oder zu pasf 'fallen'’ usw. stelleru 
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Folgenden Fall zitiere ich mit den Worten des Verfassers: 
^''rvi^B,utaznyj in uiaznyj miacZ'Jnngfemhonig* : kslav.i^^* "alveus^, 
russ. xHej 'Bienenstock’ ; die Xasalis sonans, als deren Eeflex wir 
das c? ansprechen, zeigt sich noch in preuB.awZmis'Stiefelscliaft’^’, 
JTach einer Widerlegung Charpentiers wird nochmals feierKch 
verkiindetj dafi russ. uiaznyj entsprungen ist aus "^ul^n-zn-^ das 
an das ziigmnde liegende uhn- ein -^n-Suffix hat antreten 
lassen — alle weiteren Auseinandersetzungen unterdriicken wir, 
denn utaznyj ist ja das Adjektiv zu tiiaz und gehort zu 4ez^ 
nicht zu tilijl Ein Einblick in das erste beste WOrterbuch be- 
seitigt dieses MifiTerstandnis fiir inuner. 

**WeiBruss. maHnne ^Einbildung’ : kslav. m^neti 'putare’, 
demnach < m^n-z-\^ aber das weiBriiss. maUnne ist Lehnwort 
aus poln. marzenie 'Einbildung’, das zu marzijc 'traunien^ gehort 
(von mara, nicht von min). 

"Apoin.^ac^ 'Waldlichtung’, stioimt in der Bedeutung voll- 
konimen zu russ. ;peyijo 'Eodung'’ (coll., die Baumsttimpfe), stellt 
sich somit deutlich zu pien 'Stumpf ; und so ergibt sich fiir das 
Suffix -ch- KoUektivbedeutung, so erklart sich denn auch poln. 
pasza 'Waldung*"\ In Wirklichkeit ist dieses poln, identisch 
mit dem oben erwahnten pack oder pacha *Leiste", und bedeutet 
unter vielem anderem ‘Seite, Wandung, Each, Loch, Lichtung"; 
pasza dagegen hat damit nicht das geringste gemein, es bedeutet 
'"Mastung, Atzung^, auch die des Hasen im Walde (zu pas- 
^weiden'l). Und nun geht es in diesem Labyrinth weiter: *'ini 
Eussischen bedeutet pien auch noch 'Waldbienenstock, diese Be- 
deutung zeigt sich auch deutlich in russ. _paa^?j?a*Bienenarbeit ’”5 
aber beide Worte haben wieder nichts mit einander zu schaffen, 
die Bienenstocke werden auch im Polnischen usw. nach Stammen 
gezahlt {pni tv pasiece% und pasnja ist 'Emte’, wie immer, Er- 
trag, auch von der Bienenarbeit. Euss. pachaf hat unter seinen 
zahkeichen Bedeutungen (s. o.) auch die des ’Schreitens, Grehens’, 
etwa wie machaf\ naturhch gentigt dies Jokl nicht, der alles 
in Ordnung erst findet, wenn man fiir diese spezielle Bedeutung 
von p^t-ch- ausgeht und pachaf zu Trateuj ^treten, schreiten* 
stellt 1 Jede JoHsche Etymologic erinnert an den Mann in 
Krylovs Fabel, der ein Eastchen aufzumachen hatte, aber statt 
es, wie jedes andere, einfach aufzumachen, wandte er die un- 
moglichsten, verriicktesten Mittel an und kam damit nattirlich 
nicht zum Ziel. Solche Elymologien kann man nach Hunderten 
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rnachen, tuid jede muB von vornherein falsch sein, weil sie dem 
natiiiiichen Zusammenhang angstlich aus dem Wege geht nnd 
die absondeiiichsten In'pfade betritt Nocb ein paar Beispiele 
mogen die Verkehrtheit der ganzen Methode einwandfrei fest- 
stellen belfen; dasselbe gilt tibrigens von dem Yerfahren Char- 
pentiers, das Mer jedoch tibergangen wird. 

“Ein zwingender Beweis fiir die Entnasalierung in russ. 
ffiaz ('Auge’, zu gledeti^ vgL n.) ist mahr. htdsaf == hlidati (gledati) 
'Acht geben auf etwas"*, z. B. hiasaf ovoce = hlidati ovoce, hiasaf 
kunj^ vrany 'verscheuchen vom SchadeA; das mahrische Yerbam 
zeigt somit, daB russ. gtaz ianerhalb des Slavischen nicht isoliert 
dasteht, wie man bisher annahm . . . zu gledeti gehort weiter 
das mit hlidka synonyme mahr. Mdska\ daraus folgt aber, daB 
altbohm. lild^ka- 'Nachtwaclie" zu gledeti und nicbt zu lilas 'Stimme’ 
zu stellen ist, wie ja denu auch bohm. hlidac 'Wachter’ und 
hldsny sich in der Bedeutung vollkommen deckeA' usw. Jedes 
Wort ist ein Irrtum: hldska 'Naclitwache'*, rait alien anderen 
Wortern, gehort namlich zu hldsati, poln. gtasac (von Mas, 

gtos^ vgl. skakati zu skok, tamati zu tom usw.) ; zur ISTachtwache 
(der Wachter oder der Barten) gehbrt eben das gegenseitige An- 
rufen (ob sie nicht schlafen ; das Anrufen der Hirten dient auch 
zur Yerscheuchung der wilden Tiere); so rufen sich in einem 
polnischen Osterspiel aus dem 16. Jahrh. Soldaten am Grrabe des 
Herrn zu: o gtasaj;ie^giasaj^pacholik%(. m%(Vache^, wortlich : *rufe'’; 
in einer Parodie dieses Spieles vom Jahre 1757 reimt man dazu: 
azby siychac hyto do Mogiiy ""damit man’s bis MogiJa horf ) — der 
Kasten macht sich somit wieder nur auf die natiixlichste Weise 
auf; denn auch das Yerscheuchen der Yogel besorgt man nicht 
durch das Anschauen (gledeti), sondern durch Anrufen (gtas), 

“Russ, siirazina 'gute Ordnung"', suraznyj 'stattlich’ : kslav. 
redd *Ordnung’ ; russ. siirazica 'Dublette, was einem andem koor- 
diniert isP; ferner rachovathsja *ubereinkommen'’^*. Der Irrtum 
konnte nur entstehen, weil der Verfasser wie derum das einfachste 
und naturlichste sorgfaltigst mied; er nannte zwar die abgeleiteten 
Nomina, verschwieg aber das primare, suraz (wozuswraii/'passend, 
htibsch''), das naturlich $u + raz (: rezati) ist und mit redd nichts 
zu schaffen hat; nach Jokl soil es ein su-rfd-zb (rnd-) sein; er 
hat nur vergessen, unter den zahlreichen Zusammensetzungen 
mit sq {su, lit. sq usw.) auch nur eine einzige zu nennen, die 
ahnlich gebildet ware. Suraz ist naturlich eine Bildung wie 
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S(fiop^ sqprqp^ sqtokb nsw,, wortlich ‘Zusammenschnitf, woraus 
die naturliclie Folge ein 'Zusammenpassen’ ist, doch hat sich das 
primare mraz heute nur noch in einer zweiten Bedentung er- 
haiten (Schnitt, Mai, Fall, boser Fall!), wahrend in Ableitungen 
die erstere fortlebt; raehovaUsja dagegen ist poln, rachowac sie 
nnd entlehnt ans dem deutschen *rechnen’. 

**Russ. pas ""eingetretene Spur des Wildes": nordwiss. pjatnik 
*Spiir", zu TrdToc"", Tgl. o. Pas ist einfach “Eietnen" (vgl. pasok 
'Streichriemen", pasik ''Sabelriemen" usw.), die Spur zieht sich 
im Schnee usw* wie ein Riemen; pjatnik gehort zu pjata und 
pjatka {peta^ Terse, FuB, Ohr") und heifit z. B. auch die Hiilse, 
in der sich ein Zapfen bewegt. 

Doch genug der Beispiele, da alle Etymologien des Ver- 
fassers derselben Art sind* Wenn er z. B. urslav. krasa 'Schon- 
heit", zusammenbringt mit russ. krudf 'die Brant aufputzen", aus 
einem knnt-sa- (zu krenqti krqtiti 'torquere"), so geniigt einfache 
Abweisung*, denn das russ. pokmUf nevestu *die Braut aus- 
schniiicken’, beruht auf einem speziell russischen Volks- und 
Sprachbrauch; man sagt xnss. j^okrucaf nevestu 'die Braut aus- 
statten", wie man sagt pokrucaf rabocich 'Arbeiter einstellen und 
ausriisten", und das hat mit slay, krasa nichts zu tun. Bohm. 
liasdk 'Sense’, ist nicht = '^gy^sak (zu slav. zeti^ zmjq 'mahen*), 
weil es eben ein junges, speziell bohmisches Wort ist (zu hasati 
'tummeln’), somit nicht auf ein yorslav. gn (der Slaye hat nur 
zm^ zen) zurtickgehen kann. Es geht nicht an, ein russ. savrasyj 
'hellbraun’, das vielleicht orientalischen Ursprungs ist (vgl. sawij 
'Sattelleder’?), aus sq 4- voron + 5 ^, fiir "^^sowrasyj entstehen, 'bei- 
schwarz, mitschwarz’ hedeuten zu lasseii: diese Etymologic 
scheitert schon an jeglicher Ghronologie. Oder russ. rachat\ 
rachnuf 'werfen’, soil vrd7ig-s-nqti sein, doch verschweigt der 
Yerfasser, dafi neben rachat\ riochad (riochmif) 'werfen’, yor- 
kommt, die Prioritat des a erst zu erweisen ware usw. Auf 
zweifelhafte, unbestandige, junge Worter, die einzelsprachlich 
und spat auftauchen, uralte Lautgesetze zu bauen, ist prin- 
zipiell unzulassig. Ich yerzichte somit auf alle weiteren F^e 
und yerweise nochmals auf jene, fiir die gauze Methode so 
charakteristische Deutung yon savrasyj zuriick; man kann den 
Yerfasser nur yersichern, daB, wenn es ein altes ^sqvram je ge- 
geben hatte, dieses bestimmt so geblieben ware; hatte irgend 
ein Dialekt die Notwendigkeit einer weiteren Abschwachung 
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der Farbe durch -asyj gefiihlt, so ware diese seine ‘"'iSreuerung 
iinter jenes iiralte Lautgesetz” gar nicht melir gekommen. 

Doch seien auch noch ein paar altere Falle erwahnt. So 
kslav. iind altriiss. naprasno '"plotzlich’, angeblicli zu napredaii 
'insilire’ gehorig ; *die Grundform ist "^na-p^nd-s- ; das a- ist s(h 
Suffix. Alles ist einfach undenkbar, es batte nur ein '‘^napresno 
gegeben, falls dies mit pr^d- zusamtnenhinge; aber es gehdrt zn 
nrslav. prash!' Krach, Fail^, vgl. poln. prask 'Gefalir, Ungliick'' {tra-fif 
na prask *er kam sch5n an’, d. h. traf sein Ungldck), in alien 
sla^dschen Sprachen prasnqti 'scblagen, knallen’ (poln. praszczeta 
‘SpieBruten’) *, flir naprasno (zur Bildung vgl. tisno zn Usk^ Uska\ 
hatte ebensognt blofies^ras^o stehen kormen^v gl,naprisno =pri$no 
iind andere Zusammensetziingen mit na {naprMd = predd usw.). 

Russ, gtaz ^Aiige’ : gledati 'videre’ ; als Grundform erhalten 
wir also gled-z-^ aber ein solches, auf slavischem Boden noch 
aktive Suffix 0 gibt es sonst nicht; die Beispiele, die Jokl an- 
ftihrt, sind nui' dialektischer Ersatz eines d durch 0 . Russ, gtaz 
hat auch nichts mit gledati zu schaffen, trotzdem dies bereits 
Sreznevskij vermutete ; es ist = poln. gtaz *Stein’, denn auch der 
alteste russische Beleg fiir giaz{ki)y den ich aus Sreznevskij 
kenne, bedeutet Steinchen und nicht Augen; die Augen sind 
benannt wie hervorstechende, glatte Steine, wie im poln. gafy 
'Augen’ d. i. Knopfe (a. d. deutschen Galle 1) ; well nun im Pol- 
nischen das zu gtaz gehorige und nicht, wie falschlich behauptet 
wird, aus dem bohm. lilazeny entlehnte Adjektivum gtazny 'glatf 
bedeutet {niegtazny 'holperig’), so mochte ich darin einfach ein 
glad- 'giatf erkennen und gerade auf Jokis Beispiele eines z ftir 
d verweisen. Wie alt russ. gtaz 'Auge’ ist, weiJS ich nicht zu sagen: 
Sreznevskij fiihrt ein giazatyj 'Glotzauge’ an, aus einem Prolog 
(Heiligenleben) des 13. — 14. Jahrh., das den griechischen Namen 
BXepiiuoi (zu pXepiiiia !) so libersetzte, aber andere Texte haben an 
dieser SteUe BXejUjiuoi beibehalten, und ich mochte diese Lesung 
nicht mit Lavrov fiir eine jlingere halten; auch spatere Ab- 
schreiber erlaubten sich solche Slavisierungen griechischer Worte. 

Eslav. blazm 'error, scandalum’ : kslav. hledq 'errare’; als 
Grundform hatten wir bled-zn- anzusetzen; das suffixale Element 
-zn- in der angesetzten Form ist dasselbe wie in bojazm cajazm 
Mznh usw. Der Yerfasser vergiBt einmal, daJ3 dieses zm an 
vokalische 'Stamme^ antritt {boja-ti^ caja-U^ zi-U^ ebenso kazm^ 
prigazm usw.); andererseits, dafi es sich hier um kein -zm handela 

ladogermanisciie Forscliuiigen XXIII. 15 
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kann, weil die slavische Gnindforni nur hlazm (o-Stamm ! , im 
Altpolriischen sogar Neiitrum, biazno 'der Narr'’, z. B. dreimal 
im Posener Glossar!) ist, hlazm dagegen erst eine vereinzelte 
nnd spate Ableitung dazu ist Daraus ergibt sich yon selbst, daS 
das TTort blaz-m getrennt werden muJB. Was Uaz (es gibt auch 
ein altes Yerb. blazovaii dazu !) ist, daruber kann man schwanken; 
Miklosich und Job. Schmidt stellten es zu btagoj 'albern", poln. 
hiahi 'schwach", nnd Beispiele fur den Wechsel von g uud z 
gibt es, z. B. hrgo imd brzo. Es ist noch eine andere Moglich- 
keit da, biaz komite 'plauschen, loses Zeug schwatzen", bedeuten, 
ein derartiges hljaz kommt in den slavischen Sprachen ohne 
"weiteres vor, z. B. altpoin. Uazgonic '"schwatzen’ u. a. Wie dem 
auch sei, die Trennung blaz-m steht sicher und das Ziisammen- 
fallen in der Bedeutung mit bledq ist ziifallig. 

Neben dialektischen Wortern, die aus ihrem eigentlichen 
Zusammenhang herausgerissen sind, urn in einen ganz fremden 
gestellt zuverden, ueben ebenso falsch bestimmten alten Wortern, 
hat Jokl auch zu offenkundigen Lehnwortern gegriffen. Poln. 
und bohm. ta^zka ^Tasche* ist natiiiiich aus dem Hochdeutschen 
entlehnt (aus dem Polnischen stammen die russischen Y^orte, 
was aus Miklosich nicht zu ersehen ist, der allzuoft Kleinmssisch 
z. B. erwahnt, ohne der polnischen Yoiiage zu geclenken); Jugend 
und Terbreitung des Y^ortes beweisen dies zur Greulige — Aus- 
driicke fur Tasehen u. dgl. gehen nur aus dem Deiitschen ins 
Polnische und Bohmiscbe, nie iimgekehrt (z. B. ivacek, matchy^ 
biitga, sdhivy^ zajdyiisva-,): Jokl nimmt natiirlich den umgekehrten 
Vorgang an, gegen die Geschichte, und laBt junges taszJca (im 
Deiitschen ist es sclion altliochdeutscli ! !) aus te-U ^'Spalt, Schlitze^, 
entstehen; es ist nicht einmal die Feststellimg der slavischen 
Entlehiiiing notig, urn diese Erklarung zuriickzuweisen. 

Hoffentlich gentigen die angeflihrten Beispiele, um dieses 
Etymologisieren und damit das 'Lautgesetz’ selbst zu charak- 
terisieren. Ein anderesXautgesetz'’schemt allerdings besser belegt. 

Job. Schmidt hatte KZ. 23, 333 ff., auf Grand von acht Bei« 
spielen (von denen allerdings vier sofort zu streichen waren), an- 
genommen, da6 arisch. ei^r im Slavischen zu ju wurde; seine Auf- 
stellung traf auf Widerspruch, den E.Berneker IP. 10, 145 — 167, zu 
beseitigen suchte, neun Beispiele fiir slavjw = eu insPeld fiihrend; 
zuletzt hat, im AslPh. 29, 481 — 497, G, Iljinskij, nach Beseitigung 
irrigerBelege seiner Torganger, die Zahl der beweiskraftigen von 
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9 auf 41 gebraclit; im Folgenden sind daher niir seine Atisfuh- 
mngen berlicksichtigt, die trote der stattlichen Zahl der Belege 
das 'Lautgesetz’ dnrchaus nicht tiberzeugender ersciieinen lassen. 

JTaturlicb ist Merbei ganz abznsehen von allgemeinen Ge- 
sichtspnnkten, von einer Wahrscheinlichkeit des Yorganges, der 
der regelmaBigen Monophthongisieriing der Diphthonge im Sla- 
vischen (man batte solche, "wie fiir au^ e% ai^ oi^ auch fur eii 
angenonimen) strikte zuwiderlauft; dean da das Slavische, Tvie 
jede Sprache, ein Gebiet unbegrenzter Moglichkeiteii darstellt, 
konnte keinerlei theoretische Erw%ung gegen die zwingende 
Macht der Fakta aufkommen — die Fakta allein entscheiden, 
sie allein sind daher zii priifen. 

Und da zeigt es sich, daB sich auch iinter jene 41 Bei- 
spiele Fremdworter aus dem Deutschen wieder eingeschlichen 
liaben, die natlirlich fur die Entsprechung arisch eu-oii oder 
slav.jw- 2 ^ nichts beweisen, z. B. poln. Zwsma "Wagenrunge^ das 
aus deutsch 'Liinse'', dasselbe, entlehnt ist (z'ur Umstellung des 
ns vgl. ^oln.jpuszka aus deutsch 'Btichse^ u. a.); aus dem poln. 
lusnia ist nun russ. tusnja weiter entlehnt — somit keine Stamm- 
abstufung ! Und dasselbe gilt fiir alle anderen Beispiele, in denen 
im Slavischen neben einein Iju^ rju ein iu^ ru auftritt, das mit 
Stammabstufung, mit eu-ou^ nicht das geringste zu schaffen hat. 

Man hat einfach vergessen, daB im Slavischen ebenso wie 
Litauischen dialektisch tiberall ein parasitisches namentlich 
vor u gerade, ohne jeden Grand, auch noch in modernen Fremd- 
wortern, aufzutreten pflegt; z. B. sagt der Eusse fiir poln. turma 
(aus dem deutschen "Turin’, heute po. ungebrauchlich, im 16. und 
17. Jahrh. ganz gelaufig), tjurma'^ fiir poln. "Wruke’, 

hrjukda usw. (von Beispielen me djuHna 'Dutzend’ ii. a. ganz 
abzusehen). Ich stelle absichtlich die Fremdworter, tzber deren 
Lautgestalt nicht zu zweifeln ist, voraus, aber dasselbe parasitische 
j findet sich in acht russischen, serbischen usw. Wortern, z. B. 
mss. djuzij nnben duMj^ Tcrjuk neben hruk {krjudki neben kruczki 
anderer Slavinen) ; es heiBt druhb "Knuppeh, aber drjucit "sclila- 
gen’ usw.; der fremde duk 'dux’ erscheint in den Bylinen als 
Djuk usw. Dieses parasitische^* tritt vor jedeni Yokal auf, vor a 
(vgl. poln. gnat und Serb. gnjat\ vor o (russ. rjochaV und rochaf 
'grunzen’), aber fur unsere Zwecke geniigt die Fonstatierung 
vor u : ein Slav, ju ist somit nicht == arisch. ew, sondern ist Slav, u 
mit dem parasitaren, spaten J-Einschub; auf litauische, allgemein 

15 * 
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bekannte Beispiele sei hier verzichtet. Wenn es z. B. im polu. 
dziura 'Locii’ heifit, neben dura dasselbe, das noch im 16. Jahrh. 
Mufig ist, so beweist schon das di, me jung diese Grruppe ist, 
dafi sie nicht auf 'arische’ Yorgange zuriickgeht, soudern friihestens 
innerbalb des Polnisclien selbst zwisclien 600 — 1000 n. Chr. ent- 
stauden sein kann, dann ware hier das j in ju nrpolnisch ge- 
wesen, so miifite das Wort "^dzura^ niclit dziura heifien 1 Wenn 
somit Iljinskij ron einem urslay. '^djura^ als Vertreter 

eines "^deur-^ auf Grand von poln. dziuh^ dziura^ spricht, 

so geniigt dieser Hinweis auf die Jugend dieses rfi, uni jeg- 
iichen Ansatz von eii als haltlos zuriickzuweisen. So sind die 
Beispiele von Iljinskij einfach abzulehnen. Er sagt z. B. : "'ur- 
slav. "^gnju^ "Fauinis’ und'^'(9f75/^«SM5’'schmiitzig’ neben Vixslhsf.gnusb 
'Sell mutz^ and '^^ni^sa^^^^&'schmutzig'': obwohl die Etymologie dieser 
Worter unMar ist, bin ich versucht, ihr Yerhaltnis zueinander 
als das Yerhaltnis der Wurzel ^gneus- und "^^gnous- zu erklaren"'". 
Es geniigt, dies einfach mit dem Hinweis auf poln. dziura, dziupio 
(neben dtipio), russ. djuMj neben duHj usw. abzulehnen; junge 
dialektische Erscheinungen {djul dziul) auf vorslavischenWurzel- 
ablaut zuriickfahren zu wollen, ist ein methodisches finding. 

So schrumpft die stolze Zahl 41 sofort zusammen; eine 
Nummer nach der andern faUt einfach weg, so Nr. 9 djub^, 
10 djura, 11 gnjim usw. Wenn es Nr. 20 heifit: "urslav. Hjupd 
'Schale" hat sich mit Sekundfe affix in serb. Ijimike dasselbe er- 
halten, verbreiteter sind in den slavischen Sprachen Hochstufen- 
bildungen derselben Wurzel . . . hierher gehort Nr. 21 urslav. 
Hjuska 'Schale" und ebenso wie der Wurzel Hjtip- im Serbischen 
in den iibrigen slavischen Sprachen die Wurzel Hup- entspricht, 
so entspricht dem serb. Hjusk- in den anderen slavischen Sprachen 
Husk-, d. h. die Hochstufe der Wurzel "', so sind beide Nummern 
einfach, wie 9, 10, 11, zu streichen. Ond so geht es fortwahrend 
dutch, z. B. Nr. 28, 29, 30, 31, rjiititi neben rutiti, rjusah neben 
ruehaf usw., die ganz wie djuHj neben duMj zu beurteilen sind 
Oder wie rjockaf neben rochat\ d. h. als junge, dialektische Er- 
scheinungen fiir uralte Abstufungen nicht heranzuziehen sind. 
Ebensowenig natiirlich ist russ. hruzga = hrjuzga ^Brummbar’, 
slov. bruch ^Bauch’ fiir hrjucho der ubxigen Slaven, auf Hoeh- 
stufe usw. zariickzufuhren ; es ist lautlicher, zufalliger Einschub, 
eventuell (wie bei hrjucho) Yerlust des J; ebenso das Gegenstiick 
piuca — pljusta *Lunge"' usw. 
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Das ist die eine Kategorie dieser Beispiele, die als hier- 
her ungehorig ausscheiden. Eine andere bilden die zahlreichen 
falschen Etymologien, zu denen sich die Worter natliiiich desto 
leichter eignen, je vereinzelter, ratselhafter sie sind, Z. B. 

'Gau, Kreis'’, die Wurzel dieses Wortes wechselt mit der Wiirzel 
von ai. gopa- 'Hirt, Ellrst, Herrscher*, in der Hochstufe, und mit 
der Wurzel von urslav. 'Herr"*, in der Tiefstufe ab (altb. 

h;pan^ spater Soviel Worter, soviel Irrttimer. Das inter- 

essanteste Wort der slaviscben Altertumskunde ist allerdings zupan^ 
zu dem vieileicht erst zujga neu gebildet wurde (wie gospoda zu 
gospod^^)\ zupan und zupa haben nie etwas mit Hirt und Weide 
zu tun gehabt, wie Historiker (z. B. Peisker), verfiilirt durch die 
Brugmannsciie Etymologie, anzunehinen pidegen; sie bezeich- 
neten den Beam ten als Yerwalter von Eegalien {hipa = 'Gau* 
ist raehr eine moderne Erfindung; zupa 'Bergwerke'’ in Polen, 
als Eegalien, ebenso die 'Gerichtseinkiinfte^, die der zuparius ein- 
sammelt usw.); das Wort ist vieileicht avariscb (die alteste ISTen- 
nung erscheint auf einer avariscben Goldschale ?), nicht slaviscben 
Drsprunges; jedenfalls muB von ibm abgesehen werden; das hpan 
als Tiefstufe ist nur ein scblecbter Scberz. Ebenso die anderen, 
z, B. der russisclie Ausruf czur (angeblicb = ''Unge-beuer’), pra- 
szczur *Ahne’ usw. 

Wobl sind die Worter, die Djinskij oder seine Vorganger 
nennen, interessant, nur sind sie in einem ganz anderen Zu- 
sammenhange zu betracbten ! Z. B. ‘"'urslav. "^pljusk 'Scball’, "^pljus- 
Jcaii 'platscben, spritzen"* """ ist nicht darum interessant, well es '"'eine 
Erweiterung der scballnacbahmenden Wurzel pljti- ist, die in den 
slaviscben Sprachen besonders gut bekannt ist und zwar in ihrer 
Hocbstufe, in puk 'Krachen’, pukati 'kracben, klopfen"**". Pljusk ist 
interessant, weil es zu denWortern geh5rt, dereuDoubletten t5nend 
sind, poin. usw. bluzg dasselbe (davon stammt das polniscbe Wort 
fiir Tastem’, Uuznic^ das somit nur das 'Herausplatzen"* bedeutete), 
ebenso ^i^pryskati = hryzgati *spritzen^, trzaska = drzazga ‘"Span'*, 
kuBtrac — guzdrac 'saumen^, truskac — druzgad ‘"zerscbmettern'*, 
paprac = lahrac 'wiihlen’ usw. Puk wiederum stebt impek^ imPol- 
niscben wechseln pukac und pekac und tiber diesen Wecbsel und 
was er zu bedeuten bat, will icb nachstens besonders bandeln. 

Zu ljuljati ‘"wiegen" wird ljulj ‘"Lolcb'* gestellt, aber das 
slaviscbe Wort gilt allgemein als entlebnt! Dasselbe gilt von 
hurb ^Habn^ 
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*'Urslav. "Efeu"; rerglichen mit Uugan^ qpeuYUJ, zeigty 

daB die Urbedeutung des Wortes eine sich wiudende Pflanze 
vrax ... die Hoclistufe haben wir in slav. &^^ 0 f%'Weidenknospen\ 
die Tiefstnfe in hzt ^Hollander'', neben fugere, cpuT6iv^\ Der 
Hollander kann am allerwenigsten vom Winden benannt sein (man 
bat langst eine andereAnknupfung, seines starkeiiGerucbes wegen, 
Yersncht) midbuziky kommen anch in anderen slavischenSprachen 
vor, poln. ha^ki ^'Weidenknospen, Katzchen’ ti. a. and konnen wie- 
deram mit *winden’ nichts gemein haben; die angebliche Dreiheit 
lljtistb-buisiky’'hzd zerffflt somit in nichts; interessanter ist, daB 
neben Ujnsth^ pluah Yorkommt, Ygl. oben Ujuzg- and pljiisk-^ hljuti 
and pljiiti Vomerek Ebenso willkiirlich ist der Ansatz einer Tief- 
stufe hruB in hrost SchoBling zn jenem brjucho '"Bauch’, wobei zu 
bemerken bleibt, daB rass. puzo 'Bauch’ nicht zar arisch. Warzel 
pliou gehort, well es zu poln. pez {zapeziaty) a. dgl. za stellen ist. 

Ich Yull nicht fragen, ob tiberhaupt slav. iu == eu sein fconnte 
(vgL^w^s'lieb’, Ijudije^Lexite^bljudq?^ rjuti?) ; ich bestreite hier nur, 
daB man mit spaten, dialektischen Erscheinungen and mit falschen 
Oder gar zweifelhaften Etymologien, mit denen alles beliebige zu 
erweisen ware, diese Erscheinung stiitzen darf; das notwendige 
Zuruckweisen dialektischer Nenerongen and falscher Etymologien 
macht nns gar stutzig beztiglich des 'Lautgesetzes’ selbst. 

Dialektisches Material ist in der Regel nor fiir die ein- 
zelne Sprachfamilie verwendbar and leistet hier, aber nur hier, 
die ersprieBlichsten Dienste. So hat man z. B. far altslav., russ. 
shomrach^ skomoroch 'Gaukler’ sich zaletzt aaf die Entlehnung 
ans cKOjpiiaTapxoc geeinigt; es geniigt der Hinweis auf poln. 
dialektisches skoivrosny (wofur im 15. Jahrh. noch skomroszny 
'lascivus’ gesagt warde), urn diese Annahme zu beseitigen; Ver- 
mammnngen mit gar ausgelassenen Scherzen waxen den heid- 
nischen Slaven (sogar bei Totenfeiern) gelaafig, and der Name 
hierfdr ist einheimisch (lafit sich auch leicht deuten). Bohm. hpan 
ist eine Nebenform von "^zpan^ das ans zupan gektirzt ist and 
im magj,ispan faktisch vorkommt: ispan ist namlich = 
nui* hatte ans zupan direkt im Magyarischen niemals ispan ent- 
stehen konnen, wohl aber muBte dies ans "^zpan (was die Bolen asw. 
za pan kurzten, das natiirlich mit keiner arisch. Wurzel pd- za~ 
sammenh^gt!) entstehen, da der Magyars keine Doppelkonsonanz 
im Anlaut doldet (vgl. Istvan = 'Stephan’ asw.). Dagegen hpan 
als Tiefstafe zn zupan deuten zu wollen, ist einfach ein Unding, 
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Also gewahrt dialektisches Material (und so benemie ich 
einfacii bohmisches, polnisches, rassisches iisw. gegendber dem 
altsloTenischen) sclione Ertlarungen, aber aus dem Nebeneinander 
eines serbischen ljuska und tuska der anderen Slavinen (vgl. z. B. 
Serb. kr. j^ljosyiat 'stumpf' neben plosan "glatt’ usw.), oder aus 
dialektisehen ]Sreubildimgen wie savrasyj^ gtaz ein "^sq-vorn-s^ 
glndz erschliefien zu wollen, heiBt nur Sprachgeschiclite ver- 
iiohnen. Man ist mit dem Erschliefien arisclien Sprachgutes viel 
zu rasch vorgegangen; wie heute die Etjmologien, aus denen 
man einst die arische Mythologie ei'schlofi (Hermes, Elfen, Ken- 
tauren usw.), langst zum alien Eisen geworfen sind, so fiirchte 
ich, wird die beliebte moderne Yergleicherei des entlegensten 
Sprachgutes sich nicht allzulange behaupten; am weiiigsten eine 
Yergleicherei, die dialektische Worte oder Eormen aus ihrem 
natdrlichen Zusammeuhange herausreifit und sie aiif ein Pro- 
krustesbett spannt, urn Lautgesetze, Stamm- und Wurzelabstii- 
fungen, arisches Sprachgut herauszubekommen. Gassenausdrticke, 
ja Auschuicke aus der Gosse, sind heute nicht daror sicher, zu 
arischem Sprachgut umgestempeit zu werden — ich verzichte 
auf drastische Beispiele der Art, die von gewiegten Sprach- 
kennern verbrochen wurden. Mit Schrecken denke ich daran, was 
alles Arische man aus einem grofieren russischen, litauischen 
usw. Worterbuche bei etwas gutem Willen und Eifer heraus- 
bekommen konnte : durch ein paar Beispiele vor solchen anarchi- 
schen Anwandlungen zu warnen, war der Zweck dieser Zeilen. 

Berlin. A. Bruckner. 


Notes on the Pillar-Edicts of Asoka. 

Introduction. 

The seven edicts of the Pillars of Asoka have come down 
to us in six recensions, namely, Delhi-Sivalik (originally at 
Topra in the Ambala district), Delhi-Mirat (originally at Mirat), 
Allahabad, Eadhia (or Lauriya Araraj), Mathia (or Lauriya Na- 
vandgarh; both R. and M. near Bettia, Champaran District^), 
and Rampurva (in ISTE. corner of Champaran District). Of these 
DS. possesses edicts 1 — 7 ; DM. 1 — 5; A. R. M. 1 — 6; RA 1 — 4 

1) V. A. Smith Asoka, 100 says R. was found in the Champaran 
district; Franke Pali u. Skt., 3 says in the Muzaffarpur district. Bettia 
is near the border of Nepal. On the names, see JRAS. 1902, 153. 
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(but this pillar has only been partly excavated; presumably 5 
and 6 will be found on further excavation). The literature on 
these inscriptions has been admirably summed up by Franke 
Pali und Sanskrit Iff.; it is only necessary for me to state 
that Btihler's editions in ZDMGr. 45 (edicts 1 — 3) and 46 (4 — 7), 
and in Epigraphia Indica 2, 245 — 274, have been made the 
bases of my investigations. The early facsimiles and editions 
are absolutely valueless; but Burnouf’s translations and obser* 
vations in Lotus de la bonne Loi^), 654 ff. can still be con- 
sulted with profit; the same applies to Kern's work in Jaar- 
telling der zuydeiijke Buddhisten 92 — 100. 


It has long been known that the dialects of the Pillar- 
Edicts are closely related to those of the KalsI, Dhauli, Jaugada 
recensions of the Fourteen-Edicts; etc.: see Senart, Les in- 
scriptions de Piyadasi, 2. 363; Johansson, Der Dialekt 
der sogenannten Shahbazgarhi-redaktion, 1. 118 (4 of the 
reprint). (See Franke 1. c. 132 for some characteristics of the 
north-east group of dialects.) But it is not my purpose to go 
into this further at present; in the present paper I propose 
first to investigate the mutual relations of the dialects of the 
Pillar-Edicts, and then to examine a number of words occurring 
on these inscriptions. Later I shall publish a systematic exposition 
of these dialects, and subsequently I shall investigate the dialects 
of various other inscriptions of Asoka. 


Regarding the versions of Radhia, Mathia, and Rampurva 
Biihler says "These three eastern versions have either been 
engraved according to the same MS., or, at least, according to 
three 3ISS. written out by the same Karkun. Their verbal 
discrepancies are so exceedingly slight that they can not pos- 
sibly be ascribed to different draughtsmen"^ Biihler was misled 
into this statement by the very close linguistic relationship 
of the dialects of these three recensions: there is absolutely 
no proof that the version of Ra. agrees more closely in the 
wording with R. M. than with the other versions. On the 
other hand it is perfectly clear that R. and M. do agree re- 
markably in the wording of the edicts. The failure to distin- 

1) This> and Prinsep’s work in JASB. 1837, 581 ff. were accessible 
to me for a short time oidy. 
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guish between linguistic relationship and the wording, 
further led Biihler to add 'The two Delhi versions are also 
closely allied to each other’". Without question these two lingui s ti- 
cally belong closely together, but as regards the actual wording 
it will be seen that they are not particularly close. The following 
table which shows all diyergencesi) in the wording of edicts 
1 — 6 in all the versions will make the above statements clear. 

1st Edict. 

pi-ca, DS. 1. 7 pij A. 1. 3, E. 1. 4, M. 1. 4 (DM. EA have 
lacunas) ; 

cu, A. 1. 4 (last word) no correspondent in DS. E. M. (DM. 
Ea. have lacunas); 

anuvidMijariiti^ DS. 1. 7 anmidhiyamti^ A. 1. 3, E. 1. 4, 
M. 1. 5, Ea. 1. 4 (DM. has a lacuna). 

2^^ Edict. 

anupaUpaja7ntu% DM. 2. 8 anupatipajarytu^ DS. 2. 15, A. 2. 
7, E. 2. 10, M. 2. 11 (Ea. has a lacuna); 

}iotu4i4i^ DS. 2. 16 liotu A. 2. 7, hotu4i E. 2. 10, M. 2, 
11; DM. 2. 8 (EA has a lacuna); 

kachat% M. 2, 12 kachati-ti^ DS, 2. 16, A. 2, 7 ; 

DM. 2. 9; kachatHi^)^ E. 2. 12 (Ea. has a lacuna). 

3^d Edict, 

dek}iat% DS. 3. 17, A, 3. 8 dekhamti^ E. 3. 11, M. 3. 13 
(Ea. has a lacuna; d[ekhat{\ undoubtedly at DM. 3. 10); 

dekhati^ DS. 3. 18, DM. 3. 11, A. 3. 8 dekharrith E. 3. 11 
d{e\k}iarnt% M. 3. 14; (Ea. has a lacuna); 

ndma^ DS. 3. 20, DM. 3. 13 ndmd-ti^ E. 3. 12, M. 3. 15 (A. 
Ea. have lacunas) ; 

ti after palibhasayisarfi^ E. 3. 13, M. 3. 15 no correspondent 
in DS. 3. 21 (A. Ea. have lacunas; DM. at 3. 14 presumably 
palib}ia[sa]yisa[m ]) ; 

1) Of course it is most difficult in some cases to determine whether the 
differences are linguistic or textual. Doubtless here and there my list 
will have to be amplified or curtailed. I have only included what I feel surely 
belongs under divergences in wording; cases where the extant versions 
agree but where one or more versions have lacunas, are not noted. 

2) Presumably a compromise between -ti and -ti ti ; similarly anu- 
jpafij^jamtu and kachati-ti^ but this last may be a case of dittography. 
See under my discussion of the dialect of DM. 
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hddlicideh}iiye‘^\ DS. 3. 21 badharn-deJchiye^ DM. 3. 14, 15, 
E. 3. 13, M. 3. 15 (A. Ea. have lacunas); 

mana after iyam^ DS. 3. 22^), E. 3. 13, M. 3. 15 no corres- 
pondent in DM. (A. Ea. have lacunas); 

ti last word in E. M. no correspondent in DS. DM. (A. Ea. 
have lacunas). 

4^^ Edict. 

pavatayevu% DS. 4. 5 pavatayevu-ti^ E. 4. 15, M. 4. 19 (DM. 
A, Ea. have lacunas); 

upadahevii^) DS. 4. 5, M. 4. 19 upadahevu^ K. 4. 16, Ea. 4. 
14 (DM. A. have lacunas) ; 

dlddhaijevu4% DS. 4. 8, M. 4. 20, Ea. 4. 15 dlddhayevuj 
E. 4. 17 (DM. A. have lacunas); 

E. 4. 18, M, 4. 22 no correspondent in DS. 4. 11, DM. 
4. 4 (A. Ea. have lacunas); 

dlddJiayevu-ti^ DS.4. 19, E. 4. 22, M.4. 27 dlddhayevu^ A. 4. 19 
(Ea. has a lacuna; DM. at 4. 15 has dlddhay : a short lacuna follows) ; 

ti last word in the edict, DS. 4. 20, E. 4. 23, M. 4. 27 no 
correspondent in A. (DM. Ea. have lacunas). 


6 ^^ Eact. 

pi after imdni^ R. 5. 1, M. 5. 1 no correspondent in DS. 

5. 2, A. 5. 20 (DM. has a lacuna) ; 

-vasa abhisifena-^) me. DS. 5. 1, 2 1 

\ - OA 1 -vasabmsztasa- 


/ 


-me. 


-‘vasdbhisiiena me^ A. 5. 20 
E. 5. 1, M. 5. 1 (DM. has a lacuna); 

DS. 5. 9, DM. 5. 2 ®), ca, E. 5. 6, M. 5. 6 (A. has a lacuna). 


6^^ Edict 

mohhyamate^ DS. 4. 9 mukhyamute^ A. 6. 30, E. 6. 18; 
mokhyamiite (a compromise between these two), M. 6. 21 (6); 
ti last word on edict in A. no correspondent in DS. E. M. 
It will be seen that R. M. agree in 20 of the 24 cases ; 
moreover there are 19 test passages on edicts 1 — 4: and on 
El there are 16 lacunas; in the three remaining passages Ea. 


1) Separated ha<Pia- by Biibler; I take it as a compound. 

2) Biihler’s 21 in EL is a blunder. 

3) A 'blend’ of -u and -u-U : See under my discussion of the dia- 
lect of DM. 

4) For hiatus of -a a- see below. 

5) Hot grouped together. 
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agrees once with A. E. M. against DS., once with M. DS. against 
E., once with E. against DS. M. : it therefore, at present, is 
impractical to classify the manuscript of Ea. ; we must be con- 
tent to say that there is no proof that in wording it belongs 
with E. M. The fact that E. and M. linguistically differ in a 
few particulars makes it impossible that they were engrared 
according to the same manuscript: but it is quite probable that 
the same official translated the manuscripts of E. and M. from 
one manuscript. 

Eegarding DM. it will be noticed that on edicts 1 — 5 there 
are 22 test-passages but DM. has 10 lacunas in the 22 passages: 
8^) times it agrees with DS.; 4 times it is against DS. The 


following will show some details: 

DM. against DS. A. E. M. 1 

DM. „ DS.E. M. 1 

DM. A. E. M. „ DS. 1 

DM. E. M. „ DS. 1 

DM. DS. A. ,, M. (E. comp.) 1 

DM. DS. A. „ E. M. 2 

DM. DS. „ E. M. 5 


12 

The Allahabad recension has 10 lacunas; there are there- 
fore 14 test-passages. A. agrees with DS. 6 times, and is against 
DS. 8 times; with E, 5 times, against E. 8 times (once E. has 
a compromise-form which would make 9); with M. 4 times 
(M. has a ^blend-reading’ once which would make 5), against 
M. 9 times. The statistics are: 


A. E. M. 

against DS. 

1 

A. 

5 ? 

DS. E. M. 

4 

A. E. M. Ea. 

?? 

DS. 

1 

A. E. M. DS. 

77 

DM. 

1 

A. E. M. DM. 

77 

DS. 

1 

A. DS. DM. (E. comp.) 

77 

M. 

1 

A. DM. DS. 

77 

E. M. 

2 

A. DS. 

77 

E. M. 

2 

A. E. (M. a 'blend’) 

77 

DS. 

1 

14 


1) But observe that in 3 of these case A. also agrees with DM, and 
DS.; m the remaining 5 A. has lacunas: so that it is improper to infer 
that DM. is nearer in wording to DS. than A. is. 
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The agreement in the wording of DS. is so varied that 
it is best to give the bare figures: 


DS. 

against A. E. M. 

1 

DS. R. ¥. 


A. 

4 

DS. 

« 

A. R. M. Ra. 

1 

DS. A. DM. (E. comp.) 

?? 

M. 

1 

DS. A. DM. 


R. M. 

2 

DS. DM. 

U 

R. M. 

5 

DS. 

U 

DM. E. M. 

1 

DS. E. M. 

7? 

DM. 

1 

DS. 

7? 

R. M. 

1 

DS. M. 

77 

R. Ra. 

1 

DS. M. Ea. 

77 

E. 

1 

DS. A. 

7? 

R. M. 

2 

DS. (M. a 'blend’) 

77 

A. R. 

1 

DS. A. R. M. 

77 

DM. 

1 

DS. 

77 

A.R.M.DM. 

1 


24 

The above statistics i) show conclusively that the manuscripts 
of all the versions were compared with one another, and cor- 
rections made this way, and even blunders in one manuscript 
were taken over by another. Especially weighty in this con- 
nection are such occurrences as upadahevii^ DS. 4. 5, M. 4. 19 
= ujpadahevu^ E, 4. 16, Ea. 4. 14: for upadahevu is a 'blend'* of 
upadalievii and upadahevu ti] similarly Jcachati-U^}, E. 2. 10 
(== kachati^ M. 2. 12; Jcachati-ti^ DS. 2. 16, A. 2. 7) and mokhya- 
mute^ M. 6. 21 [6] (= mokhyamate^ DS. 6. 9; mukhyamute^ A. 6. 


-vasabhisitasa, R. 5. 13. 


[1) On revision I add.: — 

ti after soceye, R. 2. 8, M. 2, 9 no correspondent in DS. DM. A. 
(Ra. has a lacuna); 

me after divisani, DS. 4. 16, R. 4. 21, M. 4. 25, R§,. 4. 19 no cor- 
respondent in A. (DM. has \m\e at 4. 10); 

-vasa abhisitena, DS. 5. 19 ' 

-vamhliisitena^ M, 5. 14 
(A has a lacuna ; DM. at 5. 14 reads as DS. with the exception of m- which 
is destroyed).] 

2) Yet hachati-ti could be explained as a case of dittography for 
hachati. — Note that M. near the end of the 5tJi edict has -msabhisitena- 
me (the phonetic equivalent of -vasa abhisitena-me, DS. 5. 19 [va]sa ab- 
hisitena-me, DM. 5. 14) corresponds to -vasabhisitasa-me, R. 5. 18 ; while 
near the beginning of this edict both R. and M. have -vasdbMsitasa- me 
corresponding to -vasa abhisitena-me, DS. 5. 1, 2 ; vasdhhisitena me, A. 5. 20. 
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30, E. 6. 18). Very instructive, too, is the fact that Idja 'King'' 
occurs five times on DS. redaction in edicts 1 — 6 and Iqfd but 
once: yet Idja is against the dialect of DS.; it is the proper 
form in the dialects of R M. Ka. Per contra, note that on the 
seventli edict of the DS. version Idjd — the proper form for this 
dialect — occurs seven times, Idja nowhere: and the other 
versions have no correspondents to this edict. 

Another point may be properly taken up in this con- 
nection. Btihler says that DS. and DM. agree closely in the 
grouping of the words on the inscriptions ; similarly R M. 
Ea. I cannot subscribe to this opinion : on the 6*^ Edict, out of 
12 cases ^), M. agrees with DS. against E. 7 times; totally M. is 
against E. 10 times; only twice does M. agree with E. against 
DS.; twice R agrees with DS. against M. (I may add that in 
one cases where M. and E. differ, the two words are separated 
by a line-division in DS.). This shows that in the grouping of 
words M. is decidedly against E. but is closely related to DS.; 
an examination of the 4^^, and 5^^ Edicts will support this. 
Eegarding Ea. I maintain a nearly negative attitude: there are 
so many lacunas ^) that it is impossible to express any opinion 
that has any claim to finality. Nevertheless it may be said with 

[DM. has a lacuna at the beginning, and A. one at the end of this edict.] 
It is therefore reasonable to infer that -vasabhisitena-me of M. is taken 
from DS., DM., or A. Because A. and M. have the same form it does not 
follow necessarily that M. has borrowed from A. : M. may have originally 
(that is the manuscript of M.) had the same form as R., and changed it 
to -ena by the influence of DS. Gf. mokh^amufe. 

1) For the exegetical value of this, see Biihler, Epigraphia Indica, 
2, pp. 245, 246 and 447. Note that in A. the words are not grouped. 

[ 2) That is where DS. R. M. are not in concord. Amhamt ti R. 6. 16 
is not included as -m% end a line (not of the inscription !) in Buhler’s ed. 
in EL; the facsimile shows that -mf and ti are grouped together as in 
DS. M. : the omission of the hyphen is presumably due to typographical 
exigency. For a like reason lokasa hitasukhe, DS. 6. 4 is excluded as I 
have no facsimile at hand to be sure that they are not grouped together. 

I have admitted Sagtuvisati va-, R. 6. 18, through not without misgivings, 
as the facsimile shows that the interval is small but clearly larger than 
between sa and fi or m and the following sa. Cases where the end of 
a line on tlie inscriptions makes it impossible to say if one version is 
in concord with two agreeing versions are not noted. I regret ZDMG. 46 
was not accessible when I added this footnote.] 

3) Moreover edicts 5 — 6 — if they exist on this redaction — are 
not accessible. 



226 


T. Michels on, 


probability that Ea. is not close to E. in the matter of word- 
grouping; for on the 4^^ edict out of 8 cases where E. M. Ea. 
are not in concord^), Ea. is against E. totally 7 times. The 
figures are: 

Ea. M. against E. 3 

Ea. „ E. 3 

Ea. „ E. M. 1 

Ea. E. „ M. 

8 . 

And on the 1®^ edict Ea. is against E. five times out of five cases 
where E. M. Ea.^) are not in agreement. 

Much the same applies to DM. Nearly all of the first 
edict is destroyed, more than half of the fourth, a trifle more 
than one third of the fifth. And the sixth edict is missing. It 
can only be said that is impossible to prove that DM. is nearer 
to DS. in word-grouping than it is to E. M. or Ea. The third 
and fifth edicts demonstrate this. 

The important point is that DS. and M. do show close 
relationship in the word-grouping. Talring into account u^padahevu 
of M. DS. and mokliyamute of M., I think we may confidently 
ascribe the Idja of DS. to the Idja of M. 

Admitting that the manuscripts of the various redactions 
were compared with one another, and in view of what has been 
said regarding the word-grouping, one may query whether when 
DS. E. M. apparently linguistically agree against A. how far 
the DS. form may be due the form of M. — that is bodily taken 
over from the manuscript of M. On the whole, I incline to the 
belief that few forms are due to such borrowings. Yet we may 
be suspicious of anathika- 'boneless’, pacupagamane^ and pos- 
sibly goti-ti. 

As I have shown above, A. E. M. sometimes agree in the 
wording against DS.; when they agree linguistically against 
DS. we may be suspicious as to whether it may not in part or 
wholly be due to the comparing of the manuscripts. Here I 
must say that this would not account for the fact that in DS. 
and DM. hiatus of -a a- within compounds is tolerated, but not 
in A. E. M. where we have contraction to -a-. 


1) Gases where Ra. has lacunas are not noted. Me hevai^ of R. M. 
(end) not included: see plates. 
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On the whole these problems are too remote, and the 
material too scanty for any satisfactory solution. 


The abbreviations of the names of the various Prakrit 
languages used in this paper are those employed by Pischel in 
his Or, d. Pkt.-Sprachen. The following are the most important 
other abbreviations: 

DS. Delhi-Sivalik recension of the Pillar-Edicts. 

DM. Delhi-Mirat „ „ „ „ „ 

A. Allahabad 
E. Eadhia 
M. Mathia 
Ea. Eampurva 
G. Girnar 
E. EalsI 
Shb. Shahbazgar] 

Man. Mansehra 
Dh. Dhauli 
J. J augada 

Dh. det. 'Detached’ Edicts of Dhauli. 

J. det. 'Detached’ Edicts of Jaugada. 

For G. E. Shb. Man. I have used Biihler’s ed’s in EL 2, 
447—466; for Dh. Btihler’s ed. in ZDMG. 39, 489—506; for 
J. Blihler’s ed, in ZDMG. 37, 87—108, 253—281, 422—434, 
572—576; 40, 139—142; for Dh. det, J. det. Btihlefs ed’s in 
ZDMG. 41, 1 — 29. For the benefit of those who have not access 
to Btihler’s ed. of E. in Epigraphia Indica, but only his ed. of 
this redaction in ZDMG. 37, 87 ff. I have used the notation 13^ 
in the sense of the second half of the thirteenth edict. 

Eeferences to Pischel, unless otherwise stated, are to his 
Grammatik der Prakrit-Sprachen. 

Johansson, Shb. Johansson, Der Dialekt der sogenannten. 
Shahb^garhi-redaktion d. vierzehn Edikte d. Eonigs A95ka. [Parti 
appeared in Or. Congress 8, 2. 115 — 190 (= 1 — 76 of the reprint); 
the second part appeared with separate pagination.] 

1. The mutual affinities of the dialects of the 
Pillar-Edicts. 

The six redactions of the Pillar-Edicts linguistically fall 
into two groups: 1®^ Delhi-Sivalik, Dellii-Mirat, Allahabad; 2 ^^ 
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Radhia (Lauriya Araraj), Mathia (Lauriya Ifavandgarh), Rampurva. 
This classificatiorL is based on (1) the treatment of -a whether 
originally final, or final by reason of the loss of a final con- 
sonant; (2) the treatment of medial -dhii-^ (3) the treatment of 
secondary 4i- before a; (4) the formation of the infinitive; (5) 
a few lexical peculiarities. We shall take these up in order. 

1. Original final -u and -a which has become final 
by loss of a final consonant is shortened to -d (except 
in the case of accented monosyllables, and before enclitics and 
postpositives) in the versions of E. M. Ra.; in the redactions 
of DS. DM., A. it remains long -d. This is by far the most 
important basis of our classification. Examples follow: 


A.: original final -d. 

likhapita (DS. 1. 2, A. 1. 1) likhdpita (E. 1. 2, M. 1. 2) 
anusathiyd (DS. 1. 5, A. 1. 2) amisathiija (E. 1. 3, M. 1. 4, Ea. 1. 3) 
dharpmdpekhdij)^. 1. 6, A. 1.3) d^a77^mdJ)eMa^)(E.1.3,M.1.4,Ra.l.3) 
pdland (DS. 1. 9, A. 1. 4) pdlana (E. 1. 5, M. 1. 6, EA 1. 5) 

d^yd(DS.2.12,DM.2.4,A.2.5) daya (R. 2. 7, M. 2. 9) 
likhdpitd (DS. 2. 15, A. 2. 7) likhdpita (E. 2. 9, M. 2. 11, Ea. 2. 8) 
esa (DS. 3. 19) (E. 3. 12, M. 3. 14, Ea. 3. 10) 

isyd (DS. 3, 20, DM. 3. 14) isija (R. 3. 13, M. 3. 15, EA 3. 11) 

seyatJia^) (R. 5. 2, M. 5. 2) 
likhdpita (E. 6. 14, M. 6. 16 [1]) 
apahata^) (R. 6. 15, M. 6. 17 [2]) 


seyathd (DS. 5. 2) 
likhdpitd (DS. 6. 2) 
apahatd (DS. 6. 3) 
atund (DS. 6. 8) \ 
atand (A. 6. 30) j 


atana^) (E. 6. 17, M. 6. 20 [5]) 


likhdpitd (DS. 6. 10, A. 6. 30) likhdpita (R. 6. 18, M. 6. 21 [6]) 


1) Biihler gives dhammd- for R. in both ed’s : dhai^ma- is clear on 
the facsimile. 

2) Biihler reads -thd for M. but admits the d is uncertain. I join 
se-yatM, cf. Pischel Gr. d. Pkt.-Sprachen, § 423, For A. seyatha (5. 20) see 
below. [On consulting the facsimile I should say -thd was probably the 
reading of M. If true, it is doubtless due to BS. : cf. my remarks on molchya- 
niiite, etc. above.] 

3) Skt. "^ajyahrtvd (cf. ^roktvd, etc.) Pali patiloddhd, cited 

by Buhler in this connection, is not pertinent as it is metri causa. 

4) Skh Otmdnd, 
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laja (DS. 2. 10, 7i. 11, 14, 
19, V. 2, 5, 7, 8; DM. 

2. 3, 3.10; A. 1. 1, 2. 5, 

3. 8, 5. 20). 


laja^) (R. 1. 1, 2. 7, 3. 11, 4. 14, 5. 

1, 6. 14; M. 1. 1, 2. 8, 3. 13, 
4. 17, 5. 1, 6. 16 [1]; EL 1. 1, 

2. 6, 3. 9, 4. 12). 


B. : secondary final -a. 

1: loss of -s. 

dyata (DS. 4. 3) dyata (E. 4. 15, M. 4. 18, Ra. 4. 13) 

lajukd (DS. 4. 4, 9, 12) %wia2)(R.4.15,18,19;M.4.18,21,23) 

abhm (DS. 4. 4, 12 ; DM. 4. 5) abhita (R.4. 15, 19 ; M.4. 1 9, 23 ; Ra.4.7) 
hatd (DS. 4. 12) kata (R. 4. 19, M. 4. 23) 

avimand (DS. 4. 13) avimana (R. 4. 19, M. 4. 23) 

am{?/?[%.(DS.5.8);[a]t?.(iA.y. avadhya (E. 5. 6, M, 5. 6) 

(DM. 5. 2) 

'pujitd (DS. 6. 7, A. 6. 30) ;pujita (R. 6. 17, M. 1. 20 [5]). 

It is not certain whether the following are nom. pis., and 
so belong here, or are nom. sing, feminines and so belong 
under A: 

sdlikd (DS. 5. 3, A. 5. 20) sdlika (E. 5. 2, M. 5. 2) 
jaiukd (DS. 5. 4) jatuka^) (R. 5. 2, M. 5. 3) 

arphdkapilikd (DS. 5. 4) ) 
anibdkipilikd (A. 5. 21) j 


amhakapilika (R. 5. 3, M. 5. 3), 


2: loss of - 1 ^. 


dya (DM. 4. 8, A. 4. 17) siya^) (R. 4. 20, M. 4. 24, Ra. 4. 18) 
papovd^) (DS. 6. 3) pdpova (R. 6. 15, M. 6. 17 [2]). 

Examples where -d is followed by enclitics or postposi- 
tives are: 

A.: original final -d. 


dhammakdmatd-cd (DS. 1. 6) 
dhammakamatd ca ®) (A. 1. 3) 


dharrimakdmatd-ca (R. 1. 4, M. 1. 4) 


1) For DS. laja (1. 1, 3. 17, 4. 1, 5. 1, 6. 1) see below. 

2) Per contra lajWka-me, DS. 4. 2, R. 4. 14, M. 4, 17; lajuha-pi, DS. 
4. 8, R. 4. 17, M. 4. 20, Ra. IV, 15. 

3) The reading of A. (5. 21) is uncertain : if jatuhe be read then 
jatuha of DS. and jatuha of R., M. must be nom. plurals ; and if these 
are nom. pL, then there is no reason why saliha^ etc. may not also be 
nominative plurals. 

4) For DS. siya (4. 15) see below. 

5) "^prapnOyat ; cf. Skt. jyrapnuyQt 

6) For ca and ca, cf. Vedic ea and ca. 

Indogermanische ForschuEgea XXIII. f 0 
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esd-pi \hi7\ (DS. 1. 9) \ - 7 . /-n ^ ^ 

.» Si (A. 1. 4) 1 «»-'» (K- 1- 5, M. 1. 6) 

(DS. 2 15, W) 1 (E. 2. 10, M. 2. 11) 

alathttika ca (A. 2. 7) J • ' ’ 

aika-U-^) DS. 4. 10) aifAa-fe‘(E-4.18,M.4.22,Ra.4.16) 

myoMla^mata-ca DS 4 15) | ulasamata-ca (E. 4. 20, M. 4. 
{v%yo]hdmamatd-cd^){fLA.ll^ I 24 Ea 4 18) 

DM. 4. 8 : by conjecture) I 5 • * 

darndasamatd-cd (DS. 4. 15) ) , , m a <rK\ a cyA\ 

* ; , ) darj[idasamata-ca(&A.z^,lslA.2^) 

darfidasamata ca ( A. 4. 1 0 j 

ichd-hi (DS. 4. 19) ulid-hi (E. 4. 22, M. 4. 26 ^), Ea. 4. 20) 

iaiha-ca^) (DS. 6. 6) tatha-ca (E. 6. 16, M. 6. 19 [4]). 


B.: secondary final -d (-5 lost). 


ptdisd-pi-ca-me tiJcasd-cd gemyd-cd majhimd-cd (DS. 1. 6) 
pidisd pi me tiTcasd ca gevayd ca majhimd ca (A. 1. 3) 
pulisd-pi-me uhasd-ca gevayd-ca majhimd-ca (E. 1. 4; M. 1.4, 5) 
gevayd-ca majhimd-ca^) (Ea. 1. 3, 4) 


arjifamahamdid-pi'^) (DS. 1. 8, 9) 
amtamahdmdid pi (A. 1. 4) 
lajukd-me (DS. 4. 2) 
lajUkd-pi (DS. 4. 8) 
ndtikd-va^ (DS. 4, 17) 

(DS. DM. A. liere destroyed.) 
edakd-cd (DS. 5. 8) 
payamwd-vd'^^) (DS. 5. 8) 


aijitamahamdtd-pi (E. 1. 5, M. 1. 6) 

lajukd-me^) (E. 4. 14, M. 4. 17) 
Zq/2Zid-^^®)(E.4.17,M.4.20,Ea.4.15) 
ndtikd-va (E. 4. 2 1, M.4. 25, Ea.4. 1 9) 
ajakd-ndni^^) (E. 5. 5, M. 5. 6) 
edakd-ca (E. 5. 5, M. 5. 6) 
pdyamind-m (E. 5. 5, M. 5. 6 


savapdsaipdd-pi (DS. 6. 7) 
savapdsaipdd pi (A. 6. 30) 


savapdsarydd-pi (E. 6. 17, M. 5. 20 [5]). 


1) The reading of DM. (11. 8) is uncertain; presumably cila\mthi\tiha- 
ca is correct. 

2) Skt. yathohi. For the loss of initial i before -a-, see below. 

3) Viyohala- = Skt, vyavahara-. Not grouped together in A. 

4) Not grouped together in M. 

5) For DS, tathU, see below. Note tathu-ca, DS. 7®. 10. 

6) The dots show the no. of transcribed letters that must be supplied; 

7) Skt. -maham^ras. 

8) Per contra lajuha (DS. IV. 4, 9, 12) but lajHM (R. 4. 15, 18, 19 . 
M. 4. 18, 21, 23). 

9) In ZDMG. Biihler reads va : see below. 

10) See Buhler, Ed. 2. 261. Nani is an enclitic pronoun. 

11) So Buhler in ZDMG.: va in EL: see below. 
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We come now to monosyllables. Notice that corresponding 
to m 'or\ DS. 4. 3, 4. 4, 4. 14, 4. 18, 5. 10 (twice), DM. 4. 12, 
5. 3 (twice) A. 4. 18 we have m at E. 4. 15 (twice), 4. 20, 4. 21, 
5. 7 (twice), M. 4. 18 (twice), 4. 24, 4. 26, 5. 7, s! S, Ea. 4. 13 
(twice). (It should be borne in mind that Skt vd 'or’ is an 
enclitic). Per contra, note we have m-pi at E. 5. 11, M. 5. 12 
corresponding to vd-pi^ DS. 5, 17, DM. 5. 11. — Now as regards 
accented monosyllables, the material is scanty, but none the 
less convincing: d (= Skt. d) is found at DS. 2. 13, DM. 2. 6, 
A. 2. 6, E. 2. 9, M. 2. 10 ; md (= skr. md) occurs at DS. 3. 21, 
DM. 3. 14, E. 3. 13, M. 3. 16i), EA 3. 11. 

The above exhausts the material of E., M., Ea. as regards 
the treatment of final -d with the exception of a few special 
cases noted below. 


These statistics not only establish the law of the shortening 
of final -d in E., M., Ea. but show that in the dialects of these 
versions there was strong stress-accent and that ultima was 
no longer accented: not otherwise is it possible to account for 
E. M. dayd (DS. DM. A. daija) = Skt. dayd^ E. M. kata (DS. katd) 
= Skt. krtds'^ etc.; w^e must conclude that in the dialects of 
E., M., Ea. the system of accentuation was identical with (or 
at any rate similar to) that of Classical Sanskrit^). 


Our law is not without value for the exegesis of the 
inscriptions: it demonstrates that Senart’s attempt to connect 
isyd kalanena^ DS. 3. 20, 21 (as reported by Biihler, BI. 2. 251, 
footnote 22) is wrong, as Btihler had previously surmised by 
the fact that the two are not grouped together on any of the 
redactions. — Moreover it makes it probable that the verb 
caghamti^ DS. 4. 10, E. 4. 18, M. 4. 21, Ea. 4, 16 is accented 
(and properly, cf. yena which introduces the clause) because the 
nom. plur. lajukd immediately proceed in E. and M. (DS. has 
lajukd). Similarly it is quite possible that vadJmati^ DS. 1. 6, 

1) Buhler’s 15 (EL 2. 251) is a misprint : on the facsimile it is on 
line 16. I have passed over a few other similar slips in silence. 

2) That is, if the penult is long it is accented; if it is short, the 
antepenult (if long) is accented ; if both the penult and antepenult are 
short, then the fourth syllable from the end. [This of course if the number 
of syllables in the word permitted it : otherwise as for back as the number 
of syllables allow ; e. g. Mra'^am,] 


16 * 
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vadhisati A. 1. 3, E. 1. 4, M. 1. 4 is enclitic (as we should 
expect) as vadhitd% E. 1. 4 immediately proceeds. Tet this is 
by no means certain as M. 1. 4 has vadhitd : vadhitd of E. may 
have been due to faulty assimilation to dha7iimakdmatd{-ca)] on 
the other hand mdhifa of M. may be due to dkaTrimdpekha. It 
so chances that we have no other test-cases before a finite 
verb^); accordingly we must admit that the evidence is too 
slight to determine whether final -d was kept before enclitic 
verbs in E., M., Ea. or whether -d was generalized before even 
enclitic verbs: yet the fact it is kept before other enclitics 
distinctly favors the view that is was kept before enclitic verbs. 
[Of course it is possible that -d was generalized before enclitic 
verbs in 31. but not in E.] 

[The Germanic law of shortening final long syllables that 
have the 'StoBton’, except in the case of accented monosyllables 
and before final -a, may be compared.] 

It remains to explain a few apparent exceptions. 

Asvatha (Skt. dsvasta-) at DS. 4. 4 apparently is a nom. plur., 
but in reality it is the prior member of an adjectival copulative 
compound and to be joined with ahlntd which follows: the fact 
that the two are not grouped together is no bar, as the com- 
pound -vasa ahhisitena (== Skt. var^a- + abhisikiena) occurs un- 
connected several times on the DS. version, and justifies the 
hiatus. On E. and 31. we have asvatha abhifa as correspondents. 
These are both best taken as nominative plui^als as the hiatus 
-a a- is avoided on these redactions of the Pillar-Edicts: cf. 
vasdbhisitena^ found a number of times on them. — The phrase 
abhita-asvathd-samtaTn E. 4. 19, M. 4. 23 [Ea. 4. 17 abhita-asvathd 

] is exceedingly bothersome. DS. 4. 12, 13 has abhitd] 

asvafha-saiTitam and D3I. (at 4. 5, 6) abhitd [ asmtha-sa^ ... as 
correspondents. Therefore there can be no doubt but that ab- 
hitd is a nominative plural. But asvatha of DS. and D3I. can 
not be a nominative plural. Biihler is silent as regards the 

1) Cf. Skt. tardhi^^afe (Bombay recension of the Ramayana, 5. 39. 
11 : see JAOS. 25. 96. 

2) Biihler in ZDMG. has -a: the facsimiles in El. show distinctly 
that R. has vadhitd, M, vadhitd. 

8) Mu-palibhasayUaip^ of DS. R. M. Ra. on the edict is no evi- 
dence; for md = Skt. md, not Skt. md(m) as Biihler takes it: see my 
discussion of the word. 
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short -a of asvatha^). Moreover samtarji is difficult: to emend 
this to samte as Kern does, is not to be held admissable; ex- 
perience has taught us to be very conservative in such a matter, 
as the inscriptions are cut with the utmost care, and the agi*ee- 
ment of all the extant versions in the orthography of this word 
is not to be passed over lightly (cf. Btihler, EL 2. 246). SenarLs^) 
attempt to justify sarfitaiji for samte (Ski santas^ nom. plur. of 
sant-) by the analogy of -e for -am in the nom. sing, of neuters 
is not successful, as the -e in this case is not phonetic but 
made after masculines whose -e goes back to Indie -as : -arn 
remains in acc. sing. masc. and elsewhere. Anyhow, this leaves 
asvatJia hanging in the air. Kern, Jaartelling, p. 100, renders 
asvatha ahliita and abhitd asvatlia-samtain substantially alike ; [but 
p. 99 he translates samtam by Ski santas {santo by sandiii): 
which leaves asvatha unexplained; cf. above] so does Senart, 
JA. Avril-Mai-Juin 1882, 435, 436; Btihler in ZDMGr. renders 
them both alike Viihig und ohne Furchf, but in El. he trans- 
lates asvatha abhitd by ‘tranquilly and fearlessly"* ; abhitd asvatha- 
sarjfitam by ‘being fearless and feeling tranquil': so it is not 
clear how Btihler interpreted samtam. Yincent Smith, Asoka 
p. 149 translates the first phrase by 'in security and without 
fear' and the latter by 'with fearlessness, security, and con- 
fidence’: but this leaves us totally in the dark regarding the 
precise value of samtam. The solution that I propose is the 
following: samtarn is the acc. sing, neuter of an adj. sarnta- 
(— Skt. sdnta-) used adverbially; the asvatha of DS. and DM. 
I consider to be the prior member of a compound aevathasarntaifi 
'confidently and quietly’ ; copulative adjective compounds in the 
neuter accusative in Sanskrit are found as adverbs : see Whitney, 
Skt. Gr^, §§ 1247 j, 1311. Asvathd of K. and M. has a lengthened 

1) Kern read asvatha and so did not have to face this problem. 
Senartj JA. Mai-Juin 1886, 518 simply says the -a is a case of shortening ; 
where he assumes final -a is shortend in DS. (Senart’s D.) either his text 
is at fault (e. g. esa] ajaha has vanished in Biihler’s ed.) or his text being 
correct, either shortening is not to be assumed (e. g. ava) or the apparent 
examples are to be judged differently (e. g. tatha, siija^ laja). — Where 
he assumes -a is shortened in DM. (his D.®) his text is at fault. 

2) JA. Avril-Mai-Juin 1882, 430. Later (JA. Mai-Juin 1886; 524, 540) 
he took it as standing for "^samta. As -a and -am do not interchange on 
the Pillar-Edicts this is impossible ; in any case we are just as badly off 
regarding asvatha. Any attempt to make samtam a participle must fail 
for the last reason. 
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-a; for Yedic analogies, ct Whitney § 247, Similarly viyata- 
dkdt% DS, 4. 11, R 4. 18, 11. 4. 22 is a compound: its Sanskrit 
translation is i>yaUadMtri'^\ 

At 6. 6 of DS. we have taiha-ca corresponding to tatha-ca 
of E. M. Likewise at DS. 6. 4 we have atha-iyarfi (A. 6. 29 
atha . . .) con'esponding to athd-iyam. The long -d of E. and 
II. is due to the fact that atlid-kjaTfi is feit as one word 2 ). I 
should state that atha and athd stand for "^yatha and ^yathd^) 
respectively. The various Prakrit languages have doublets which 
are the phonetic equivalents of Hatha^ Hatha ; "^'yatha^ "^yathd : see 
Eemacandra, 1. 67 and Pischel, Gr. d. Pkt.-Sprachen, § 113. 
Examples are, M., Jll., AMg. jalia^ jahd ; M., JM., AMg. taha 
tahd. The metre seems to determine the choice of the forms 
in -d or -d. Since the doublets are found in the same dialects 
I do not think Pischel is right in attributing the shortening to 
the immediately preceeding accent; and observe we have tathd- 
ca at DS, 1? 10 and atlid-lii (= Ski ijathd hi) at DS. 4. 10, R. 
4. 18, M. 4. 22, Ea. 4. 16 which is still further evidence against 
PischeTs assumption. The solution, I fancy, is this: as Indie 
"^atha and ^athd (Tedic dfha^ dthd) existed side by side, so Hatha 
and Hjatha were made coexistent with *tatkd and "^yathd. The 
coexistence of Hva^ Hvd; Ha "^cd] etc. (Vedic evd, evd; 

ivd; ca^ cd) may also have helped in this direction. [Leaving the 
Prakrit forms aside, when Indie "^yatha {Hatha) became athd in the 
dialects of the Pillar-Edicts a doublet atha would almost of necessity 
come into existence by reason of the Indie doublets Htha 

At DS. 4. 14, 18, 5. 8 (twice), [7.^ 11?] va occurs in the 
sense of 'or". DJI. 4. 13 and A. at 4, IS have vd corresponding 
to DS. va at 4. 18: they have no correspondents elsewhere to 
da 'or" of the DS. version. R. M. naturally have va in the corres- 
ponding passages ; RA is destroyed where correspondents would 

1) In the dialects of the Pillar-Edicts fern, i' and f steins fall together ; 
in Pali, barring the nom. sing., also. Of course viyata of DS. might he due 
to M. Then it need not be the prior member of a compound. 

2) Similarly yd-iyaTii^ DS. 1. 9, A. 1. 4 (not grouped), R. 1. 5, M. 1. 6, 
Ra. 1. 5 (ungrouped in M. Ra.), DS. 7®. 7 for all intents and purposes means 
'namely’ though ya is a fern. sing, nominative. (For Skt. ya- combined 
with forms of ayam, iyam, idam, see BR. 1, 795 under idam) Hence yd 
is not discussed under accented monosyllables. 

3) Cf. ata^ DS. 7*. 11 = Skt. yatra. For statistics see below. Observe 
aihdy DS. 4 10. 
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occur. Moieorer on the Girnar, Dhauli, and Jaugada redactions 
of the Fourteen-Edicts we find the same doublets va, m 'or". 
And in Pali and Prakrit we find va occasionally in the sense 
of 'or", though vd is the regular form. Since va and vd in the 
sense of 'or" exist side by side in the same dialects, I think 
that Pischel (§ 113) wrongly attributes the shortening to the 
influence of the (preceeding) accent; in the Indo-European parent 
language and (Lat ve) existed side by side (cf. Brugmann, 
K vergl. Gr. § 835); the Indie descendants would be *wd, 
hence vd and va can be inherited doublets; yet it is possible 
that va is a new-formation based on a proportional : as was 
to *cd, to Hva to Hvd ; etc. so va was made to match 
vd: but this is not as acceptable as the first hypothesis, inas- 
much as the -va and -vd of Hva Hvd respectively, etymologically 
represent ^iie: the fact that in Vedic we have iva and ivd 
also supports the view that va and vd are inherited doublets. 
I may here mention that vd at DS. 3. 18, A. 3, 8 is an emphasizing 
particle: so too, in Ski va is sometimes used in this sense; see 
BE. 1. c. Possibly at D]\I. 3. 14 we have vd used in this sense, 
but the -d is not certain: DS. has va in the corresponding 
passage. — For ndtika-vd^ DS. 4. 17 in ZDMG., in EL Btihler 
has ndtikd-va: he reads va in both ed’s in the corresponding 
passage of A. At DS. 1? 9 m, emphasizing, occurs twice in the ed. 
of ZDMG.: both times in El. w^e have va. Naturally E. M. Ea. 
have va and never vd as an emphasizing particle. 

Corresponding to ava-ite.^ DS. 4. 14 {ava ite.^ A. 4. 17) we 
have dvd-ite at E. 4. 20, M. 4. 25. That ava-ife and avd-ite are 
the equivalents of Skt. ydmd itah as Senart^) and Biihler assume, 
is scientifically impossible in view of ydva^) (== Skt. yavat\ DS. 

1) In Biihler’s ed. in ZDMG. we find avd ite for R., a misprint as 
the facsimile shows. On consulting this, I am in doubt whether we should 
read dvd-ite or avd ite: Biihler reads the latter in his ed. in EL I may 
add that dvd-ite (which Biililer reads) is certain for M. 

2) Kern read dva ite (== Skt. ^dvad itah) for DS. ; and Biihler says 
that this may be the reading of A. 

3) It is not too bold to assume exact counterparts in Iranian 
not found in Sanskrit. Prakrit se = Yav. he, GAv. hoi ; with Pali nahdru^ 
"^sndrUj compare Av. snavara ; observe that Pali sdmam 'of one’s own accord’ 
is cognate with Avestan hamd. Old Bulgarian samb 'ipse’. See Wackernagel, 
Ai. Gr. 1. 19—21. Below I have tried to show that Avestan paHi^ Old 
Persian patiy- Gr. (dial.) irdTi ttotI have a correspondent in Pali, Prakrit, 
and our inscriptions but, not in Sanskrit. 
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5. 19, DM. 5. 14, E. 5. 13, M. 5. 14. Am is for this corres- 

ponds to Arestan %jami. Am of E. M. can stand for '^yam\ cf. 
0 Persian yma which in meaning corresponds to Sanskrit yamt\ 
for its formation see Bmgmann, E. yergL Gr. § 909. The -a of 
am is kept because dvd-ite 'from this time on"* is felt to be 
one word. [I have spoken at various places in this paper of 
the loss of initial f- («/-); the following are the statistics for 
the dialects of the Pillar-Edicts: i kept before a : yath[d\ DS. 
1 . 

i lost before a : athd DS. 4. 10, E. 4. 18, M. 4. 22, Ea. 

4. 16; atha^ DS. 6. 4, A. 6. 29; aihd^ E. 6. 16, M. 6. 18 [3]; ata 
(= Skt. tjaira)^ DS. 7.^ 11 avaj DS. 4. 14, A. 4. 17. 

i kept before d : yd, DS. 1. 9, A. 1. 4, E. 1. 5, M. 1. 6, 
Ea. 1. 5; ydni^ DS. 5. 14, E. 5. 9, M. 5. 10; ydra, DS. 5. 19, DM. 

5. 14, R 5. 13, M. 5. 14; yd, DS. 7.^ 7. 

i lost before d : dra, DS. 1} 8; dm, E. 4. 20, M. 4. 25. 
i kept before -0 from Indie : ye, DS. 2. 16, DM. 2. 
8, A. ^2. 7, E. 2. 10, M. 2. 12; DS. 4. 3, E. 4. 15, M. 4. 18, Ea. 
4. 13; DS. 5. 7; A. 5. 22, E. 0 . 5, M. 5. 5; DS. 7.2 9. 

i lost before -0 from Indie -as : 0 , DS. 5. 17, DM. 5. 11, 
E. 5. 11, M. 5. 12; DS. 6. 8, A. 6. 30, E. 6. 17, M. 6. 20 [5]. 

i kept before 0 == Indie e : ijena^ DS. 4. 9, E. 4. 17, M. 4. 
21; ye, DS. 1} 11. 

i lost before 0 = Indie 0 : ena, DS. 7.2 11. 
i kept before 0 — Indie du : yote, DS. 4. 17, DM. 4. 11, 
A. 4. 17, E. 4. 21, M. 4. 25. (Cf. Skt. ydutaka-', Ea. 4. 19 has 
y{o]te). — [I should mention that it is possible to eonnect ena, 
DS. 7.2 11 with the Yedic adverb end\ in that ease we can 
say remains before Indie 0 : but it is best to assume Indie 
-7- initially was pronounced weakly and hence the fluctuation 
in expressing it graphically. — According to Pischel, § 335 we 
have parallels in Prakrit.] 

No-mina, DS. 3. 18, A. 3. 8 (not grouped together), E. 3. 
11, M. 3. 13 corresponds 7io mind, DM. 3. 11; and at DS. 3. 21, 
E. 3. 13, M. 3. 16 mana^) is found. Btihler considered mina, 
mind, mana as aH being the equivalent of Skt. mandk, Pali 
mand. Since mina and mana occur in the same dialects, this is 
scientifically impossible. The emendations proposed by Senart 


1) DM. has no correspondent ; A. Ra. here have lacunas. 
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are not acceptable in view of the orthographic agreement of so 
many versions. Burnoiifj as reported by Senart, suggested that 
no mind was for no imina^ 'non par celui-cih ^'ith Senart, 
I cannot see how the sense is in any way elucidated by this 
explanation; phonetically also it is open to objection. Kuhn 
Beitriige zur Pali-Grammatik, 88 reports a Pali word amina as 
occuring in the Vasala Sutta in the sentence tad amind pi 
jdndtha 'dies erkennet auch daran’: the same sentence occurs 
in the Sutta-Mpata at 137 (Fausboll joins amindpi), [Also in 
Ittivuttaka, ed. Windisch, § 89, stanza 1.] Now I see no reason 
why no mind of DM. can not stand for 7io amhid: for the sandhi 
compare no pi {= no + api) which is found on the DS. DM. 
E. M. redactions of the fifth Pillar-Edict. Whatever the original 
value of amind^) may have been, it certainly had become a 
mere particle in Pali. [Kuhn reports that the grammar Bala- 
vataro says it is the equivalent of imind; if right, its etymology 
is clear: amind is a contamination of imind and amund, the 
masc. and neutre instrumental singulars of apam and asu res- 
pectively.] I subjoin a ti'anslation and the text of DM. passage. 
— iVo mind-paparfi-dekliati 'One does not also see an evil deed^ 
[In contrast with kaijdnamm-eva-dekhat% DS. 3. 17 'one does see 
a good deed’ (i. e. Okie's own good deeds). The DM. text here is 
mutilated.] The short -d of mina in E. and M. is in accor- 
dance with our law": but the -d of mind in the DS. and A. re- 
dactions must be explained. As I have shown above, a number 
of particles existed side by side with -d and -d^); the mina 
of DS. and A. I regard as an analogical new-formation. Let us 
now turn to mana. The quantity of the -d in DS. forbids us 
to compare Skt. mandk^ Pali mand directly; and it is safe to 
say that we then would have '^'mand in E. and M. as the enclitic 
me foIlow"s immediately (cf. lajiikd-me^ DS. 4. 2, E. 4. 14, M. 4. 
17). Nevertheless Biihler was on the right track: there is a 
Sanskrit word mandndk\ its Indie prototype may have lost 
the syllable -nd- by haplology (cf. hemevS from "^evam ^evd^): 

1) In Childers’ dictionary under tadamina. 

2) Cf. Vedic ca na nd; ivaivd; evd evd; utd utd; etc. See also 
under my discussion of the dialect of DS. But the of DS. and A. may 
be due to that of R. M. 

3) See my paper, "The Pali and Prakrit equivalents of Sanskrit 
evam eva^% IF. 23 p. 128. 
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from ^mmiak the mana of DS. R. M. comes perfectly regalarly. 
Btlhler says that nO nmndk in Sanskrit is common in the 
sense of 'not in the least, in no -wise’ ; we therefore can assume 
that ^manaJc ^YOuld also have that meaning, inasmuch as 
Sanskrit mandh comes from Tedic mandndk^ but with the loss 
of the syllable wd, not na^ by haplology^). 

We now come to siyd^ DS. 4. 14: observe that DM. (at 
4. 8) and A. (at 4. 17) have siya in the corresponding passages; 
the versions of Eadhia and Mathia, very properly, at 4. 20 and 

4. 24 respectively have siya in accordance with our law. Note 

siyd^ DS. 7.^ 11, and the optatives DS. 6. 3, anupaU;pajeyd^ 

DS. 7.^ 17, vacjlmjd^ DS, 7.^ 13. We might therefore say that 
DS. siija was a blunder for siya: similarly DM. cdtSiTumdsisu^ 

5. 4 is a blunder for cditir- as can be seen from the corres- 
pondents of 4he other redactions; patipogary^ E. 5. 5 is an ob- 
vious blunder for patibliogam^) which DS. A. M. have. Granting 
that the Edicts were executed with the greatest care, it is 
perfectly licit to correct an isolated blunder of one redaction 
by the evidence afforded by the other redactions. But we can 
not say that of Idja, found on the DS. version in edicts 1 — 6 : 
I have tried to show above that this is taken from M. [We 
could say this of DS. siya also.] Another possible explanation 
is that the original from which aU the redactions of edicts 1 — 6 
descend, was written in a dialect in which -d appeared as ~a 
(cf. R. M. EA); in a translation, the dialect of the original would 
be apt to show itself here and there: in the Shahbazgarhi re- 
cension of the Pillar-Edicts there are certain linguistic facts 
which can only be accounted for by assuming that they come 


1) Brugmann GrundriS p. 860. — Yet mana may be an analogical 

new-formation : as there existed a series ^evam so, '^mana was 

made to match *mana (Pali mana, Pkt. *manam (Pali manaTn, Pkt, 

manarp), [Pkt. mapaT/i (and Pali fnanam) is probably not phonetic (as 
Pischel assumes) for -a : a parallel is Shb. tatliaTp (from Hatham) found 
as well as tatha^ i. e. tatha ; it was created by the relation of Chatham 
to "^hatha ; see Johansson Shb. 2. 39 ; there are similar cases in Pkt. (cf. 
Pischel § 114). If *manam is objected to, we can say mana was made 
to match *mana by such doublets as *ca, ; ^eva, The explanation 
in the text is much simpler than that given in the footnote, and hence 
to be preferred.] 

2) Buhler pointed out these corrections; Tatibhagarp^ EL 2. 258, 
footnote 39, is a misprint for ^afibho-. 
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from a 'Magadhan' original; see Johansson, Shb. 2. p. 24 
we therefore have an exact parallel. Nevertheless I believe my 
first explanation is far better, as I have shown that there are 
points of contact between DS. and M. 

Ndmd-ti^ DS. 3. 19, A. 3. 8 (not grouped together), E. 3. 12 
(twice), M. 3. 14, 15, Ea. 3. 10 is not an exception to our rule. 
The final -d is analogical as is the -u of hotu-ii^ E. 2. 10, M. 
2. 11, hotu A. 2. 7 : cases like -f ti from -i + iti were wrongly 
analyzed ; it seemed as if -i had simply been lengthened before 
ti: so from -a ti we have -d tL For Pali parallels see Kuhn 
p. 60 ; Childers, under itL [Somewhat similar is §B. kdti for kd 
+ iti: see ‘Wackernagel AiGr. 1. § 263a]. The final -d in E. 
M. Ea. is properly kept before a postpositive. 

2. Medial -dhii- {-dhiy-) remains in DS., DM., and A., 
but becomes -dhi- {-dhy-) in E. and M.^). Thus avadhiydn% 
DS. 5. 2, A. 5. 20 == avadhydn% E. 5. 1, M. 5" 2 ; avadhiye^ DS. 
5. 13, DM. 5. 6 = avadhye^ E. 5. 8, M. 5. 9; notice also avadhja^ 
E. 5. 6, M. 5. 6, and avadhiydni^ I3S. 1? 9. 

3. Medial -ti- before d in composition appears as 
-tiij- in DS., but -ty- in E. and M. Patiydsatrinesu^ DS. 6. 5 

patydsaninesu, E. 6. 16, M. 6. 18 [3]. By the analogy of the 
treatment of -dhii-^ it would seem E. and M. -ty- came from 
-tii- [-tiy) % the -i- being a glide, as in etd7ii-yeva^ DS. 5. 13, 
DM. 5. 7, E. 5. 9, M. 5. 10. Pati = Avestan ;paHi^ 0 Persian 
patiy (graphic for -i), Greek (dial.) iron ttoti (cf. Brugmann K. 
vergl. Gr. § 612). Pali pati^ M. Pkt. S'. Pkt padi are iden- 

1) A concrete example is dhramma-, 4. 8, 10. 21 — a mixture of Shb. 
dhrama- and 'Magadhan’ dhaifima-. (Skt. dharma : Shb. dhra- graphically 
for dhar-) Observe also dhramma- at Man. 13. 11. 

2) Notice that dJii becomes jjh (graphically jh) in the dialects of 
the Pillar-Edicts ; e. g. majhima- = Skt. madhyama-. [DM. has a lacuna 
where majhima would occur.] Observe in Pali and Prakrit -dhii and -dhi 
alike become -jjh- (in Mg. Prakrit presumably -yyh-). — Ra. 5, 6 are not 
accessible ; but we can be sure -dhii- in Ra. would have the same treat- 
ment as in R. and M. 

3) But this is not certain because atapatiye (DS. 4. 4, 14; DM. 4. 7; 
R. 4. 15, 20; M. 4. 18, 24) = ’^atmapatjam (formed on the analogy of *ddhi- 
paiiam, Skt. ddhipafyam), [Ra. at 4. 13 has atapati • *.] Still, we could 
say that the i in patiy- was merely a glide and not a full sound: this 
might account for the divergent treatment. I may say at this point that 
why ti yields tiy in -patiye but cc (graphically c) in sace (= Skt. mtydm)^ 
is unknown; it may be due to accentual difference: but we have Pali 
adhipaccayiy saccaip. The material is too scanty to settle these problems. 
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tical with pati of our inscriptions. This is not the ordinary view : 
Childers (s. v.), Kuhn (p. 38), Fausb 0 ll (SN. 2, 214), Henry (Precis 
93, 4) wrongly take Pali jpati and pati as both being the equi- 
valents of Skt prati; and Pischel, §§ 218, 220 takes the corres- 
ponding Prakrit doublets as coming from one prototype (prafi). 
Scientifically this is impossible: PMi pati comes from Indie 
"^prati (Skt. prati) just as Pali pathama- comes from Indie '^pra- 
ifiama- {Skt prathama-); precisely in the same way Fkt padi^ 
padhama- from ^prati, "^prathama- respectively. It is folly to 
say that the cl of Pkt. pcidi comes from and that this t comes 
from t without the influence of the preceeding r in the Indie 
prototype — and is only dialectic. The fact that we have such 
doublets in Pali, Prakrit, and on the Pillar-Edicts (for pati is 
found on them) makes dialect-mixture out of the question. To 
sum up, Indie "^pati is the prototype of Pali pati^ and pati on 
the Pillar-Edicts, M. Pkt. pa% S'. Pkt. padi ; and Indie ^prati is 
the prototype of Pali pedi^ and pati on our inscriptions, Pkt 
paclL In suppoidi of finding cognates of pati in Iranian but not 
in Sanskrit, I may recall the fact that E. M. dvd — OPersian 
ydvd. — Johansson, Shb. 1. § 47, wrongly derives pati of the 
Shahb^garhi version from "^parti^ this for earlier *porti^ comparing 
Cretan TTOpxi, Pamph. trepT-dhujKe : these are for ^irpori, and ^Tiperi- 
respectively ; seeBrugmann Gr. Gr.^ § 61, 6; K. vergl. Gr., § 341, 
2; Hirt HdGrL. u. R, § 227 a; Gunther IE. 20, 24. Oscan 
"^perti is an Italic new-forraation : see Brugmann K. vergl. Gr., 
§ 610, 6; Buck § 15, 9. [Hence Lai pejdi-ca is not embarrassing.] 
I should mention in this connection that on the Gimar version 
of the Fourteen-Edicts we find the doublets prati and pat^ on 
the Mansehra redaction we have pati; on the Kalsi, Dhauli, 
Jaugacla texts we have patL It is therefore certain that pati of 
G. and Han. is a "Magadhism’. This makes clear the inter- 
relation of the doublets prati and prati of the Shahbazgarhi re- 
cension: prati is a contamination of prati and "Magadhan"* pati; 
a good parallel is Shb. dhramma- at 4. 8, 10. 21 (Johansson 2. § 65) 
a contamination of Shb. dhrama- (that is, dharma-) and ""Ma- 
gadhan’ dhamma-, (Dhrarruna-^ 4. 18 cited in 1. § 42 is a slip 
according to Buhler’s text in BI.). I must add that Johansson 
had previously seen that this explanation was a possible one 
but had rejected it For my part, I can only say that it is 
impossible to separate Shb., etc. pati from Pah pati^ Pkt. padL 
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A px’ototjpe "^parti (earlier "^porti) would have given Pali and 
Prakrit "^patti or ^patti. Under unknown conditions appears 
as both -tt- and -tt- in Pali and Prakrit. Johansson was mislead 
in Ms conclusion by thinking that the -t- of Shb. etc. pati was 
graphic for which it could be: but then he would have to 
separate it from Pali pati. — I take Shb. on the sixth 
edict, to be an orthographic blunder for prati\ it is rather too 
bold to say that is for parfi (cf. dhrama- == dharma-) and so 
connect it with Oscan pert. [On revision I note that according 
to Pischel § 281, patti in the sense of Skt. prati is found in M,, 
JM., AMg., Mg- S', Prakrit Pischel says this patti comes from 
this from "^parati^ and "^parati from ^prati\ as a parallel 
he adduces (Cretan) Tropri. — At present I can not judge the 
Pkt forms; but in any case it would very bold to connect 
patti with Oscan pert: which equation phonetically would be 
possible.] 

4. ITotice the infinitive nijhapayitd (cf. Skt ni + Et 

DS. 4. IS, A. 4. IS, corresponding to wMch E. (at 4. 22) and 
M. (at 4. 26) have nijhapayitave {= Skt -tavdi or -tave). [DM. and 
Ea. have lacunas in the corresponding passages.] It should be 
noted that DS, also possesses the infinitive in -tave: paficalitavej 
DS. 4. 8, E. 4. 17, M. 4. 21, Ea. 4. 15 ; alddhayitave^ DS. 4. 10, E. 4. 18, 
M. 4. 21, Ea. 4. 16 ; palihafave (= Skt pari -H hartav^ldi), DS. 4. 11, 
E. 4. 18, M. 4. 22. A has lacunas where we should expect in- 
finitives in 4ave; DM. has . . U[ha]tave at 4. 4: lacunas exist 
where we should find correspondents to the other forms of DS. etc. 
quoted above. 

5. Differences in vocabulary. There are few indeed. 
I take up the occurrences in their order. 

Corresponding to soceye^) (Skt sduceyam% E. 2. 8, M. 2. 9. 
DS. (at 2. 12) and A. (at 2. 5) have socaye. DM. at 2. 4 [sojcaye. 
To emend to -aye to -eye with Senart is inadmissable. Biihler 
equates socaye with a Skt "^sducyam: phonetically there is nothing 
against tMs, as such a combination does not occur elsewhere 
on the Pillar-Edicts. 

DS. and A. have am (at 4. 15 and 4. 17 2) respectively) [= Ao. 
yami\ corresponding to dvd [= OPers, yam\ at E. 4. 20, M. 4. 25. 

1) =Pali soceyya-; no quotation in Childers: but see Ittivuttaka 
(ed. Windisch) § 66. 

2) Possibly we have A. ava (= Skt. ydvat). 
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At E. 5. 7 we haye U%yam, and at M. 5. 8 tisiyaTfi corres- 
ponding to Usdyarrt of DS. and tisdya[ni] of DM. A. here has 
a lacnna. For the difference in formation, see Buhler, El. 2. 264. 
Naturally, it is not certain that A. agreed with DM. and DS. 
See below, under my discussion of the DS. version. 

For convenience I add the following here: 

E. and M. have tilitu- (at 4. 21 and 4. 25 respectively) corres- 
ponding to DS. 4. 16, A. 4. 17. Cf. Skt. tirita-. For the 

use of a and i as "'auxiliary vowels’, cf. Skt. taritum^ tantum. 

It is very curious that at E. 5. 3, M. 5. 3 we find dudi 
(nom. sing.) corresponding to dadi (nom. pi.) DS. 5. 4, A. 5. 21. The 
sense demands the counterpart to Skt. dudi ^smali tortoise’ (mar- 
ked with an asterisk in OB.). In the case of DS. A. dadi have 
we confusion with the name of a plant? Cf. '^dadi in OB. The 
d of Skt. dudi makes it probable that it a borrowmg from a 
veiuacular: it could be for "^drdi-; in which case we should 
assume a different treatment of -f- in E. M. and DS. A, 


'We now come to a discussion of the separate dialects of 
the Pniar-Edicts. 

1. Delhi-Sivalik. 

The most prominent feature of the dialect of this version is 
its fondness for final -d in particles, case-endings, and verb-termi- 
nations. Examples are: cd (several times, ca also is frequent); 
cevd^ 1. 6; hmnevd^ 1. 8, 6. 6 (but ceva 7.^ 4, 5, 6; yeva^ 5. 13, 7.^ 
8; eva 3. 17; hemeva^ 7.^ 4) ; hliayend^ 1. 4; mdhend^ 1. 5 (but agena, 
1. 4, 5; dhammena^ 1. 9 [twice], 1. 10; kdlanena^ 3. 21, dharfimayu- 
tena^ 4. 6, -abhisitena \Skt-siJdena\ 1. 2, 4. 2, 5. 2, 5. 19, 6. 2, 
7.2 10; d\Jca\lena^ 7.2 6; bahuvidhena^ 7.2 6; tena^ 7.^ 7; '-niyamena^ 
7J 8; jana'padasd^)^ 4. 5; lokasd^ 6. 2, 4; asmsd% 5. 18; gonasd^ 
6. 18 (but jdnapadasa^ 4. 12; janasa^ 4. 5; lokasa^ 7.2 7); mamd^ 
4. 12 (but mama, 1. 5; 7.2 6); dhd, 1. 1, 2. 11, 4. 1, 7.i 11, 7.i 14, 
7.120, 7.2 2 (twice), 7.2 7, 7.2 8, 7.2 10; vadhithd^), 7.i 14, 7.i 17; 
huthd, 7.1 15. Yedic analogies will be called to mind: see Whitney, 
Skt. Gr.2, § 248. I should mention that the same fondness for -d 

1) Gen. sing. *‘as0. The -5- is graphic for -ss-. 

2) I may here remark that in the dialects of the Pillar-Edicts su- 
hecomes sp^ but becomes suv (cf. suve = Yedic Suvds, written has. 

3) For va^hithd (^vardh-) and huthd^ cf. Johansson, Shb. 2 § 137 ; 
Pischel Gr. d. Pkt.-Sprachen § 517, 
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exists in DM. and A. Thus ca perhaps is to be read at DM. 4. 8 ; 
asvasd^ gonasd are found at DM. 5. 13; mmnd occurs at DM, 4. 4; 
aha at DM. 3. 10. As lacunas exist in DM. at other passages 
where we should find correspondents to DS. forms in -d, it is 
impossible to saj whether the -d forms were relatively as frequent 
in the dialect of DM. as DS. On the other hand, we can say 
definitely that in the dialect of A. there was not as great a pre- 
dilection for -d-forms as in the dialect of DS. in spite of the 
fact that there are lacunas in a number of passages where tests 
would exist: although we have cd at 4. 17; cevd at 1. 3; dhd at 
1. 1, 2. 5, 3. 8, 5. 20; sasusdyd^) at 1. 2 (DS. 1. 4); and pujdyd 
at 6. 30 (DS. 6. 8), observe that on the Delhi-Sivaiik version cd 
occurs five times on the first edict, whereas on the Allahabad 
recension cd is found five times as the correspondent to cd of 
DS.; moreover bhayena^ A. 1. 2 corresponds to hhayend^ DS. 1. 4; 
usdhena A 1. 2 == usahend DS. 1. 5; palihlidya^ A. 1. 2 = 'pali- 
hhdydy DS. 1. 4; agdya dharymakdmatdya^ A. 1. 2 = agdyd-dham- 
maJcd7natdyd^\ DS. 1. 3; heyneva, A. 1. 4 = hemevd^ DS. 1. 8. It 
might therefore be proper to list the phenomenon as characteristic 
of DS., DM., and A. as a whole, and again as a special feature 
of DS. — I must add that the termination -d is even more of 
a favorite in the KalsI recension of the Fourteen-Edicts. Thus: 
(particles) cd (most frequent, used almost to the entire exclusion 
of ca), ndj 4, 10; cevd, 4. 11, hevamevd,^ 13.^ 8, yevd (proceeded 
by athi = Skt asti\ 14. 19; (adverbs) savatdj 13.^ 13, 2.4, hidd% 
8. 22; tenatd (= tend + aid [Vedic d^rd], 8. 23; ajd (= (Yedic 

1) Skt. iuSru^a. Johansson Shb. 2. 66, footnote 4, wrongly judges 
DS. (and A.) -aya in the dialects of these versions as an inst. sing, 
of a-stems is analogical; Indie -iias and the gen. and inst. sing, 
respectively of »-steins, phonetically fell together in -iya.: accordingly 
-ay& from *-aiils (gen. sing.) was made to serve also as an inst. sing. 
The inst. sing, in -dya (cf. Pali ’■aya) is of different origin, but its solution 
is too complicated to be given in a footnote. I hope soon to publish this 
together with a discussion of the inst. sing, in -Ciye, found in some 
inscriptions of Asoka and in Prakrit, and a few other problems connected 
therewith. At present I must content myself with saying that Johansson’s 
explanation of the gen. and inst. sing, in -aya is wrong; his law’ of 
shortening meets fatal obstacles in such forms as inst. sing, in -ena in 
DS. and K. and the perfect sing, aha, DS. A. K. J. Dh. Note also gen. 
sing, -aya on Barhut-inscriptions, ed. Hultzsch ZDMG-. 40, 58 ft. 

2) For agaya^siisusayil, DS. 1. 4, cf. agen^-usahena in the same line. 

3) J. and Dh. htda. In the corresponding passages G. has idha. The 
phonology is unclear. 



244 


T. Michelson, 


ddyd\ 4. 9 (case-forms) piyadasisd (gen. sing. Ski priyadarMn-'^ 
transfer to i- deck), 1. 3, 8. 23; tasd^\ 2. 5; piyasd^ 4. 9, 11, 8. 23; 
athasd, 4. 1, 2 ; ka[yd]nasd^ 5.13; janasd^ 6.18; tithdnasd{Skt utthdna-\ 
6. 19; agenda 6. 21, 10. 28; palakmnend^ 6. 2, 10. 28 \ pativesiyend^ 
11. 30; iend^ 11. 30; -ddnend, 11. 30; Aijitiyogend^ 13.^ 7; maj- 
himend^ 14. 20; sukhitend (Ski -k§ipta’-\ 14. 20; vithafend (Ski vis- 
frfa-\ 14. 20; mama 5. 16; dhd^ 3. 6, 6. 18, 9. 24. These col- 
lections are not exhaustive, and are merely by way of illastration. 
I may add that we find dhd on the Dhanli and Jaugada recen- 
sions of the Tourteen-Edicts (per contra G-irnar aha:, Shb. and 
Man. aha tell ns nothing); note too cd, J. 8. 10; mam[d\ Dh. dei 
2. 6: cd twice on J, dei 

Still another characteristic of DS. is the third person sing, 
perfect aAd, 3, 17 [dhd^ DM. 3. 10, A. 3. 8; d7^a, R. 3. 11, M. 3. 13, 
Ea. 3. 9), 5. 1 (dM, A. 5, 20; dha^ E. 5, 1, M. 5. 1), 6. 1 (d7^a, 
E. 6. 14, M. 6. 6 [1]). The fact that ahd occurs three times is 
a guarantee that it is not a blunder for dhd which is found ten 
times on the DS. redaction. And ahd at E. 5. 13 (dAa, G. 5. 1; 
dAd, Dh. 5. 20; a/ia, Shb. 5. 11, Man. 5. 19) confirms it, though 
aha is the usual form. Ahd is an unreduplicated perfect 

It is impossible to say whether futures in -zsati are a dis- 
tinguishing mark of DS. or of DS. and DM. as the latter has 
lacunas when correspondents would occur 2); A.R.M. have -t$ati4$.: 
vadhisati DS. 1. 6 = vadhisati^ A. 1. 3, R. 1. 4, M. 1. 4; sarji- 
patipajisati% DS. 2. 16 == saijipatipajisati^ A. 2. 7, E. 2. 10, M. 
2. 12; amipatipajisat% DS. 7.^ 21 (but jdnisamti% 4. 6, viyovadi- 
saryti^ 4. 7, vadhisati^ 1; etc.). 

Similarly, it is impossible to say whether the lengthening 
of final vowels of prefixes when in composition, is a feature 
of DS. or DS., DM., and A. as both the last two have lacunas 
at the sole passage where we would have correspondents : -ahhi- 
hdle^ DS. 4. 14 = abMhdle^ R. 4. 19, M. 4. 24; anupaiipajfsatiy 
7.^ 21 ; patibhogdyey 7.^ 3; patibhogey 7.^ 3 ; anupatipajamtUy 1? 3, 10 ; 
anupatipamney 7.^ 7, pativisithamy 7.^ 5 (== Skt. prati -f- + 

sr^fam); the stem -patlpati- (Skt. pratipaUi-) in compounds 
occurs three times on edict 7.^ For Vedic analogies, see 

1) Finahd is regular in the gen. sing, of <3{-stems sing, and is pre- 
dominant in the inst. 

2) But DS. and DM. are closely related linguistically; see below. 

3) Founded on the present stem: paja- = Skt. pad^a-. 

4) Founded on the present stem. 
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Whitney, Ski Gr.^ §§ 247, 1087 b. On the other hand, note 
amipatipajamtu^ DS. 2. 15; sarnpatipajisati^ 2. patibhogatn^ 5. 7 ; 
patividtham^ 7.^ 5 ; etc. 

The same applies to -sayahe (Ski salyaha')^ DS. 5. 5 coiTes- 
ponding to which E. and M. (at 5. 3, 5. 4 respectively) have 
-mjake\ A, and DM. have lacunas in the corresponding passage.^) 

At this point it is proper to state the dialects of DS. and 
DM. are nearer to each other than either is to A.; for A. in a 
number of points agrees with E. M. Ea. as opposed to DS. DM.^) 
Thus Indie -dhi- becomes -dM- in DS. and DM. but -akhh^ 
{graphically-aM-) in A. E. M.: doMiindye^ DS. 2. 14, DM. 2. 6 
== dakhindye^ A. 2. 6. E. 2. 9, M. 2. 10; cl Ski ddk^nd- 'gift^ 
P^er contra pakhi-^ DS. 2. 13, DM. 2. 5, A. 2. 6, E. 2. 8, M. 2. 9, 
Ea. 2. 7 = Skt. paksin-] -paklia-^ DS. 5. 18, DM. 5. 13, E. 5. 12, 
M. 5. 13 == Ski pak^-^ Again -am i- in w^ordcomposition 
appears as -arjiy- in DS. and DM. but as -ay- in A. E. M. ; sarfiyame 
DS. 4. 20, DM. 4. 15 == sayame^ A. 4. 19, E. 4. 23, M. 4. 27. 
Moreover, in compounds, hiatus of -a a- is tolerated in DS. and 
DM. but in A. E. M. -a a- is contracted to -d- : -vasa ahlimtena% 
DS. 1. 2; 4, 1, 2; 5. 1, 2 ; 5. 19 (DM. \vd\saa bhisitena^ 5. 14); 6. 2; 
6. 9 == -vasdbhisitena^ A. 1. 1; E. 1. 1; M. 1. 1; E. 4. 14 {-vas[d]hhid- 
tena, M. 4. 17); A. 5. 20; M. 5. 14; E. 6. 14, M. 6. 16 [1]; 
E. 6. 18, M. 6. 21 [6]. ISTote -vasdbhisitasa^ E. 5. 1, 5. 13; M. 5. 1. 
Furthermore, corresponding to sddhu^ DS. 2. 11, we have sddhu 
at A. 2, 5, E. 2. 7, M. 2. 8. Ea. 2. 6. Whether the Delhi-Mirat ver- 
sion reads sddhu or sddhu is uncertain; if sddhuj it is practically 
the sole case where DM. agrees with A. E. M. Ea. as opposed to 
DS. [It will be noticed that Pali agrees with A. E. M. Ea. but Prakrit 
with DS.] Still again, atand Skt. df?ndnd) at A. 6. 30 is in concoi'd 
with ata7ia. E. 6. 17, M. 6. 20 (5) as regards the vocalism of the 
second syllable as contrasted with the atund of DS. (6. 8). 

On the other hand it is only fair to state that DS. DM.^) 
M. E. Ea.^) in a number of linguistically important points are 

1) Observe also apiamtpakhaye, DS. 5. 15 = afham%palchaife, R. 5. 
10, M. 5. 11; jhapetaviye^ DS. 5. 10 ^ jhdpayitaviye, R. 5. 7, M. 5. 7 ; dm- 
hdmt-ti, DS. 6. 6 = dvahdtm-tij R. 6, 16, M. 6. 19 [4]. 

2) As DM. and Ra, have many lacunas, often we can only show 
that A. R. M. are opposed to DS. 

3) Practically invariably not grouped together. Skr. varddbhi^ihfa-. 

4) Of course there are many lacunag in Ra. DM. ; so often we can 
only say that DS. R. M. agree against A. 

Indogermanisolie Forsclmngen XXm. 17 
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in agreement, as opposed to A. Thus the in-stems in DS. DM. 
E. M. Ra. have been transferred to the i-stems to such an extent 
that the nom. sing, ends in -i, whereas A. has kept the old 
termination -f: Piyadasi (Ski 'priyadarHn-\ DS. 1. 1, R. 1. 1, M. 
1. 1, RA 1. 1, DS. 2. 10, DM. 2. 3, R. 2. 7, M. 2. 8, Ra. 2. 6, 
DS. 3. 17, DM. 3. 10, R. 3. 11, M. 3. 13, Ra. 3. 9, DS. 4. 1, E. 4. 
14, M. 4. 17, RA 4. 12, DS. 5. 1, R, 5. 1, M. 5. 1, DS. 6. 1, R. 
6, 14, M. 6. 16 [1], DS. 7.^ 11, 7.^ 14, 1} 19, 7." 2 (twice), 1? 4, 
7.2 5, 7. 8 [pi- destroyed]; per contra Piyadasi^ A. 1. 1, 2. 5, 
3. 8, 5. 20, 6. 28. In this connection I should mention that 
the Jaugada^) and Dhauli recensions of the Fourteen -Edicts 
agree with A, in this respect; the Kdlsi redaction has -i usually, 
but at least once^); Johansson (Shb. 2, § 113) reports that the 
Girnar text has mostly -z, but -« once: the -f of the ShahbAs- 
garlii and Mansehra versions can be read either -i' or -z (cf. 
Johansson 1. c.). Observe also goti- DS. 1. 10, R. 1. 6, M. 1. 7 
as contrasted with guti A. 1. 4^). Note furthermore hahuni^ 
DS. 2. 14, R. 2. 9, M. 10 (bahu[ni\ DM. 2. 6) but bahmi^ A. 2. 6. 
[The G. J. Dh. recensions of the Fourteen-Edicts have bahuni-^ 
bahuni of the Kalsl text is either -uni or -Uni as t z and u u 
are represented by z and 21 respectively on this redaction ; simi- 
larly Shb. and Man. bahuni is ambiguous.] We must consider 
the n of A. bahuni as graphic for nn: before which u neces- 

1) Senarf s Piyadasi^ J. 8. 11 certainly is to be read -dasf with Biihler, 
ZDMG. 37, 422. 

2) Piyadasi^ 1, 2 : so Buhler in his ed. in ZDMG. 37 and his ed. in 
EL 2 ; it is clear on the facsimile in EL In as much as we have piyadasi 
elsewhere on this version, and since i and T are not elsewhere distin- 
guished on this text we must consider the extra stroke which makes the 
i an t as either accidental or due to the engraver. — I may here state 
that Johansson’s smgdrddhT, G. 9. 9 is to be read -adhi with Buhler in 
EL: the facsimile shows -i — and not -‘t — most plainly. 

3) It can not be determined with certainty whether gott-ti is for 
*gupti^ HU or *gdpti^ HU. The -t- of guti and goti is graphical for -tt-, 
cf. Pali guUi. Guti ti is difficult: it may be for guti by dittography; or 
it may be a compromise between guti ti and guti. The first of these 
suggestions is the simplest It should be noted that hashati-ti^ R. 2. 10 
(== hackatm, DS. 2. 16, A. 2. 7; ha\ch\at%--\t{\, DM. 2. 9, hachati M, 2. 12) 
offers the same difficulty. If -i ti- be a textual peculiarity it does not 
concern us linguistically. But guti ti can be defended linguistically by 
assuming ti had been generalized before the loss of the original final 
sibilant: per contra note hachati-fi, A. 2. 7 = hachati -f. iti. That this is 
a strained explanation, I readily admit. 
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sarily would become u : the nn presumably is due to the genitive 
^hahunnam^ cf. Pali bahnni^ hahunarri^ halmnmm (Kuhn p. 19). 
A parallel is Pkt tintyi with by the analogy of the genitiye 
UijtnaTjii (Pischel §§ 91, 438); per contra note Pali tini^ tinnarjfi, 
— Again corresponding to anathikamache 'boneless fish^, DS. 5. 4, 
E. 5. 3, M. 5. 3 A. has anathikamache. [The Skt. translation would 
be anasthika- + matsya - ; th^ th^ ch are purely graphical for ttky 
Uh^ cch respectively 2), It is to be noted that we have Pali, M, 
AMg. S'. Prakrit atthi- = Skt. asthi--^ AMg. atthiya-^ M. attkia- 
= Skt. asthika- (Pischel § 308 ; note too Pali aUhikam 'bone’). 
"Why we have -tth- in these cases, and not -tth- as we should 
expect, I do not know.] — Moreover corresponding to pamna- 
(}(x$a7[i (== Skt. pancadasd-\ DS. 5. 12, DM. 5. 5, E. 5. 8, M. 5. 9 
A. has paTncada[sa7n] 3). — Observe, too, corresponding to hemevd, 
DS. 6. 6, hemeva^ E. 6. 17, M. 6. 19 (4), A. at 6. 29 has hevaiji- 
meva^); likewise at 6. 30 A. has pacupagamam as the corres- 
pondent to pacupagamane^ DS. 6. 8, E. 6. 17, M. 6. 20 (5). [Pacupa- 
from Indie "^pati + "^upa^ or Indie ^prati + upa if we assume 
the change of ti to cc (graphically c) was before t was lingualized 
by the proceeding r, — Cf. Avestan hv-ahoydsia- from awi 
+ asta- (Oaland KZ. 33, 302 ff. as reported by Brugmann Grund- 
rifi 1^ § 935.] Moreover note the different sandhi of kaydnatfim- 
eva (Skt kalydriam eva\ DS. 3. 17, E. 3. 11, M. 3. 13 and kaydnam- 
A. 3. 8 [Ea. kaydnaijim e . 3. 9; is kaydnariim ua, DM. 
3. 10 in EL a misprint?] 

Before closing the discussion of the dialect of the DS. 
version^), I call attention to the fact that the dialect of the 

1) Ci. ii7nni, DS. 4. 16, DM. 4. 10, A. 4. 17, R. 4. 21, M. 4. 25, Ra. 4. 19. 

2) For this last, cf. Pali, Pr^rit maccha- = Skt. matsya-, [Magadhi 
Pkt, masca-^ Pischel § 233.] 

3) Note too pa7y>namsaU (= Skt, pancavisaU\ DS. 5. 20, R. 6. 13, 
M. 5. 14 {famnat)l[sa]ti, DM. 5. 15). — The -d- of pamna(j.asam must be 
due to the influence of the following (original) -S - : cf. DS. R. M. duvadasa- 
(on the 6^^ edict), Kaisi diivadc^scc-- Per contra note Dhauli and Jaugada 
duvddasa-. [For the agreement on this, see on piyadem above]. Compare 
Vedic duvddaia (written dnddaia] 'BO.dua-), Noteworthy is Girnar dba-- 
dasa - ; likewise Mansehra duvadaia- (recollect & and d both are represented 
by the same character). [In connection with G. dbadasa- may be cited 
Pali dvadasa^ bdrasa] AMg. JM. JS'. bdrasa, AMg. JM. dumlasa, M. A. hdraha^ 

4) But A. has hemeva at 1. 4 = hemevd^ DS, 1. 8. See my paper "The 
Pali and Prakrit equivalents of Sanskrit evam evaj‘\ IF. 23, 128. 

5) Anuvidhiyamtf, 1. 7 is a compromise between -aTuti (so A. R. M. 
Ra.) and -andi-ti; yet it could be explained as due to haplography. 

17* 
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seyenth edict differs in a few particulars from that of edicts 
1 — 6. Notice satam8ati-'^\ 1? 10 (= Skt. saptavfsati) hut paiji- 
namsati^ 5. 20. Eurtliemiore we have -vasdbhisitena at 7.2 10 
which recalls the usage of the dialects of A. R. M. as compared 
with -vasa ahhisitena of DS. 1. 2 etc. Again, the sandhi of etam- 
eva, 7.2 2 recalls that of haydnam-eva. A., 3. 8. Moreover we 
have likhdpdpitd at 7.2 10 but liJchdpitd at DS. 1. 2, etc. AJso 
it is probable that a nom. plur. of a-stems in -dse (= Vedic 
-asm) is to be recognized: see Franke, Pali u. Sanskrit p. 152. 
Note, too, liU at 7.2 10, 11 == lipi elsewhere on the DS. version 
(and the other redactions of the Pillar-Edicts). Observe likewise 
the sandhi mdliisati-ii^ 7.2 7, hohai7iti4i% 7.2 4, 5, 6. This re- 
calls Jcacliati-ti^ E. 2. 10 (clear on the facsimile): but this is in 
all probability a ^blending’ of Jcachati (so M. 2. 12) and kaehati-ti 
(so DS. 2. 16, A. 2. 7 ; not grouped on A.; ka[cha]ti-[U]^ DM. 2. 
9): in view of Jiotu-ti, 7.2 10 (but hotu4i in the E., M., A. [not 
grouped] recensions of second edict, hotu-ii-ti DS. 2. 16 (with 
iti repeated as occasionally in Sanskrit), anupaUpajamtu-ti^ 7.2 3, 
10 we must say on DS. 7 ti was extended analogically as in 
kirji-ti^ etc. In view of the fact that the other versions have 
no correspondents to DS. 7, and that the dialect of DS. 7 differs 
somewhat from DS. 1 — 6, it is certain that original of DS. 7 can 
not have been part of the original of DS. 1 — 6: but be it noted 
that on 7.^ there is nothing linguistically different from 1 — 6 : 
nevertheless as Kern and Blililer have shown 7.^ and 7.2 belong 
together^). — In this connection I may properly discuss the 
phrase etadaihd-me | esa-kate^ 7.2 3, 4. I cannot take etadathd as 
having any relationship with Skt. artha- as atha- (= Skt. artha-) 
is found a number of times on the 7*^ edict as weU as once 
on 2^^; and anathdye (= Skt. anartha-) occurs on the 5^^ edict. 
Is it too bold to separate it thus, etad-athd] and then render 
the whole phrase “As I thought, (so) it has been done”? For 
atlid — "^ijatJid^ see tlie statistics I have given above for the 
loss of consonantal i (/, y), Etad instead of etarri; is no obstacle, 
for in Pali etad before vowels is found, though etam is the usual 

1) Orthographic blunder? 

2) An Jh future ; cf. dahamti, 4. 18 "they will give”. 

3) [That is, in content.] 

4) For Aa (= *yathd) not being first in the order of words, cf. 
etat sartarn yathd etc., 'Mbh. 8. 47 as reported by BR. under ydtha. 



Notes on the Pillar-Edicts of Asoka. 


240 


form. And it will be recalled that in the Girnar redaction of the 
Fourteen-Edicts esa and are both used as nominative 

singular neuters-; so this would justify esa in the passage of D3. 
under discussion. As for kate^ I should say that the nom, sing, 
neuter of a stems ends in -e regularly in our dialect (and in 
the other versions of the Pillar-Edicts save DM.) ; this by analogy 
of the nom. sing. masc. of a-stems : it is no a change of gender 
as is shown by nom. plurals in -am. Moreover the following 
passage which occurs twice on DS. 1} confirms our view that 
esa is a nom. sing, neuter: — Etam devdnam-piye Fiyadasi Idjd 
hevam-dhd : esa-me knthd^ etc. "King Piyadasi, beloved of the 
gods speaks thus: this was my though t“^). (Lit. this was of me^ 
cf. Pali atha hlio tesam hrdhmandnam etad ahosi "then those 
Brahmans thought”; etc.). 

2. Delhi-Mirat. 

We come now to the dialect of the DM. redaction. As I 
have shown, it belongs to the d group (for so we shall call DS. 
DM. A. in as much as the retention of final -d is characteristic 
of them) of the dialects in which the Pillar-Edicts are written, 
and is more closely related to the dialect of DS. than that of A. 
As a characteristic of the dialect of DM. I may mention that 
the nom. sing, neuter of a-stems -arrz is found a few times, 
though -e (which the dialects of the other versions use to the 
complete exclusion of -am) is more common. Examples are 
papam 3. 11 {pdpe^ DS. E. M.); -[da\mrii% 2. 4 (DS. A. R. M. 
-ddne)\ doubtless we should read [pdld\na7fi at DM. 1. 1 : DS. A. 
have pdland^ E. M. Ea. pdlana in the corresponding passages; 
these forms are nom. plurals^); in Sanskrit pdlana- is found in 

1) Cf. also esa on the third edict (near the end as well as in the 
middle) as a neuter nom. sing. 

2) So in EL; in ZDMG. da[da]nam, a palpable blunder. 

3) So are also suhhfyand, A. 1. 4, suhhiyana^ R. 1. 6, M. 1.6 as is 
shown by the copulative compound suhMyanadichJmjaiiam , DS. 4. 6 (not 
grouped together), R. 4. 16, M. 4. 19 (Ra. has suhhfyanadu: a lacuna follows]. 
Kern aptly cites Skt. han^uyana (cf. kanduyati) for the formation of mem- 
bers of this: see also Whitney Skt. Gr.® § 1150^1. Burnouf Lotus pp. 658, 
743 wrong. I may here mention neuters in ana from secondary roots are 
a favorite formation in Pali ; thus : khiyanam 'murmuring’ from hhfy {kJii- 
yati = Skt, k^iyate)^ acikhlianam from dcikkh {dcihhhati = "^dcikliyati, 
rt. khyd), Jhdpa7tam 'conflagration’ from jJidp (causative jhdpeti = Skt. k0- 
payatt), pucclianam 'asking’ from pucch [pucchati = Skt. ppcchaH), gan- 
hanam 'receiving’ from gaipi {gaphati = Skt. gfkifiati)^ jxihanam 'sacrifice’ 
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the plural: see the citations of B. E. s. v. (It might therefore 
have been proper to include {pald\narii in the list of diver- 
gencies of wording.) On the other hand, note ddne^ DM. 2. 4; etc. 
— Anupatipajarritu at DM. 2. 8 is most peculiar : DS. A. R, M. 
are imanimous in having -m in the corresponding passages (cf. Skt 
anu -h prati + padyantu). It is possible that is a partial “faulty 
assimilation" to hotu[ti] {hotu-’ti^ A. R. M.) in the same line. But 
at Dh. 4. 18 we have yujamtu which I suspect is a blend-reading 
of yiijarntu ti and yujamtu. So the DM. form may be blend- 
reading of -u ti and -u. In either case it does not concern us 
linguistically. Other palpable blend-readings are pavatayevu^ DS. 
4. 5 R. 4. 15, M. 4. 19), upadahev% DS. 4. 5, M. 4. 19 {upada- 

Jievu ®), R. 4. 16, Ra. 4. 14). In this connection note dlddkayevu-ti^ DS. 
4. 8, M. 4. 20, Ra. 4. 15 = dlddhayem% E. 4. 16; alddhayevu-ti^ 
DS. 4. 19, R. 4. 22, M. 4. 27 = alddhayevu^ A. 4. 19 but pava- 
tayevu-ti^ DS. 4. 13, R. 4. 19, M. 23 (DM. [pa]vatayevu-t% Ra. A. 
have lacunas) and anugahimvu% DS. 4. 6, E. 4. 16, M. 4. 19, 
Ra. 4. 14 (DM. A. have lacunas). I should mention that the 
second “detached" Edicts of Dhauli and Jaugada offer a number 
of examples of blend-readings of this very nature, though some 
may preferably be classified under the heading of “faulty-assi- 
milation", on which see Lanman in Album-Kem, p. 303 and on 
AY. 18. 4. 87. — Another certain blend-reading is 7nokhyamute^ 
M. 6. 21 [6] for mokhyamate (so DS.) or miihliyamute (so A. E.). 

from juh {juhoti)j muccanam 'state of being released’ from miicc {muccafi 
= Skt. muc^ate)^ papunanam 'attainment’ from papini {papuTioti ;= Skt. 
prapnoti), hiijjhanam 'knowing’ from hujjh {hiijjJiati == Skt. budhyate), rue- 
canam 'pleasure’ from rucc {rucoati = Skt. rucyati\ etc. Just so dujcb'^^ 
yana- (with Jeh graphically for b^hh) is from *dukhiyafi (dukhtyati, Dh. 
det. 1. 9, Pali duhJcMyati Skt. dukJehtyafi). SuJcJiiyana- I regard as formed 
on the analogy of duhJifyana- (note the presents suhhdpaydmt, G. 6. 12 ; 
suJehayami, Shb. 6. 16, Man. 6. 31 ; sukhayami, K. 6. 20 ; {$u)hliaydmif Dh. 
6. 33 ; 8{u)khaydmi, J. 6. 6 ; ef. Pali suhhetij sukhayati ; Skt. sukhayati^ 
sukhdyate). — SuhMyand^ DS. 1. 10 (note kM at DM. 1. 2 proceeded and 
followed by a lacuna) is difficult. [References to Burnouf not verified.] 

1) The Skt. equivalent would be pravartayeyur iti. The sandhi -u ti 
was after the loss of Indie r ; cf. ndmd-tiy hotu-ti (Skt. hhamtu -f iti). 

2) As if we had Skt. ^upadadheyur ; transfer to the ^-conjugation. 

3) '^i.aradhayeyur ; aradhayamtu, G. 6. 12 = dlad}iayam{f)utiy J.6.6, 
{.'\ladhayamtu ti, Dh. 6. 38; mseyu, G. 7. 1 ~ vasevu tit), Dh. 7. 1. 

4) Transfer to the ^-conjugation ; cf. Skt. anugfhi}ati (but also 
occurs; see JAOS. 25.^ 131). Note the svarabhakti vowel in the dialects 
of our inscriptions as contrasted with Pali gayhati, Pkt. getihat. 
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It is less certain that anurndhiyatfiti^ DS. 1. 7 is a blend of -i 
(which A. E. M. Ea. have) and -i ti as it mav be simplj a case 
of haplography for the latter. So haehati-t% E. 2. 10 may be 
a blend of kaclmti (so M.) and kac1iati4i (so DS. A.), but it may 
be merely a case of dittogi’aphy. Similarly cihrnthitfkd^ E. 2. 10, 
M. 2. 11 may be a blend of cilarriihiUkd^ DS. 2. 15, 16 and cila- 
thitikd^ A. 2. 7 — especially in view of cilathitikd^ J. 6. 6, cilatM- 
{ti)kd^ Dh. 5. 27 ^). But this does not follow necessarily, as it 
would be possible to separate cilariithitikd into cilarri thU%kd^\ 
taking cilam as an adverb, cilathitikd as a compound : as a parallel 
I offer hddhadekhiye, DS. 3. 21 corresponding to hadharti-dekhiye 
of DM., E., M. [Btihler separates so: Iddha- d-^ considering them 
as two words: I regard hddhad- as a compound because final 
-arjfi appears regularly as such on all the versions of our 
Edicts.] 

For mina^ 3. 11 {mina^ DS. A. E. M.) see under my dis- 
cussion of the treatment of final a. 

3. Allahabad. 

The dialect of the Allahabad redaction is an d dialect, but 
in some respects it often agrees with E. M. (Ea.) as opposed 
to DS. (and DM.); and then again it often stands alone as com- 
pared with the other versions of the Pillar-Edicts. This I have 
shown in my discussion of the dialect of DS. Accordingly it 
is only necessary to give an outline of its peculiarities, putting 
the form of the other versions in parentheses after them : guti ti 
{goti-ti, see under my discussion of the dialect of DS.), 1. 4; 
piyadasi {-si) 1. 1 etc ; kaydmm eva {-rjtm eva)^ 3. 8 ; bahuni {-Unt)^ 
2. 6; pdpaka- (twice; pdpa-)^ 3. 8; pat]tcada[saTri] (parptiada-)] 
anathika- {anathika-\ 5. 21 ; hevarjimeva {hemevd) 6. 29 ; pacupo- 
gamane(pa€u-\ 6. 30 ; mukhyamute (DS. mokhyamate^lsL mokhyamute^ 
E. mukhyamtite)^ 6. 30 ; cilathitikd {cilarythitikd^ DS., cUamthitikd^ 
E.M.), 2. 7. 

1) The reading cila\mthi\ti'ka , DM. 2. 8 is uncertain ; according to 
Buhler cilafhitika may possibly be read: cf. cilathitihe^ DS. 7.* 11 [=Pali 
ciraifhitiha-^ AMg. ciratthitiya- (in Ovav.; -^-Sanskritizing : see Pischel, 
§ 203), Skt. cirasthitiha-'], — Cirathitika^ Shb. 5. 13 and drathitika Man. 5. 
26 tell us nothing as regards the vowel quantities. For fth and Uh {fh 
and th on our inscriptions are merely graphical), see Osthoff, Jenaer Lite- 
raturzeitung 1878, p. 486 as reported by Pischel, § 809. [Pischel’s own 
view is wrong.] 

2) And similarly cilamthitika into cilann thitikd. 
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It is proper in this place to call the reader^s attention 
once more to the fact that the dialect of A. on a few points 
is in very close agreement with the dialects of J. and Dh. : the 
nom. sing. mac. of in- stems is -1; d is not changed to d by 
the influence of an original 5 ; note also cilathitikd (see above). 


Before taking up the dialects of the Radhia, Mathia, and Eam- 
pur^'a redactions (the d dialects as I shall call them) separately, 
I would say that linguisticaEy the three are so closely related 
that it is a matter of considerable difficulty to point out dis- 
tinctive characteristics of each. Nevertheless I shall be able to 
point out a few — albeit very trifling — differences. 


4. Radhia. 

Observe Usyam. 5. 7 = tisiyarn^ M. 5. 8 ; note too vadhitd 
mdhisatL 1. 4 = vadhitd mdhisaii^ 31. 1. 4 (see above under the 
classifications of the dialects of the Pillar-Edicts) ; likewise saiji- 
vibhdge^ 4. 23 = savibhdge^ DS. 4. 20, A. 4. 19, 31. 4. 27 (D3£ 
and Ra. in the corresponding passages have lacunas). As a 
characteristic of R., I must reject dharrimapeklia^ 1. 3 {dhainmd- 
pekhd^ DS. A. ; dhayzmdpekha^ 31. Ra. = Skt. dharma- + apek^d ) ; 
though Btihler reads so in both ZD3IG. and EL, dhammd- is 
perfectly legible on the facsimile. — I may say that dhammd- 
pekka (if accepted) wnuld be the equivalent of Skt. dhanna- + 
prek^d, — Dhama- at 2. 9 is graphical ^) for dliamma- which 
DS. D3L A. R. 31. Ea. use frequently; cf. dhama- on the votive 
inscriptions of the SancM stupa^), Tope 1. no’s 1, 2, 9, 15, 25, 
45, etc. : it has no linguistic singnificance. — Regarding kachati-ti^ 
2. 10, see under my discussion of the dialect of the D3I. redaction. 
[Per contra note dvdhdmi-ti (= -^ + iti\ R. 6. 16.] — Jayiapadatfi 
and dliamma- on the 4^^ edict of the ed. in ZDMGr. are pro- 
perly corrected to jdnapa- and dharfima respectively in the 

test of El. 

5, Hathia. 

Tishjam^) and savihhdge are to be noted: see under my 
discussion of the dialect the Radhia recension. ' 

1) Cf. Buhler EL 2. 91. 

2) Ed. Buhler EL 2. 87 ff. ; 366 ff. See also Bharhut-inscriptions (ed. 
Hultzsch, ZDMG. 40. 08 ff.) no’s 35, 41, 57, 107. 

3) On UsiyaTpr see Btihler EL 2. 264. 
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6. Eampurva. 

I can discover but one distinctive characteristic in the 
dialect of this redaction, namely, 4. IS == kim-ti DS. 4. 14, 
K. 4. 20, M. 4. 24. This at once recalls Shb. Man. K. kiti = kimti 
of G.2) (and also both J. and Dh. where they have correspondents) ; 
the fact that kiTfiti occurs nowheres in Shb. Man. K. is conclusive 
evidence that kiti is not graphical for kimti (cf, Johansson, Shb. 
2. 52 ; I have gone through the Kdlsi text as given by Buhler, 
El. 2. 447 ff., and so can state this postively for this redaction; 
Johansson is my authority as regards Shb. and Man.). According 
to Johansson, Shb. 1. § 53 end, 2. p. 52 this kiti is for '^kid{i)ti\ 
-dt- naturally would become -tt- and this graphically would 
appear as -t-. IsTow though this would satisfactorily dispose of 
kiti^ it leaves Jd-ti of Ra. hanging in the air. Observe that kiti of 
Shb. Man. E. can be read ki-ti\ in this case it would be identical 
with Jd-ti of Ra. This last can only be explained by assuming 
"^kid become "^ki (perfectly regular), and then + Hti become 
kiti [It would therefore be better not to separate it into ki4l] — 
Pischel Gr. d. Pbt.-Sprachen, § 428 reports that Johansson, 1. c., 
explained S. Pkt. kitti as for adding Konow (GGA. 1894, 480) 
also held this view. I can not find S. kitti touched on by Johansson 
in the cited passage ; I presume Pischel meant that J’s explanation 
of Shb. etc. Idti implied it. Pischel himself, with Bloch (Vr. und 
He. 35 as reported by Pischel), considers S. kitti as an ortho- 
graphic blunder for kini ti : this I will concede readily enough, 
but Shb. Man. K kiti can not be considered so — especially 
if we unite it -with kl-ti of Ra. 

It wdl be seen that our classification of the dialects of 
tlie Pillar-Edicts agrees with the geographical situation of the 
inscriptions. 

[Just before mailing this article, certain volumes (inclu- 
ding Btihler’s editions of DS. A. in the thirteenth vol. of the 
Indian Antiquary, and his ed. of DM. in the nineteenth vol. of 
the same periodical) became accessible to me. I therefore make the 
following additions and corrections: 

1) BiiMer EL 2. 248 reads the beginning of Edict I thus : — Dem- 
nam in-piye Piyadasidajaja . . How this monstrous reading found its way 
into Biihler’s text I do not know ; but I can say that there was a blunder 
somewhere : Devanam-;piye jpiyadasi~ldja is perfectly legible on the facsimile. 

2) Kiti found but once in G. (at 12. 2), is certainly graphical for 
kimti which occurs several times on this redaction of the Fourteen-Edicts. 
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Treatment of final -d. According to Meet we have 
at A. 5. 20, and not seyaihd. We have m at DS. 4. 17, vd (twice) 
at DS. 7.2 11. — I have just discovered from the facsimile of 
Asoka’s inscription on the Eununindei Pillar between pages 144 
and 145 of V. A. Smith’s Asoka, that the dialect in which this 
inscription is written is an d dialect: cf. the instrumental singulars 
piyadasina^ Idjina (== Ski rdjnd\ atana (=: Ski atmana)^ and the 
nom. sing. fern, kdld'pita (past part, of causative in dpaya of Indie 
Od, retained before Jcdldpita^ is difficult As cd is not in 
R., M., Ea., it is likely a blunder for ci, I hear form J. H. Moore 
that on the inscription of the Nigllva Pillar we have piyadasina^ 
Idjina^ and atana : so that it would seem as if the dialect of this 
inscription were also an d dialect 

Dialect of DS. It is uncertain whether atund or atand 
is the correct reading at 6. 8. — Johansson’s Taw" of shortening 
was anticipated by Torp, Flexion d. Pali, p. 6. — Paficalitave 
at 4. 8 in El. is a misprint for -tave^ 

Dialect of DM. In the three editions, Biihler reads asva- 
[the] at 4. 3; why [the] and not [the] (cf. DS. E. M.) I cannot 
tell: the facsimile in the copy of lA. which I used was too 
blurred at this passage to enable me to form any opinion. 
Dialect of A. Fleet says hahuni at 2. 6 is clearly visible. 

2. Munisa-. 

The word munisa- is usually considered as the represen- 
tative of Ski manu4yd-: see Kern, JaarteUing 99; Senart, JA. 
Mai-Juin 1886, 519, 520; Franke, Pah und Sanskrit, 110, 132. 
This supposition at once involves a phonetic difficulty, for Indie 
u never appears as e in any of the dialects in which the Pillar- 
Edicts are written; it is not proper to compare pulisa- with 
Ski purii§a- in this connection as Senart does : pulisa- and puru§a- 
come from an Indie prototype (Wackemagel Ai. Gr. 1. 

§51; Pischel Gr. d. Pkt.-Sprachen, §124); that is, the 4- of 
pulisa- and the second of puru^a- are svarabhakti-vowels, 
and do not come from a common Indie vowel. And it is also 
improper to attempt to support the change of a to w by the 
analogy of cu ^), for cu is found in the Shahbajzgarhi, Mansehra, 
etc. versions of the Fourteen-Edicts as well as in all 

1) Ordinarily considered the counterpart of Skt. ca: but see my 
note on the word. 
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the recensions of the Pillar-Edicts, whereas munisa- is not found 
in the Shahbazgarhi and Mansehra redactions of the Fourteen- 
Edicts: these have mantisa- (= Ski in the corres- 

ponding passages. (Hence it is not correct to place cu and 
munisa- in the same category, i. e. gana, as Franke does). Kor 
is it fair to support the change by appealing to -miita- (usually 
taken as the equivalent of Ski mata-)^ for this is not found in 
the DS. version of the Pillar-Edicts: -mate^ DS. 6. 9 == -mute^ 
A. 6. 30, E. 6. 18, M. 6. 21 (6); moreover -mufa- is found in 
the Shb. version of the Fourteen-Edicts whereas munisa- is not: 
as I pointed out above, we find manxiia- corresponding to rnunisa-. 
And miita- is found in Pali though manussa-j the phonetic equi- 
valent of Skt. manu§ija-j also occurs : munisa- never. Accordingly 
it follows that the -u- of munisa- and -muta- must be judged 
separately. Nor can it be considered as legitimate to advance 
atund^ DS. 6. 8 in support of the derivation of munisa- from 
’^manu^na- (Skt, mamiiyh-)\ in the corresponding passages A. 6. 
30 has aiand^ E. 6. 17 aiana^ M. 6. 20 (5) atana^): yet munisa- 
is found on these versions of the Pillar-Edicts as well as on 
the Delhi-Sivalik one. So there remains nothing on the Pillar- 
Edicts to sustain the derivation of the u of munisa- from an 
Indie a save uduj^dndni^ DS. 1? 2. There are no correspondents 
to the seventh edict of DS. on the other redactions of the Pillar- 
Edicts; and it is scarcely fair to employ this word to explain 
munisa- which is found in all the redactions: in any case the 
evidence is allogether to slight to support the derivation of the 
u of munisa- from an Indie a in view of the dozens of examples 
where Indie a is kept in ail the dialects in which the PiUar- 
Edicts are written. Moreover I think it safe to regard the second 
u of udupdndni as due to 'progressive' vowel-assimilation. — 
To sum up, the u and i of munisa- can not phonetically come 
from Indie a and u respectively. 

Now although the proceeding arguments are sufficient to 
show that munisa- can not be the phonetic equivalent of Skt. 
manu^yd-^ the fact that in the Kalsi redaction of the Fourteen- 
Edicts manusa-^) (the phonetic correspondent to Skt. manusyd-) 

1) The Skt. equivalent is atmdna. The -t- of atunQ^ atand is purely 
graphical for -U- as is shown by the shortening of the initial of the 
Indie prototype. 

2) Manu^anam occurs on the edict : cf. the spelling ^ava (Skt. 

mrvd) on the same edict. I shall publish at a future time a statistical 
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is found as well as munisa-- makes this even more patent. 
That these two are both phonetic representatives of Skt. manuMya-^ 
as Franke implies, is a belief in which' no modern comparative 
grammarian will share. 

As the accepted etymology of munisa- is thus shown to 
be wholly erroneous, the word must be investigated afresh. Its 
meaning is clear from a study of the correspondents on the 
Fourteen-Edicts; as well as by the contrast in pasumunisanafrij 
DS. 7.2 2 (cf. also DS. 7.2 9) and similar phrases on the Fourteen- 
Edicts. Regarding its etymology, the word may safely be regarded 
as a contamination ('blending’) of manusa- and pulisa-- ^). 

3. Cu, 

The word cu is commonly considered as standing for Indie 
'^ca (Skt. ca): see Burnouf, Lotus de la bonne Loi, p. 656; Senart, 
Les Inscriptions de Piyadasi, 1. p. 202); Johansson, Shb. 
1. §§ 7, 20^; Franke Pali und Sanskrit, pp. 103, 110, 133. 
— I hope to show by this note that cu is not the phonetic 
representative of Indie but a contamination of Indie 
and 

According to Burnouf the u of cu is due to the o of 
hho which chances to follow immediately in the passage that 
he discusses; but cu is found so often on the Shahbazgarhi, 
Mansehra, Kalsi, Dhauli, and Jaugada redactions of the Fourteen- 
Edicts as well as on the Pillar-Edicts when not followed by 
hho that this explanation is not adequate^). And there is no 
further evidence in any of the inscriptions mentioned above, 

account of the use of the sibilants 5, # on this version, and the legi- 

timate inferences as to their pronuntiation. — Senart’s manusa- of Dhauli 
vanishes in Buhler’s ed. in ZDMG. 

1) Other contaminations of this type are Old French oreste from 
orage and tem^este (Nyrop Gr. h. de la Langue fr. 1.^, § 526), Old English 
heom from Mo and Hm (Sievers PBrB. 16. 256 as reported by Streitberg 
UG. § 210), Miss Alcott’s sttsjpelled (in her novel Rose in Bloom) from 
expelled and suspended^ likewise her expended (ibidem) from impended and 
expelled. I may here report some examples I heard a few days ago, 
tropid, from tropic and torrid \ arratate from irratate and aggravate', 
epilexy from epilepsy and apoplexy, 

2) Senart correctly saw that Kern, Jaartelling d. z. Buddliisten, 32, 
S3, was in error in emending cu to ca everywhere it occurred. 

3) In this connection I must state that ca Tchu of the 2^^ Pillar- 
Edict is to be read cakhu (Skt. cak$u^-) with Biihler. 
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that Indie a is assimilated to u by the influence of an o in 
the following syllable. On the contrary, note ca kko, M, 9. 3. It 
follows therefore that this explanation is untenable. 

Senaii; says : ... la forme equivalent de ca (probable- 
ment par Fintermediaire de cam [caifi]^ cd ~ ca), 1 take this 
to mean that cam [carp] is for cd which is found as well as 
ca: cf. Yedic doublets ea, ca. This is easily shown to be wrong 
as -arp and -d never interchange in any of the dialects in 
which the Pillar-Edicts are written, whether they do or not in 
other dialects; nor are -ti and -am ever interchanged in the 
dialects of the Pillar-Edicts. 

Johansson held that Indie a when unaccented had come 
to have the value of the u in English but, and hence was 
written a ov u: this then would account for the doublets ca 
and ci 4 . Atti'active as this theory is, the evidence will not warrant 
it. His attempt to support this view by -muta- (ordinarily con- 
sidered as the correspondent to Ski mata-) is unconvincing, as 
mida- is found in Pali, but cu never: corresponding to Ski ca 
we have ca and ca only. Moreover -miita- is never found on 
the Delhi-Sivalilv version of the Pillar-Edicts : at DS. 6. 9 we 
have -7nate corresponding to -mute at A. 6. 30, R. 6. 18, M. 6. 
21 (6); but ca and cu alike are found on all the redactions of 
the Pillar-Edicts: observe too that they all agree in their 
use of ca {cd often in DS.; once in A.; and DM.?) and cti. 
Accordingly -muta- must be judged apart from cu. Nor does 
[o^uclK\ani at Shb. 2. 5 strengthen his case : to begin with, the 
u is very uncertain, and note that as correspondents we have 
om[dhi]ni at Man. 2. 7, osad}idn[i] at K. 2. 5, osadhdni at J. 2. 
8; inasmuch as cu is found in these inscriptions as well as in 
Shb. we must conclude that if the -w- of [o$udh]ani be accepted 
nevertheless it is not pertinent evidence regarding the etymology 
of cu^). The osudhdni^) of the G-irnar text (at 2. 5) is of no 
avail in this connection for ett is not found in this redaction 
of the Fourteen-Edicts. (I shall return to this important fact 
later.) His examples {ma) vucarp^ 9. 18; mavucachatpdo^ ucav{u)- 

1) Johansson should have noticed that on Shb. 2 where we have 
[o^u(fk]ani (Skt. Qu^adha-), ca occurs eight times, cu never. This fact shows 
even more clearly that even if the u of [o^u^h]am were certain it would 
not be evidence regarding ctt. 

2) Note on the some edict we have ca thirteen times. 
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carago^ 7. 3 (ct Skt uccatwa-) are better chosen, but the evidence 
of the Jaugada recension forbids us to view the -u- of ucdvuca- 
in the same light as the -u of cu : uoamcam^ Shb. 9. 18 = ma- 
Man. 9. 1; ucmucaiji^ K. 9. 24 [so in EL; mdmcani in 
ZDMG-.]; Dh. 9. 6; ucwoucacharfido^ Shb. 7. 3 == maviteachade^ Man. 
7. 33; ucdvucdchamde^ K. 7. 21 [so in EL; ucdvacd- in ZDMG.]; 
[«^]c[a]t/'[w]cacAa?72^?a, Dh. 7, 2 ; ucdmcharridd (typographical blunder 
acc. to p. 280), J. 7. 8; mavucarago^ Shb. 7. 3 = twavucarage^ 
Man, 7. 33; vmvmaldge^ K. 7. 21 [so in EL; ucdvaca- in ZDMG.]; 
uedvucaldgd^ Dh. 7. 2; ticdvacaldgd^ J. 7. 8. It will be noticed 
that J. has an -a- corresponding to the -w- of the other versions : 
but cii occurs in J. as well as the other redactions. For this 
reason the -u- of ucdvma- {iicavuca-) is not relevant in deter- 
mining the origin of the -u of cu : the -u- of ucdvuca- {ucavuca-) 
must have evolved from Indie a in the separate dialects of 
Shb., M., K., Dh. ; the inducing factor must have been the pre- 
ceeding v: Johansson admitted that this may have played a 
part in the transformation of Indie a to in this word. [In 
connection with osudhdni^ G. 2. 5, it is worth while quoting the 
correspondents to mdvuca- in that text: ucdvacarii^ 9.1; ucd- 
vacachaTiido^ 7. 2; mdvacardgo^ 7. 2; these clearly favor our view.] 
The fact that we have the doublets puna and pana (= Skt. 
punar) on the Shb. redaction is not adequate evidence in ex- 
plaining the doublets cu and ca: in Pali we have the former 
doublets^) {puna and pana) but not the latter; ca and ca 

1) It should be noticed that Pali pana means 'now, but’ and puna 
means 'again’; the former is an enclitic: cf. also M. JM. S'. Mg. Prakrit 
'aber, nun’ [Pischei, §§ 184, 342]. The -a- of pana is probably due 
to vowel-assimilation. The version of Mansehra has also the doublets 
pana and puna. It would seem probable that some such distinction as 
in Pali originally existed in the dialects in which the Shb. and Man. re- 
dactions of the Fourteen-Edicts are written: but the material is too scanty 
to make this certain; moreover Shb. and Man. do not invariably, agree 
in their use of pana and puna. 

Statistics follow (taken from El. and ZDMG) : 
v& puna^ G. 6. 6 
m pana {punaf)^ Shb. 6. 14 
va puna, Man. 6. 28 ^ , 

puna, K. 6. 28 
m, J. 6. 3 
m, Dh. 6. 30 

[m pana, Shb. 6. 15 an accidental repetition.] 
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'buf. 


— o 

}■' 


on the other hand it 
may be’. 


only is the Pali coirespondent to Skt ca. The Shb. doublets 

" ca puna, G. 6. 10 
ca, Shb. 6. 15 
cu [puna], Man. 6. 30 
puna, K. 6. 19 
ta pana, J. 6. 5 
ca pan{a), Dh. 6. 32 

pana, Shb. 9. 19 1 • i. j • a- 

i,ana; Man. 9. 6 ) introducing a question. 

[K. has no correspondent; G., J., Dh., entirely different; the last two badly 

damaged.] 

siya pana, Shb. 9. 20 
siya pana, Man. 9. 7 
siyd puna, K. 9. 26 

[G., J., Dh, entirely different.] 
puna, Shb. 9. 20 \ 

puna, Man. 9. 7 i 'buf [very emphatic]. 

puna, K. 9. 26 I 

[G., J., Dh. entirely different.] 
yadi p[u]na (possibly pana), Shb. 9. 20 \ 

hace pi, Man. 9. 7 > 'if (on the one hand)’. 

hamce-pi, K. 9. 26 ; 

[G., J., Dh. entirely different; also below.] 

HaTpce [p[u]na (possibly pana), Shb. 9. 20 \ 

Hace \puna] , Man. 9. 8 i 'on the other hand if. 

Hamce puna, K. 9. 26. / 

ca puna, G. 12. 6. 

ca puna, Shb. 12. 6 (twice : by accident.) ^ 

. . puna, Man. 12. 5 i 'however, nevertheless’, 

ca puna, K. 12. 33 ) 

[J. and Dh. lack edicts 11 — 13,] 


'and just’; cf. Amarakosa, 
3, 5, 15 [= evam !] as cited 
by BR., s. V. 


emphasizing ? 


ca puna, Shb. 13. 8 
[ca puna], Man, 13. 9 
ca puna, K. 13. 5 

, G. 13. 8 

puna, G. 13. 10 
[puna], Shb. 13. 10 
no correspondent, K. 13. 13 

[Man. destroyed.] 

puna puna, G. 14 4 \ 

puna puna, Shb. 14. 13 I 'again and again’. 

punampuna, K. 14. 21 ) 

[Dh. and J. destroyed.] 

The above translations are mine and not Biihler’s : but it will be 
seen that we substantially agree in our interpretation. — It appears pro- 
bable that in Shb. puna is used where emphatic, and in the sense of 
'again’ ; and that where unemphatic pana as used. Regarding ca puna 
I should like to call attention to the fact that in Pali we have ca pana 
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garii- gum- (and the corre. doublets on the Kalsi Tersion) are 
not pertinent as regards the -u of cu; for in Pali (and Prakrit) 
have the same doublets: it follows that they must be judged 
apart from the doublets ca and cu. Nor can atund^ DS. 6. 8 
(Skt. dtmand) be appealed to in this connection, for correspondents 
we have afand, A. 6. 30; atana^ E. 6. 17, M. 6. 20 (5): but, as 
I pointed out above, all the versions of the Pillar-Edicts agree 
in the use of cu. For this reason the u of atund must not be 
judged in the same category as the u of cu. 

Now although Franke has collected many examples where 
Indie a is apparently represented by a critical examination 
will show that they must be judged apart from cu. Thus Pali 

-nu- (in meaning Skt. -ga-^ jna- respectively) are not evi- 
dence regarding the etymology of cu] nor is the gen. sing ^duhh- 
usa, MS. Dutr. de Ehins : the gen. sing, of a stems on Shb., etc. 
is in -asa] nor aim (= Skt. aliam) ibidem, cf. Shb., Man. aham.^ K. 
etc. lmhani\ nor the fact that on MS. Dutr. de Ehins the nom. 
acc. neuter often ends in for it does not on the Pillar-Edicts ; 
Pali susdna- (Skt. imasdnd-) is especially badly cited in ’this 
connection as cu is not found in Pali: the u of susdna- must 
be due to the originally proceeding nasal (and it may be that 
the accent may have been partly or wholly responsible); on 
similar grounds Pali panunsa must be excluded; munisa- is 
not the phonetic representative of Skt. manusyd-*., chunami and 
k^une (cf. Skt. k§am-) are not valid as the -u- for Indie -a- in 
this word is peculiar to the Elaro§thl dialects (so Franke). 

By the above, I think I have refuted all theories by which 
cu is made out to be the phonetic equivalent of Skt. ca ; but I 
desire to mention another telling fact against this equation: cu 
means but and not 'and* (Senart, JA. Avril-Mai-Juin 1882, 

hut puna ca : the former can not begin a sentence but the latter can ; 
the former means now , the latter 'and again*. — K. puna is presumably 
to be united with Pkt. una, from *pmiat (so Pischel, § 342, near end): 
but it can be a new-formation for "^puna caused by the doublets ca ca^ 
etc. — Regarding Pali puno, see Johansson, 2. § 89. 

1) The entire literature on this word is not accessible to me ; but 
I think it probable that the -a- of garu- is not older than the -w- of its 
Sanskrit counterpart guru^ (Kuhn, 26; [Childers, p. XIII, footnote 1;] Jo- 
hansson, Shb. 1, § 22 ; Henry, Precis, § 22^) but was analogically intro- 
duced from the original comparative and superlative: cf. Skt. garhjan, 
gari^thas. Then later a noun garu- was formed from the adj. garu - : cf. 
guru-, noun and adjective. 
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401, F6vrier-Mars 1883, 194;Frank:e, loc. cit; Biihler, ZDMGr, 
45. 149, ZDMG. 46, 92); ca (on inscriptions where cu likewise 
occurs) means *an(i^ 

Now since cu means *buf, it is most natural to think of 
Skt. tu in this connection. It is not clear to me whether Biihler, 
ZDMG. 46, 92 considered cu as the phonetic equivalent of Skt. 
tu^ or was merely translating the word into Sanskrit. At any 
rate it is not the phonetic counterpart to Skt. tu^ for tu as well 
as cu is found on the Shahbazgarhi, and Mansehra, and Dhauli 
redactions of the Fourteen-Edicts; moreover on the so-called 
Separate-Edicts of Dhauli and Jaugada tu occurs (on Dh. also cu). 

I now revert to the important fact that cu is not found 
on the Girnar recension of the Fourteen-Edicts. Observe 
however, that tu and ca do occur on this text. From a 
careful examination of the correspondents of the other 
versions, I am led to believe that cu is a contamination 
of tu and ca. It wiU be found that cu of the Shahbazgarhi, 
Mansehra, KalsI, Dhauli, and Jaugada redactions nowhere — 
save cu ['puna\ Man. 6. 30 = ca puna., G. 6. 10, ca pan{a)., Dh. 
6. 32, ca pana., J. 6. 5, puna., K. 6. 19, ca, Shb. 6. 15 — corres- 
pond to ca of the Girnar text: the regular correspondents to 
ca of the Girnar text are ca, Shb., Man., Dh., J. ; ca, K. The 
regular correspondents to tu of the Girnar redaction are tu., cu 
of Shb. and Man.; cu of K, Dh., J. It is true that at K. 10. 28 
we have cd corresponding to tu'^) of the Girnar text; and that 
pi ca J. 7. 9, pi c(a), Dh. 7. 2 answers to pi cu of Shb., Man., 
E. and tu pi of G. ; and that pi cd^ E. 1.2, pi ca^ Shb. 1. 2 
are the equivalents of pi cu of M. J. and pi tu of G. ^) : but 
this will not affect our thesis adversely; in Sanskrit ca in con- 
junction with api means *buf occasionally [see BE. api 5)]; 
moreover in Pffi, {kho) when combined with ca has very nearly 
the same sense as tu Mio of G, : it is quite possible that the con- 
tamination of tu and ca arose in just such phrases, and then 
afterwards cu was used independently; the fact that cu hho at 
Man. 9. 4 corresponds to tu hho of G. and Shb. confirms this 

1) It will be recalled that ca in Sanskrit sometimes means 'but’: 
see BR. ca 6) a). 

2) Notice pi, G. 4. 10 == pi ca, Shb. 4. 10, Man. 4. 17 ; pi ca, K. 4, 
12 ; pi cu, Dh. 4. 17, J. 4. 20. Except in such combinations Shb. M. K. Dh. J. 
agree remarkably in the use of cu and ca [K. of course usually cH, oc- 
casionally ca]. In K. a mispelling vu for cu occurs a few times. 

Indogermanisotie Forscliuiigen XXIH, 16 
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vie^. — Edicts 2, 4, 6, 8, 14 are the most illuminating in 
showing the correspondents to ca of the Girnar text; edicts 5, 
7, 9, 10, 12 in showing the correspondents to both ca and tu 
of the Girnar text 

4. Ma. 

Btihler, ZDMG. 45, 158 proposed to regard ma of the Pillar- 
Edict as the acc. sing, of the first personal pronoun, and not as 
a negative particle {— Skt md^ Gr. jap); stating that it was the 
representative of Pali marp.^ Skt warn, md. He goes on to say 
that -a for -arn is often found on the inscriptions of Asoka: 
whether it is or not on the other inscriptions of Asoka is not- 
pertinent; such a substitution does not occur on any of 
the redactions of the Pillar-Edicts. Accordingly if an 
acc. sing., md must be the counterpart of Skt. md only. I may 
state that Btihler also considered it a possibility to regard 
it so. In view of the fact that no descendant of Indie ^md 
*me^ is found in Pali or Prakrit, nor elsewhere on the in- 
scriptions of Asoka^); and since we have marn = Skt. wdm, 
Pali and Pkt. marri twice 2) on the fourth Pillar-Edict, it is 
wholly improbable that md of the third PiUar-Edict is the acc. 
sing, of the first personal pronoun. Therefore we must return 
to the belief that md in the passage under discussion is the 
equivalent of Skt. md *nof ^). 

5. Palihhasayisaifi. 

Biihler, ZDMG, 45. 158 correctly pointed out that^aZ^S- 
hasayisarp of the third Pillar-Edict ought not be emended to 
-bhds- as this would not yield a satisfactory sense; I may add 
the fact that the DS., E. and M. recensions of this edict are 

1) At least it is not recorded by Senart, JA. Mai-Juin 1886, 477—554, 
nor by Johansson, Shb, 2. § 118. I can personally vouch that the equi- 
valent of Skt. md 'me’ is not found elsewhere on the Pillar-Edicts. 

2) The DM. and A. recensions are destroyed at both passages where 
mam would occur; the Rampurva redaction is destroyed at the second 
passage where it would occur. 

3) Buhier himself admitted that md 'not’ would yield a perfectly 
satisfactory sense. The grouping haham md-palibhasayisam of DS., R., 
Ra. (~sam destroyed on Ra.) shows conclusively that ma is not an enclitic ; 
for enclitics are regularly grouped with the proceeding word. See 
examples cited in my discussion of the mutual relations of the dialects 
of the Pillar-Edicts, The grouping haJcam-md-jpalibhalsaj^isalm] of DM. 
merely shows that this phrase is to be construed together. 
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unanimous in the orthography of this word, makes the pro- 
posed emendation even more out of the question. But when 
Biihler says that 'palibhasayisarri corresponds exactly to Pali 
paribbhassayisam and Ski paribhrqsayi^ydmi he commits an error: 
palibhasayisarji does indeed correspond to Pali paribbhassayisarri ; 
hut both these words differ from Ski paribhrqsayisyami in both 
structure and termination. As far as the latter is concerned it 
is the same as in Mahara§tn, JainaMaharagtrl, Sauraseni harissaTri^ 
Magadhi halmartt^) as contrasted with iLrdhamagadhi, Jaina Maha- 
rastri harmdmi (— Skt. }cari^ydm%)\ and in structure palibha- 
sayisarri and 'paribbhassayisam are futures of the causative of 
the secondary root -bbhass- compounded with the verbal pre- 
fixes pali^ pari respectively. The secondary root -bbhass- is based 
on the present tense of the primary conjugation: cf. the Pali 
simplex bhassati = Skt. bhrasyate^ -ti. Pali ganhdpeti^ JM. gen- 
havemi (Pischel, § 552), based as they are on ganhdti^ gmhai^) 
respectively are complete parallels in such a formation of the 
causative made from a secondary root formed from the pre- 
sent tense of the primary conjugation, 

6. Mukha-, 

Mukhd is found at DS. 7.2 6, designating some kind of an 
official. The meaning of the word is absolutely certain; the 
etymology of it is still in question. Btihler, EL 2. 272, n. 80 
said that it was used in the sense of Skt. mukha- *Anfuhrer’ 
or that it was graphically mukkhd = Skt. mukhydh- 'Haupt- 
oder hohe (Beamte)’. Senart, JA. Mai-Juin 1886, 530 does not 
help to solve the difficulty ; mokhdni does not belong under the 
rubric of kliy\ it corresponds to Skt. mOk^a-, — In view of 
mokhya-'^) (DS. M.) and mukhya-^) (A. E.) on the sixth Pillar- 

1) Indie r becomes I in all the dialects of the Pillar-Edicts: laja 
= Skt. rdja. Such combinations as ss, hhh on inscriptions, graphically 
appear as 5, lih respectively. 

2) In Magadhi Pkt. Indie r becomes Z, — Note 

lilchapayisam^ G. 14. 3 == IthhapeSami^ Shb. 14. 13 ; leTchapesami^ K. 14. 21. 

3) Bhr- becomes hh- in Pali; -Mr- (when between vowels) -hhh-. 
Middle terminations are practically given up in Pali. 

4) This last is a transfer to the ^-conjugation. Otherwise the two 
are the phonetic counterparts of Skt, gphi^ati. 

5) *mauhhja-. 

6) = Skt. muhhya- 


18 * 
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Edicts it is clear that muhlia can only be taken as the counter- 
part of Skt muJcha- in the sense above mentioned. 

7. Gevaya-. 

The word gemija (DS. 1. 7, A. 1. 8, K. 1. 4, M. 1. 5, Ra. 1. 4) 
was explained by Burnouf as being the counterpart of Sanskrit 
gramy^s):, this was accepted by Senart, Les Inscriptions de 
Piyadasi, 2. 7 {== JA. Avril-Mai-Juin 1882, 401), but rightly 
rejected by Biihler, ZDMG. 45, 150. And on phonetic grounds 
it is wholly indefensible in view of Pali gamma- (= Skt gramya-) 
and gama- (= Ski grama- \ it is also found on the DS. A. R. M. 
recensions of the 5^^ Pillar-Edict). But Biihler’s derivation of 
gevayd from "^gepya- or "^glepya- (cf. the Skt. root gep^ glep not 
yet found in literature) is unconvincing, as there is no other 
case in any of the versions of the PiUar-Edicts where inter- 
vocalic -p- becomes -v-: on the contrary; observe -kapote = Ski 
kapota-^ capalam == Skt. capala-^ etc. The fact that -p- does 
become -v- in certain dialects is not pertinent, as it does not 
in any of the dialects in wMch the Pillar-Edicts are written. 
On other grounds, namely, the treatment of gl- in PaU (to my 
mind not a fatal objection — it chances that in our dialects 
no other example where we would have the representatives of 
Indie gl- occurs), Biihler later (ZDM6. 48, 62) withdrew his 
previous explanation and proposed to equate gevayd with Skt. 
"^gevakdh^). Now, although this is better in so far as it avoids 
the phonetic difficulty in taking the -v- of gevaya as standing 
for an Indie -p-^ yet another phonetic difficulty is encountered 
in the proposed equation : there is no other instance in any of 
the versions of the Pillar-Edicts where intervocalic -k- appears 
as -y-; on the contrary, every intervocalic -k- remains in all 
the versions (e. g. ajake = Skt. ajakas\ suke = Skt, sukas\ 
pdlatika- = Skt. pdratrika-] etc.). Pali kosiyo as an epithet of 
Indra, is brought forward as the equivalent of Skt. kausika-^ 
and hence a complete parallel. But intervocalic -k- regularly 
remains in Pali, and the word may be dialectic as is khatjita- 
(= Ski, Pali khddita-\ Is it not possible that kosiyo represents 
Skt. kausyas^ a patronymic of Kusas authorized by the native 

1) Gf, the Skt. *roof gev, authorized by the native grammarians 
though not yet found in literature. I here record my protest against those 
who are too suspicious of such forms; cf. JAGS. 25, pp. 91, 92, 96. 
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lexicographers though not as yet found in literature? Notice 
Pali lohkjo^\ Skt. Idukyas hear the same relation to Pali -lohiko^ 
Skt. Idukikas that Pali kosiyo^ Skt. kduiyas do to Skt. kduUkas, Be 
this hypothesis as it may, on phonetic grounds (as I have shown 
above) it is impossible to equate gevayd with '^'gevakak It is also 
impossible to regard gevayd as the equivalent of a Skt. ^gevya-'^) 
in the face of the gerundives {jhdpayitamye)^ ichituviye^ 

pusitaviye^ viketaviye^ hamtaviydni^ kaiamye^ nilakhitaviye (cf. Skt. 
•tavyd-) found on the Pillar-Edicts. [So far as I know, this last 
hypothesis has been advanced by no one; I simply mention it 
to dispose of a solution which seems satisfactory at first sight] 

Since none of the derivations proposed above are tenable, 
I make the following suggestion which is more or less bold : — 
gevayd stands for "^gevdvayas-^ a possessive adjective compound, 
meaning Vhose period of life is attendancet The noun "^gevd 
would bear the same relation to the 'root "^gev as Skt. sevd 
does to the Skt. 'root sdy; for the loss of -vd- by haplology 
we have a parallel in hemevd for "^evam ev&)\ the transfer of 

1) Pali lohiyo might correspond to Skt. lokya-. 

2) The comparative grammarian would write the Indie prototype 
^geuiia-. Cf. Whitney, Skt. Gr. ® § 963 a. The -i- of gerundives in -taviya- 
is an historical survival: see Whitney, 1. c., § 964a, Wackernagel, AiGr. 1, 
§ 181 a Mittelindisch. Pali suriya- is wrongly cited by the latter in this 
connection: Childers cites this form once and once only, as occurring 
in the late Mahavansa — and then it is metri causa ; the ordinary form 
is suriya-. The short -w- shows distinctly that Indie Huriia- i^Buriya-\ 
Vedic suriya-- (written sdrya-), became first "^suria- ^surya-\ then 
{^surya-), whence Pali suriya- : cf. Pali viriya- = Vedic viriya- (written 
viryd-). See Henry, Precis, § 88.^ note 1, Kuhn p. 30. AMg. suriya- and 
AMg. J^. mriya- might properly have been cited by Wackernagel, for the 
long vowel in the first syllable of both words proves that the -i- is an 
historical survival. Of course it would be possible to assume that in AMg. 
and JM. the combination of -rii- became and this changed to -rea- 
before the law of shortening a long vowel in a closed syllable : but this 
is so inprobable that no one will credit it. — Pali dibba- (= Skt. divyd-) 
should not have been mentioned by Wackernagel, 1. c. as it suggests that 
Skt. -vyd- and -vyd- have different correspondents in Pali ; whereas they 
have not. Indie -wm- {vya-) and -'ytia- (Skt. -^vyd-) alike become -hha- in 
Pali and -wa- in Prakrit : cf, Skt. divyd = Pali dibha-, AMg. JM. M. divva- 
(the word is not in Pischel’s indices to his Pkt. Gr. ; it is found in Kappas., 
Ovav., Erz., G. : off hand I can not cite it as occuring in other dialects); 
Skt. hartavyd'^ = PMi hattahha-^ hdtahba-^ JS'. S'. Mg. hddavm^^ AMg. JM. 
hayavva-^ M. hdavva-. It should be noted that in the dialect of the Kalsi 
redaction Indie -w/a- and -yiia- remain as such (1. g. divyani = Skt. 
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s- steins to a- stems is frequent in Pali and Prakrit (cf. Pali 
sumano = Skt $umands^\ AMg. uggatavo = Skt. ugratapds): 
and avimand^ DS. 4. 13 2 ) (cf. Pali mmano^ M. vimano = Skt 
vimands) supports my view that gemyd is a nom. pi. of an a- 
stem transferred from an s-stem. — My translation of gemyd is 
merely literal ; without doubt it designates some kind of an officer : 
Fulisd’-pi-ca-me uka$d-cd gemyd-cd majhimd-cd anuvidMyaijiti sani- 
patipddayarjtU-cd alary^apalarii- samddapayitave\ hemevdmrritama- 
Jidmdtd-pi^ DS. 1. 7, 8, 9, 

8. Amhdhipilihd^ A. 5. 21, and its correspondents in 

DS. E. M. 

According to the fifth edict, among the list of animals, 
fowls, etc. that may not be killed, is amhakipilikd^ A. 5. 21, 
corresponding to which DS. at 5. 4 has arnbdkapilikd and E. 
(at 5. 3), M. (at 5. 3) have arphakapilika, Prinsep and Btihler 
understand ‘queen-ants* by this ; Senart ‘water-ants', comparing 
Skt. amhu : which phonetically is out of the question ; and no 
emendation of the texts is permissable in view of orthographic 
agreement of all the extant versions regarding awhd. 

Now as regards the latter part of the compound, there is 
no question but that it means ‘ants*. As Senart saw, the key 
to the lock is to be found in arfihakipilikd of A. ; for with this, 
we can compare Pali kipilUka-^) ‘ant*: ll on our inscriptions 
necessarily would be represented graphically by Z. — I think 
there is no doubt but that Prinsep and Diihler were correct in 
comparing Skt. amhd with the first member of the compound; 
and so their translation 'queen-ants* is to be accepted. 

divydni ; Icafaviya- = Skt. hartavyh-. In J. and Dh. we have -viya- cor- 
responding to both; in G. we have a ligature which Biihler transcribes 
-yt?- (corresponding to both and Shb. has v and viy cor- 

responding to both Indie -wi- and -yii- Presumably the forms with v are 
those native to the dialect of Shb. and those with -viy* are to be con- 
sidered *Magadhisms’, At present I am not in a position to pronounce 
judgement on the state of affairs in the Mansehra redaction of the Four- 
teen-Edicts. — I may add that in Biihler’s ed., Dh. hdtaviya- of Wacker- 
nagei disappears and is replaced by kafaviya*. 

1) AMg. sumay.d (= Skt. swnanas) is an archaism. 

2) R. (4. 19) and M. (4. 23) have avimana in the corresponding 
passages. See my exposition of the treatment of final -a in R. M. Ra. 

3) See Senart, JA. Avril-Mai-Juin 1882, 442. 

4) The initial jp- of the Indie prototype has been dissimilated to h- 
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It is DS. arphaJcapilikd and R. M. aTfihdkapilika that have 
been the stumbling blocks: cf. Biihler, EL 2. 259 **But, as three 
versions read ^kapilikd^ it may be doubted if the word is the 
Pali representative of piptlika'\ [Biihler has made a blunder 
here: his ed’s of the texts have DS. -kapilikd and E. M. -kapilika; 
the facsimiles of E. M. in II. show -kapilika distinctly.] The 
whole trouble is that Biihler divided the words wrongly; they 
should be divided atfibaka- pilikd and arnhaka- pilika respec- 
tively : -pilikd is for Indie ^pipilikds (nom. pL ; poss. nom. sing. 
-a would be better; cf. Skt pipilikd-) by haplology; as parallels 
we can adduce mana for ^mandnak^ and hemem for ^evam 
as to pilika we can say that the I is graphic for ll before which 
i necessarily becomes z (cf. A. -kipilikd = Pali kipillika-\ Am- 
hdka-^ I take to be arphd + ka-^ an adjective. A similar com- 
pound is viyata-dhdti of the fourth edict. (The Skt. equivalent 
would be vyakta-dhdtri *a skillful nurse’). 

9. Asinava-. 

The word dsinava- is found on the second edict in the 
compound apasinav^-, and on the third edict in the nomina- 
tive sing, dsinave^ and in the compound dsinava- gaminL Senart, 
Les Inscriptions de Piyadasi, 2. 15 (= JA. Avril-Mai- 
Juin 1882, 407) explained this as coming from dsrava-^ the 
intervening stage being dsilava-^): as a parallel of the change 
of I to he adduced Pali nangala-^ nangula- which corres- 
pond to Skt. Idwgala-^ Idwgula- respectively, not observing 
that these are rather examples of dissimilation. It so chances 
that on the Pillar-Edicts there is no other word in which we 
should find the descendants of Indie -ar-; but the treatment of 
this in Pah and Prakrit (it becomes -as-, MagadhI -ss-) is deci- 
dedly against any such assumption. Biihler, ZDMGr. 45, 154 
agreed with Senart and Burnouf as regards the meaning of the 
word, and with the former as regards its etymology (betreffs 
der formellen Erklarung des Wortes als einer Yeranderung von 
dsilava fiir asrava mit Letzterem liberein) in spite of the phonetic 
difficulty : note that he does not state what Burnouf ’s explanation 

1) This is preferable to another possible explanation, namely, that 
the syllable in this case was lost. 

2) In the dialect of the Pillar-Edicts Indie r becomes Z ; e. g. pali 
= Skt. pdri. 
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of asinava- is; yet his quotation (p. 158) is misleading in view 
of such silence. Later, Epigraphia Indica (2. 250), discussing 
apdsimve he says explain a^pdsimve by apdsravam^ used in 
the sense of apdsravatvam'^). It may be noted that the Jainas 
possess a term anhaya^ which exactly corresponds to dsinava^)^ 
and is derived, like the latter, from dsnu (see Weber: Indische 
Studien, voL XVI, p. 326, note 7)"". [That is dsinava- comes from 
^dsnava-.] 

I would like to call attention to the fact that Burnouf, 
Lotus de la bonne Loi, p. 667 had in very clear language^) 
previously proposed this very explanation of dsinava-'^ but note 
that he apparently was ignorant that the Jainas had an equi- 
valent word. 

It may be mentioned that Pischel, Gr. d. Pkt.-Sprachen, 
§ 231 derives anhaya-- (Biihler’s anhaya-) from dsram-^ undoub- 
tedly following the native scholiasts. Phonetically this is im- 
possible; and in view of AMg. aztdsava-"^) (= Skt. andsrava-] cf. 
Pali dsava- 'sin, depravity"') is not to be considered admissable. 

I may add that dsinava- bears the same relation to anhaya- 
as far as the treatment of Indie is concerned, as Pali 
tasind does to Pali tanhd (= Skt. t^$nd\ AMg. usiita- to AMg. 
unha- (= Skt. u^na-\ AMg. pasi^-^) to AMg. panha- {= Skt. 
prasna-). 


1) I take this to be a literal Skt. rendering without implying ety- 
mological connection, 

2) Under unknown conditions intervocalic v becomes in AMg., 

JM., JS'. Prakrit : — JM. divasa- and diyasU- both correspondend to Skt. 
dimsa-. For -sin- and from see the end of this paper. 

3) The prototype dsnava- is given. Apa- may be the equivalent of 
Skt. alpa- or apa as Burnouf saw. 

4) Not in the index verborum of Pischel’s Pkt.Gr. ; found in Kappas., 
and occurs as a v. 1. in Ovav. (so Leumann). I do not know how to inter- 
pret AMg. wjfhaga- (Pischel, § 231), an apparent doublet of aiphaya-^ and 
similar cases. AMg. paphaya- (Pischel, § 231) goes back to "^prasnajia-, — 
Leumann’s derivation of ayhaya- (glossary to Ovav. s v.) from asraijea-) 
is phonetically impossible, and the meaning would not be suitable : which 
last Pischel already saw. 

5) The of pasipa- is due to specific Prakrit law : see Pischel, 
Gr. d. Pkt.-Sprachen, § 224. 

6) The simplest explanation of these doublets is that dsinam-, 

pasi'^a- are Lento in tempo ; apJiaya- tai^hd paiiha- 

Allegro. 
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lo; Kho. 

The word hho which has the meaning of Skt. hhdlu^ is 
found in various dialects of the inscriptions of Asoka, and in 
Pali. It has been explained as the result of contraction; thus 
'^kha\l]u > '^hhau^ whence Mio, See Kuhn, BzPGr. 56; Senart, 
Les inscriptions de Piyadasi, 2. 330, 348, 371 [= JA. Mai- 
Juin 1886, 481, 499, 522, 523]; Johansson, Shb. 1. §§ 26, 56 a; 
Pranke, Paliund Sanskrit, 95, 104, 115; Henry, Precis, § 115A) 
No other example of the loss of intervocalic I in these dialects is 
cited by those scholars ; indeed they all seem to have overlooked 
the fact that intervocalic I remains in these dialects. This makes 
it exceedingly improbable that such loss is the case as regards 
Indie "^khalu. True, one might say that the I was made velar^) 
it) by influence of the following --w, and then this velar t changed 
into w^), and then this was lost before -u^): but no other example 
has been brought forward to prove this. On the other hand, 
I can quote Pali khalu^) which is found as well as kho to 
show that I remains between a and Still, we can not well 
separate khalu and kho: we can connect them by considering 
kho to be the phonetic representative of Indie '^khld (older "^khlau) 

1) H’s reference to § 42 shows that he meant to speak of hhv 
there, hut neglected to. — H. judges Pali ayam = me ayam^ sv aham 
= so aham; etc. wholly wrongly. Me ayam became ayam, whence 
mi ayam {my ayam); so aham become aham, whence sy, aham {sv 
aham) ; and just so hho aham y '^hho aham y khy. aham (hhv ahuT^) : see 
Kuhn, 61 ; Johansson, Shb. 1 p. 155 (reprint 41). The Ionic- Attic 'quan- 
titative metathesis’ (Brugmann, Gr. Gr.^ §40, GrundriO, 1® § 929®) may 
be compared. 

2) Cf. the treatment of I in Latin. 

3) For the change of velar i io u cf. Cretan ai)Kd (= d\KT*|) ; Dutch 
coud (— English cold); houden (= Eng. hold); possibly in Umbrian initial 
I” became (through t). 

4) The loss of u before w is common : Skt, (still earlier 

^'y2'^4-) will serve as an illustration. 

5) Khalu (as well as hhu and hu) occurs in Ardhamagadhi, Jaina- 
Maharastri, and Jaina-S'auraseni Prakrit. En passant, I remark that Ma- 
harastrl is mispellt Ma- in Henryks Les littdratiires de I’lnde as 
well as Senart’s Les inscriptions de Piyadasi, and Monier William’s 
ed. of the Sakuntala. [And by Biihler, EL 2. p. 255, Uhlenbeck, Manual 
of Skt. phonetics, p. 5.] 

6) The two can not be explained by assuming a difference of tempo 
as no other case of the loss of intervocalic has been pointed out. 
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in ablaut-relation with. Indie Moreover Prakrit kkhu^ 

khu^ hu^) which in meaning correspond to Skt. khalu point dis- 
tinctly to a prototype "^khlu^ Until the laws of syncope in the 
Prakrit languages are definitely established and formulated, it 
is not safe to assume as Pischel does (Gr. d. Pkt.-Sprachen, 
§§ 94, 148) that this ^khlu comes form Indie ^khalu by specific 
Pkt. syncope ; more probably (to account for all the forms under 
discussion) we must assume three Indie prototypes "^khdlu^ 
^khlS (older ^khldu)% '^khlu^) — all three in ablaut-relation with 
one another; for ablaut of this character see Hirt Ablaut, 
§ 480 ff., Brugmann K. vergl. Gr. § 215.2) 13 ^* an example of 
this type I may cite the base "^geneu : Y. 1 "^gSnu (Lat. genu ) ; 
Y. 2 "^gneu (Gothic kniu^ stem kniwa-)] 8 . "^'gnu (Gr. Tvu-TteTeiv; 
Skt. jnu-bddh-^ mitd-jnu-) ’). 


Nachtrag. 

(Buehler, Epigraphia Indica v., in his editions of the 
Eummindel or Paderia Pillar inscription and the Nigllva Pillar 
inscription says "A peculiarity which re-occurs only in the north- 
eastern pillar-edicts, is the comparatively frequent shortening of 
final d in piyadasina^ Idjina^ atana^ kdldpifa\ It will be noticed 
that no law is formulated stating the conditions under which 
final long d remains ; and from the shortening he does not make 
any deductions concerning the accentual system of the dialects 
under discussion. From Buehler’s language one would think 
that all the quoted words in the pillar-edicts named; it is there- 
fore my duty to say that atana alone is found. It is not clear 
to me whether Buehler observed the shortening of final d in 
the mentioned edicts in other words than those he cites. In 
any .case, credit is due him for being on the right track, even 

1) I his is not too hold. 

2) Kkhu, khu, hu are sentence-doublets : see Pischel, 1. c. — Shb. 
hhu, ku are discussed by Johansson, 1. §§ 9, 24, 50. (J. regards them as 
being unaccented forms of Tcho : in view of Pkt. khhu etc., it is better to 
derive them from Indie "^khlu) 

3) Gf. Franke, 1. c. 

4) Skt., Pali, AMg., JM., JS'., khalu, 

5) Pali and Asokan kho. 

6) Enclitic — Pkt. khhu, etc. 

7) Lid4n IF. 19, 325 adduces Avestan gram-,, Lat. uerw, etc. as 
a new illustration of this type of ablaut. 
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if he did not actually reach the solution of our problem. His 
untimely death may have prevented this. This note is added 
June 2nd 1908. The Notes themselves were written in the 
winter of 1906 — 1907, and were read in abstract at the meeting- 
of the American Oriental Society in April 1907, and mailed in 
May of the same year.) 

Kidgefield, Connecticut. Truman Michelson. 


Tokalunterstromungen ^). 

I. Phonetische Vorfragen. 

1. In seinemverdienstvollenWerke 'Grundziige der Phonetik'' 
(Leipzig, 1901) hat Sievers nach englischem Vorbilde (§§ 101^ 
102,378,488 und 506)^) von sogenannten ‘Gleitlauten'* ge« 
sprochen, deren Wesen indessen durch seine Darlegungen nicht 
erschopft wird. Wenn er z. B. § 101 sagt: . . wahrend sich 
die Sprachorgane aus der a-Stellung in die m-Stellung bewegen 
Oder gleiten . . . erklingt . . . weder der reine a-Laut, noch der 
reine m-Laut, sondem zwischen ... a . . . und . . . m schiebt sich 
eine kontinuierliche Keihe von Ubergangs- oder Gleitlauten ein”, 
Oder in Pauls GrundriB S. 289, § 12, 16: diese Gleitlaute ent- 
stiinden “wahrend der kontinuierlichen Ubergangsbewegung des- 
Sprechapparats aus einer SteUung in die andere”, und S. 317^ 
§71, daJB "eine Verspatung des Eintritts der spezifischen Mund- 
stellung des r usw. deutlicheres Hervortreten des schwachen 
unsilbischen Stimmgleitlautes” bewirkt, "der zu dieser SteUung- 
fiihrt”, so ist hier der Yorgang so wenig klar wiedergegeben, daB 
ich nichts rechtes mit der Sache anzufangen weiB. Es macht 
den Eindruck, als wenn diese schwachen sonorenTone ebensowohl 
konsonantischer als vokalischer Natur sein konnten, ja, als wemi 
sie vieUeicht sogar bloBe Bewegungslaute waren, die durch 
die Yerschiebungen der Sprechwerkzeuge entsttinden, wahrend 
diese sich von einer Lautlage in die and ere begeben. Wenn wir 
indessen die von Sievers geschilderten Gleitlaute betrachten, so 

1) Fiir die wertvolle F5rderung, welche Herr Professor Bremer der 
Form dieses Artikels hat zuteil werden lassen, sage ich an dieser Stelle 
meinen verbindlichsten Dank. 

2) Vgl. anch Pauls Grundrifi 1, 289 u. 317 f. 
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tonnen vor allem soleh reine Bewegungslaute gar nicht in Betracht 
konimen. Enarrt z. B. eine Tiir oder scharrt ein BuB, so sind 
<ias Bewegungslaute, die wir lediglich deshalb walirnehmen, weil 
die Teile der Tdrangeln aneinander, oder der Schuh am. FuBboden, 
sich reiben. Im Gegensatz zu diesen harten Gegenstanden aber 
sind unsere Sprechwerkzeuge weiche oder von vreichen liber- 
zogene und mit Weichteilen geftitterte menscbliche Organe; sie 
bringen solche Gerausche, wie die Tiirangel und der Schuh am 
FuBboden, gar nicht hervor; sie sind schon an und fiir sich gut 
geschmiert, wir brauchen sie keineswegs erst zu schmieren; wir 
horen nur die Erfolge ihrer Ubergange von einer Lautstellung 
zur anderen, nicht aber diese Bewegungen selbst. 

Allein auch konsonantische Laute konnen diese 'Gleit- 
laute’ unmoglich sein. Solche konnen doch selbstverstandlich nur 
durch konsonantische Mundsperrungen hervorgerufen werden, 
die beim Hinilbergleiten von einer Lautlage in die andere ein- 
treten, also durch labiale, dentale, linguale, palatale Sperrungen 
usw., — es mtiBten eben geradezu schwach artikulierte Kon- 
sonanten sein, denn Halbkonsonanten gibt es nicht, wohl aber 
JIurmelkonsonanten, und Sievers’ Beispiel von a und m sagt uns 
nicht, was er eigentlich meint, wenn er davon spricht, daB beim 
tibergang ^'der reine m-Laut” nicht t5ne, sondern ein Halb- 
m-Laut, unter dem wir uns indessen nichts vorzustellen vermogen. 
Angesichts seiner Darlegungen muB ich gestehen, daB ich ftir 
mein Teil alles Erdenkliche angestellt habe, urn hinter das Wesen 
der hier erorterten Gleitlaute zu kommen, aber immer wieder 
mit der tJberzeugung Eichards III. von diesen Yersuchen ge- 
schieden bin: “So wahr ich lebe, kann ich’s gleich nicht finden"'^ 
— die betreffenden 'Gleitlaute'’ sind eben einfach nicht da. 

2. Es gilt, die Sache einmal eingehend zu betrachten. Wie 
aUgemein bekannt sein diirfte, konnen wir alleYokale singen, 
und zwar jeden in verschiedenen musikalischen Tonen; keinen 
musikalischen Ton aber kann man singen ohneLaut; Yokal und 
Gesangston also sind innig mit einander verbunden, und doch 
sind sie der Qualitat nach verschiedene Tone. Der Gesangston 
ist der reine Stimmritzenton, seine H5he oder Tiefe richtet 
sich nach der Zahl der Schwingungen der Stimmbander^), und 
dieser reine Stimmritzenton wiirde ohne jedenYokalton gesungen 

1) Max Muller Vorlesungen, Serie II, 2, 113 oben: von 30 bis zu 
4000 Doppelscbwingungen in der Sekunde. 
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werden konnen, wenn er nicht durck den Mund hinans mlifite, 
wo er liber die Znnge hinwegstreichen mnB, die diirch ihre 
jeweilige znfallige oder beabsichtigte Lage den Yokalton erzeugt. 
Der reine Stimmritzenton also ist der Gesangston; sein Streichen 
Tiber die Znnge, durch den Mundranm, dagegen erzeugt denVokaL 
Musikinstrumente wtirden zum Musikton nnr dann einenVokalton 
erzengen konnen, wenn ihnen als Schalltrichter ein menschiicher 
Mund mit Znnge, Ganmen, Zahnen nnd ancb Lippen vorgesetzt 
ware ^). 

Vokal nnd Konsonant dagegen, also die eigentliclien 
Sprechlante, werden aiiBerhalb des Kehlkopfes, in Bachen nnd 
Mnnd (nnter gelegentlicher Beitiilfe der ITase), also in dem so- 
genannten *Ansatzrohr", erzengt, nnd zwar ist beim Tokal der 
DurchpaB des Gesangstones dnrch den Mnnd offen, beim Kon~ 
sonanten dagegen gehemmt oder ganzlich gesperrt. Diese Hem- 
mnngen nnd Sperrnngen sind von verschiedener Starke; bei den 
schwachen gentigt ein schwacherer Lnftstrom, nm denKonsonanten 
bervorznbringen; fnr die starkeren dagegen bedarf es eines ener- 
giscben Hanches, der so stark ist, dafi man die Stimmbander 
dabei ganzlich offnen mnfi ; endlich gibt es totale Mnndverschlhsse, 
die ganzlich nneroffnet bleiben, sodaB der Ton dnrch die Nase 
entweichen muB. Nach der Starke der Verengung oder des 761’- 
schlasses richtet sich nnn der beigegebene Stimmritzenton; ist 
Hemmnng oder YerschlnB schwach, sodaB letzterer leicht gelost 
wird, so laBt sich die Stimmritze verengen, sodaB ein Stimmton 
bei der Erzeugnng des Konsonanten sich horen lassen kann; 
dasselbe ist der Fall, wenn die Sperrnng tiberhanpt nicht gelost 
oder gesprengt wird, sondern permanent bleibt; dann steht die 
Nase vollig offen, nnd ein sanfterer Kehllant gentigt znr Erzengnng 
des Konsonanten. Sind dagegen Hemmnng nnd Sperrnng so 
energische, daB ein starker Lnftstrom znr Erzengnng des Kon- 
sonanten notig wird, so kann, wie schon gesagt, die Stimmritze 
nicht verengt bleiben, sie bffnet sich, ihre Schwingnngen versagen,. 
, nnd der Stimmritzenton hort anf. Anf diese Weise kommen alle 
starken Aspiraten, Spiranten nnd Explosiven znstande, wahrend 

1) Singen und Sprechen unterscheiden sich nur dadnrCh, daB man 
beim Sprechen auf Reinheit und Intervalle der Singtone nicht den min- 
desten Wert legt, ja, daB man sie gelegentiich durch Mundsperrung einfach 
aufhebt. Eine interessante Beleuchtung erfahrt diese Tatsache durch die 
Wagnersche 'Zukunftsmusik", indem Wagner die beim Sprechen angewandten 
Singtone musikalisch differenziert, die Intervalle musikalisch feststellt. 
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die weichen Esplosiven, sowie die schwachen Aspiraten und 
Spiranten meist Tom Stimmritzenton begleitet sind. Zwei Abarten 
bilden die eigentlichen Tenues und die stimmlosen Mediae; die 
ersteren werden obne starken Lufthauch, nur mit Muskelenergie, 
gesprochen, letztere allein ist es, die als Eeflexbewegung die 
Offniing der Stimmritze bewirkt, sodaB der Sonorlaut ausfallt — 
wahrend die stimmlosen Mediae, bei scliwachem Haucli, rein 
usuell und willktirlich, obne Stimmritzenverengung gesprochen 
werden. Beide Arten Laute sind bekanntermaBen verwandt durch 
die gemeinschaftlicbe Aussetzung des Stimmtons, und dieses ist 
der Grand, warum sie so leicht mit einander verwechselt werden, 
daB z. B. der Italiener aus unserer deutschen tonlosen Media der 
Kegel nacb seine italienische Tenuis macht. 

Wichtiger noch als diese konsonantischen Laute sind ftir 
unsere Betrachtung die Vo kale. Ihre Erzeugung ist nach meinen 
eingehenden Untersuchungen bisher nicht durchweg erschopfend 
dargestellt worden. Das a entsteht nicht, wie Sievers^) meint, 
durch Artikulierung des hinteren Zungenriickens gegen den 
weichen Gaumen und die Each en wand bin, sondern es ist der 
Ton der normalen Zungenlage im allgemeinen^), und die Zungen- 
wurzel liegt dabei ebenfalls in normaler Tiefe; l^t doch der 
Arzt, wenn er den Blick in den Eachen frei haben will, ein a 
sprechen. Auch bei o und u hebt sich die Zungenwurzel nur 
wenig Oder, z. B. bei o, gelegentlich auch gar nicht; der Zehlkopf 
aber senkt sich, und es entsteht hinter der Zunge ein Hohlraum, 
der, bei o schwacher und bei u starker, einen dumpfen, hinten 
im Halse oberhalb des Kehlkopfes ertonenden Yokal erzeugt. Ganz 
irrig ist die Meinung, daB zu o und u eine Eundung der Lippen 
notig sei; man kann beide Vokale mit yoUig breit geoffnetem 
Munde sprechen; will man recht voile o-und«^-Tone hervorbringen, 
so bildet man durch Senkung derVorderzunge und Lippenrundung 
zur TJnterstiitzung des hinteren, im Halse gebildeten Hohlraumes 
noch einen zweiten, vorderen; allein dieser ist nicht notig, und 
beim gewohnlichen Sprechen bedienen wir uns seiner nicht. 
Ebenso ist es irrig, o und u durch die Eundung der Lippen zu 
erklaren^); sprechen wir z.B. in gewohnlicher Weise 'Gotter, 

1) Pauls GrundriS 1, 295, § 24. 

2) In den modernen Sprachen liegt die normal ruhende Zunge 
vielfach etwas hoher, sie ist schlaffer und ergibt mehr ein a', ^ Oder e. 

3) Sievers a. a. 0. S. 296 § 27. Vgl. ferner die falschen Darstellungen 
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Griiter^, so fallt es uns gar nicht ein, dabei die Lippen zii runden. 
0 und it eutstehen in Mittellagen der Zunge zwischen o und e 
und It und e. Da man den hinteren Hohlraum zugleich mit der 
filr e und i notigen Hebung der Mittelzunge sprechen kann, ist 
die Bildung jener Mittellaiite leicht verstandlich ^), 

In gleicher Weise ist das d oder e ein Mittellaut zwischen 
a und und es entsteht deshalb, wie im Neugriechischen und 
Pranzosischen, leicht aus volliger Vereinheitlichung des Diph- 
thonges al Unsere eu und du aber, als oi gesprochen, werden 
von uns nur falsch geschrieben; wir sollten statt du mindestens 
ail schreiben, denn nicht das a, sondern das u des Diphthonges 
ist hier der Mittellaut, und aus Bequemlichkeit ist bei der Bildung 
des a der Hinterzungenhohlraum bereits antezipiert worden, so- 
daB das a zum o, der Diphthong also zum oii verdumpft erscheint. 

3. Auch das genereUe Wesen des Pliisterns, und somit 
aller Pliistergerausche, ist, wie mir scheint, bisher noch nicht 
ganz ausreichend felargelegt worden. Man moge einmal mit Pliister- 
stimme zu singen versuchen, und man wird erkennen, daB das 
unmoglich ist, und zwar aus keinem anderen Grunde als weil der 
Pliisterton zu schwache musikalische Gerausche hervorruft; er 
wird nur mit schwacher Mitwirkung der Stimmritze gebildet, er 

bei Max Muller a. a. 0. S. 131 ff., wo die Figuren, die er beigibt, selbst die 
Hebung der Hinterzunge bei o und « erweisen, die er indessen im Texte 
ignoriert. Helmholtz’ Versuche, die Vokale auf bestimmte GesangstOne zu 
beziehen, scheinen mir nicht glucklich, da man sie ja in alien Tonen 
singen und sprechen kann. Auch Mullers 'UrvokaF (S. 134) beruht auf 
einer Ungenauigkeit. Dafi er nicht in alien Fallen der gleiche ist, gibt 
Muller ja selbst zu; es ist einfach diekiirzeste Aussprache aller Vokale, 
bei der die Zunge die notigen Bewegungen nur schwach macht, sodaB 
die Laute zu Murmellauten und dadurch einander sehr ahnlich werden. 

1) Man spreche o-o, oder und man wird bemerken, dafi beim 
Cbergang von o zu o und it zu u lediglich der Mittelzungenriicken sinkt, 
wahrend der hintere Hohlraum bereits beim d und U vorhanden war. 
Spricht man dagegen 6-w und d-e, u-e, o-i und U-ij so vollzieht sich von 
d zu U lediglich eine Herabsetzung des Kehlkopfes, der hintere Hohlraum 
also geht von der o~ in die w-Lage iiber, wahrend die Zunge dabei in 
der e-Lage ruhig liegen bleibt; auch von d zu e und ^ zu e bleibt die 
Zunge unverandert, wahrend in beiden Fallen nur der Kehlkopf steigt 
und der hintere Hohlraum verschwindet; von d und il zu i dagegen steigt 
die Zunge, die also in der e-Lage sich befand, in die t-Lage. Man erkennt 
daraus, daB d und^ u in der Tat Kombinationen vom o- und w-Hohlraum 
mit e sind, und dafi beide Laute ohne Hohlraum sich nicht sprechen 
lassen und auch mit dem i an und filr sich nichts zu schaffen haben. 
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ist dem tonlosenElange der meisten unsonorenKonsonanten vollig 
gleich. Unsonore Konsonanten werden also auch beim lauten 
Sprechen meist einzig und allein mit Fliisterstimme gesprochen. 
Das darf nicht -(ibersehen werden, wenn man ihr Wesen und 
dasjenige der Fliistersprache richtig erkennen will. Die Fltister- 
sprache ist nichts anderes als eine Ausdehnung der unsonoren 
Sprechweise auf alle Konsonanten undYokale. Man kann aus 
ibr deutlich erkennen, daB das oben iiber dasWesBn der Vokale 
Gesagte vollkommen zutreffend und richtig ist. Ein gefltisterter 
Yokal ist eiuYokal ohne Stimmton; man ersieht aus ihm, 
daB, wie schon oben angedeutet, der Stimmton zur Yokalbildung 
eigentlich gar nicht notig ist, daB er nur die Musik der Sprache 
erzeugt, aber nicht den Charakter der Yokale selbst, die vielmehr 
durch die Pormierung des Ansatzrohres, und zwar durch die 
Haltung der Zunge, desYelums imd des Kehlkopfes — ohne 
konsonantische Sperrung des Muudrauines — gebildet werden. 
Geflusterte Yokale also sind solche, bei denen nur der Yokal 
an sich, nicht aber seine musikalische Tonzugabe, zu horen ist 

Murmeln und Eaunen dagegen ist bekanntermaBen etwas 
anderes; beim Eaunen wird der Stimmton nicht ganz ausge- 
setzt, sondern nur moglichst erm^igt; beim Murmeln dagegen 
wird zum Eaunen noch eine Yerundeutlichung der einzelnen 
Laute hinzugeftigt, welche durch eine — gelegentlich absichtlich 
— vermehrte Bequemheit der Lauterzeugung hervorgerufen wird. 

4. Endlich ist noch liber den JSTasenverschluB etwas zu 
sagen, der m. E. weder bei Sievers noch auch in den Arbeiten 
friiherer Physiologen und Phonetiker, z. B. Helmholtz’, Czermaks, 
in seiner generellen Bedeutung ganz erfaBt worden ist Der 
NasenverschluB geschieht durch Anlegen nicht sowohl des 
Zapfchens, als yielmehr des weichen Yelumteiles hinter dem- 
selben, an die Nasenoffnung, und zwar von einer nur annahernden 
Sperrung des Naseneinganges bis zu seinem teilweisen oder voUigen 
YerschluB. Dieser HasenverschluB wird nun aber bei alien 
Lauten vorgenommen, welche ohne j e d e Nasalierung gesprochen 
werden; er findet also beim unnasalierten Sprechen f ortwahrend 
statt, d. h. der Haseneingang wird beim Sprechen unaufhorlich 
geschiossen gehalten und nur bei der ISTasalierung derYokale 
oder der nasalierbaren Konsonanten, also besonders derYoll- 
nasale, wird er durch einen Willensakt aufgehoben. Das wird 
sehr haufig ignoriert oder falsch verstanden, wie wir bei der 



V okalunterstrdmungen. 


277 


Behancllung des a, in Beziehung z. B. anf Czermak, sofort sehen 
werclen. Und docli ist es fiir das Wesen der Sprache oder der 
Sprachen von erheblicher Bedentung^). 

Bei jedeni Vokale also wird der Eingang znr Nase durcli 
dasYelum melir oder weniger vollstandig abgescMossen. Man 
spreche z. B. vor dem Spiegel ein reines a, und man wird die 
rlickwartige Hebung des Velums, besonders an den seitlich den 
Kachen flankierenden beiden Hauten des Ganmenbogens, deutlich 
seben, und zwar in ganz derselben Starke bei o und welches 
man, trotz der bei diesen Vokalen vorgenommenen Baumung der 
Zungenwurzel, noch beobachten kann, wahrend bei e der mittlere 
Zungenrticken das Velum den Blicken naturgemaB entzieht. Ein 
eigentllmlicher Irrtum ist dabei Czermak mit den Vokalen a und 
e begegnet, ein Irrtum, aus dem man sieht, wie unsicher solche 
Versuche oft angestellt worden sind. Er meint, sie lieBen sich 
ohne Mithilfe der Fase gar nicht sprechen. Ihm sei Wasser, das 
er in die Nase spritzte, bei i, o und u in dieser verblieben, bei 
a und e aber in die Eachenhohle hinabgelaufen. Die Sache laBt 
sich nun aber auch ohne alles Wasser untersuchen. Man braucht 
ja die Nase nur einfach mit den Eingern vorn abzuschlieBen. 
Da wird man bemerken, daB man bei vorn geschlossener Nase 
stotliche Vokale vollkommen unnasal rein, daB man sie 
aber auch alle ganz gleichermaBen schwach nasal sprechen 
kann; halt man namlich die Nase mit den Fingem vorn fest zu 
und offnet durch Entfernung des Velums ihren Eingang vorn 
Eachen her ein wenig, so bUdet sich in ihr ein innen offener 
und auBen geschlossener Hohlraum, in dem der Ton eines jeden 
Vokales oder seiner Diphthonge und Niiancen sich fangt, sodaB 
der Vokal verstarkt nasal klingt. Nun ist aber oft das Velum nur 
schwach an den Naseneingang gelegt, die Grenze zwischen volligem 
Verschlufi und schwacher Offnmig ist ja oft nur schwach zu 
ziehen. Im Falle des festen Velumverschlusses nun erzittert die 
Nase zwischen den Fingem gar nicht, im Falle derVelumoffnung 
dagegen vibriert sie, auch wenn sie vorn geschlossen ist; 
dann also resoniert der vorn geschlossene Nasenraum mit, und 
die Nase ist dabei gegen die Kehle bin ein wenig geoffnet. Das 
reine a und e bedtirfen somit der Nase ebensowenig, wie das 
reine o, u und das reine und auch die letzteren drei Vokale 

1) Vgl. die lichtvollen Ausfiihrungen bei Bremer Deutsche Phonetik 

S. 43 ff. 

Indogermanisclie Forscliungeii XXin. 19 
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kann man genau ebenso wie a nnd e mit jener ganz scliwachen 
Jfasalierung sprechen, mit der Czermak und sein junger Gewahrs- 
mann. das a und e gesprochen haben. Ganz derselbe Irrtum Kegt 
der Behauptung zngrunde, daB das Ganmensegel bei den ver- 
schiedenen Yokalen verschieden hoch gezogen sei. Man kann bei 
a, 0 und u im Spiegel mit eigenen Angen sehen, daB das starkere 
Hocbziehen Oder schlaffere Sinkenlassen des Velnms lediglicli den 
Grad der Nasalierung desYokals regelt, nicht den Yokalton 
selbst; es ist dies ja anch an nnd fur sich selbstverstandlicb. 

Es ergibt sich also fiir samtliche Yokale ganz gleichermaBen 
der Satz: der Grad des Nasenverschlusses regelt den 
Grad der Xasalierung, nicht aber den Yokalton; der 
YerschluB ist je nach den Graden der JSTasalierung bei 
samtlichen Yokalen gleich schwach, oder aucli gleich 
stark. 

Eine weitere Bemerkung ist notig bezuglich der samtlichen 
reinen Mundlaute, also aller Laute bis auf die iiasalierten 
Mmidlaute nnd die reinen Nasale. Hier v/ird m. E. von Sievers 
die Tatsache nicht geniigend betont, daB diese samtlichen Lante, 
also bei weitem der groBte Teil der Laute uberhaupt, soweit sie 
eben rein und nicht halb nasal gesprochen werden, ohne eine 
bestimmte Bewegung des Yelums gar nicht sprechbar 
sind. DasYelum legt sich bei all diesen Lauten sanft, aber 
Yollkommen an das Eaiikum, um den Naseneingang zn verschlieBen ; 
ohne seine Mithilfe gibt es keine reinen, sondern nur nasalierte 
Laute; Tenues gibt es ohne diese Bewegung gar nicht, auch keine 
Liquiden ; man wird I und r nicht nasalieren ; auch das Zapf chen-r 
ist kein Nasal, obwohl es auf der Hinterzunge hin- und herflattert, 
denn es laBt sich, wie jene beiden Konsonanten, bei geschlossener 
Nase sprechen. Auch darf die wichtige Tatsache nicht tibersehen 
werden, daB die stimmlosen *Eeibe’-Laute (das f und s 
und scA, ch^ weich y und rauh usw.) alle ohne JSTasenverschluB 
gar nicht darsteUbar sind. Diese samtlichen Laute horen einfach 
giinzlich auf, nicht ein Lufthauch ist mehr zu bemerken, wenn 
man die zu ihrer Artikulation notigen Mundverengungen bis 
zum ganzlichen Mundrerschlusse steigert; wiirden sie auch nur 
im geringsten ohne NasenrerschluB gesprochen, so ware das 
ganzliche Aufhoren eines Jeden Luftstromes bei dem 

1) Man schliefie dabei die Nase mit den Fingern, nnd man wird 
sofort merken, daB beide Konsonanten absolut un nasal sind. • 
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erwahnten volligen AbschlieJBen des Mundraumes un- 
moglich; der Strom wiirde alsdann ja durch die ITase 
entweichen tonnen. Das Velum besitzt also eine bei weitem 
grofiere Bedeutung fiir die Lauterzeugung als gemeirdglich an- 
genommen wird; es ist bei der tiberwaltigenden Mehrzahl der 
Laute tatig mit beteiligt^). Wiirde man die Definition der Laute 
so formulieren, daB man sie nicht sowohl nach den festen, als 
vielmehr einzig und allein nach den beweglichen Mund- und 
Kehlorganen abteilte, also nach Lippen, Znnge, Velum und Kehl- 
kopf2), und daB man immer deren zur HersteHung der Laute 
notige Bewegungen schilderte, wobei die festen Teile dann jeweils 
niir in Mitbetracht konunen wiirden, so ware die Sache kon- 
sequenter durchznflihren und darzustellen, und Ubersehungen 
wie die vorstehend charakterisierten waren vermutlich dabei nicht 
vorgefallen. 

5. Diesen Bemerkungen liber das Wesen der Sprache muB 
ich eine Darlegung liber eine sehr wichtige genereUe Brage 
anschlieBen. Ein gefahrlichesWerkzeug namlich ist die oft etwas 
bilderreiche sprachwissenschaftliche Terminologie. Man 
hat fiir die gew 5 hnliche Ruhelage des Mundes den bildlichen 
Begriff einer sogenannten*Artikulationsbasis’ geschaffen. Der 
Mund, meint man, habe bei jedemVolke (und somit auch Dialekt) 
seine besondere Art der Euhelage, und wenn man die Maschine 
aufzoge, so artikulierte sie innerhalb jeder Sprachgemeinschaft von 
selbst in der dieser eigenttimlichen Weise. Das ist nun aber bei 
Lichte besehen doch ein ganz unhaltbarer Gedanke. Da miiBte 
ja jeder Mund mindestens ein Viertelhundert, einander vielfach 
direkt widersprechende Euhelagen haben! Er miiBte in der i-, 
e-, a-, 0- und ?^-Lage ja in all ihren Nuancenlagen zugleich ruhen 
und in der 3-, x- usw.-Lage noch dazu. Gemeint ist ja 
allerdings eine Euhelage der Organe, aus der aufgescheucht eben 
diese Organe eine Menge ganz besonders gearteter Artikulations- 
lagen einzunehmen pflegen. Nun, dann sind aber eben diese 
letzteren Artikulationslagen in der Euhelage einfach nicht mehr 

1) Beim Singen wird vielfach schwach nasaliert, mehr, als beim 
reinen Sprechen. 

2) Der Unterkiefer bewegt sich nur zu dem Zwecke, die Her- 
stellung der Ganz- und Halbverschliisse , sowie der Verengungen des 
Mundraumes, zu erleichtern. Im Ubrigen bleibt er beim Sprechen im 
Zustande des offenen Mundes; er ist also nur ein Lauthelfer, kein 
Lauts chaffer, 


19 * 
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da. Wir brauchea doch auch den Mund zum Essen, Trinken, 
Pfeifen, Lacben und Gahnen. Tut das wohl jedes Yolk^) auf eine 
besondere Weise? Bleibt die Zunge des Italieners dabei in einer 
anderen Tjage’ als diejenige des Deutscben? Mit dem Bilde einer 
‘Axtikulationsbasis’ ist also durchaus nichts anzufangen; jene von 
Sievers Pbonetik 4, 106 angegebene plattdeutsche ‘Euhelage’ tritt 
erst beim Beginnen des Sprechens ein; sie ist also eine 
Bereitscbaft, keine Lage. In Wabrheit besteht an ihrer Stelle 
eine Artikulationsgewohnheit oder eine Artikulations- 
praxis. Wie der Mensch, der gewobnt ist, zu rennen, die Beine 
in derselben Enbelage halt, wie der Langsamgeher, wenn er 
schlaft, so auch hier. Die Gewohnheit des Mundes, die Laute 
auf eine bestimmte Art zu artikulieren, sollten wir nicht mit 
solchen Bildern verwechseln. Die Sache ist bedenklich und einer 
nattlrlichen Erkenntnis schadlich, und auf eine ungezwungene, 
einfach natiirliche Darstellungsweise kommt es in derWissenschaft 
doch an. 

6. Nachdem ich dies vorausgeschickt habe, nun noch ein 
Wort liber die Methode der Untersuchung. Czermak also 
hat sich Wasser in die Nase gespritzt, um die Nasenverschliisse 
zu kontroEieren. Das ist aber ein unsicheres Mittel; denn die 
Nase wird sich schon an und fiir sich gern offnen, um dasWasser 
in den Mund flieBen zu lassen — also aus rein korperlichen 
Griinden, was die rein lautliche Untersuchung natiirlich stort. 
SchlieBen wir dagegen die Nase vorn mit den Eingem, erzeugen 
dabei die zu priifenden Laute und horchen genau auf ihren Klang, 
so werden wir die Nasenverschliisse rein sprachlich auf das 
Genaueste zu kontrollieren vermbgen. Ich werde die Methoden, 
die ich bei den Untersuchungen angewendet habe, bei Gelegen- 
heit der einzelnen Laute wiederholt erwahnen; sie bestehen 
namentlich im Befiihlen der Eehle, der Kiefern und der Nase 
mit den Mngern, in der Benutzung des Fingers oder eines Loffel- 
stieles, besonders aber des Spiegels bei heller Beleuchtong der 
Mundhohle — in alien Dingen aber in genauen, nach alien 
Eichtungen hin angestellten und modifizierten Probe- 
iibungen, namentlich der Ubergange der verschiedenen 
Laute in andere — so kommt man allmahlich zu vbllig gesi- 
cherten Ergebnissen. Um z. B. festzustellen, ob, wie gesagt, die 

1) DaB es gewisse individuelle Verschiedenheiten der Ruhelage 
gibt, beweist doch noch nichts fiir nationale! 



V okalunterstromungen. 


281 


Lippenrundung fiir die Erzeugung des o und u unerlaBlich sei, 
habe ich beide Vokale mit breitem Munde gesprocben und bin 
auf diesemWege zur Einsicht gelangt, daB dasWesen beider 
nicbt in der Lippenrundung, sondern vielmehr in der Hohl- 
raumbildung hinter der Zunge liegt So habe ich dann auch die 
wichtige Tatsache gefunden, daB die meisten Eorscher den Eehler 
gemacht haben, die einzelnen Laute, statt im Yerlaufe 
des ungesuchten Sprechens, jeden, bei verstarkter Aus- 
sprache, einzeln ftir sich zu untersuchen — selbstver- 
standlich kommt man dann leicht zu unrichtigen Ergebnissen. 
Wenn wir z.B. o und u imWortzusammenhange sprechen, runden 
wir die Lippen nicht, wir tun dies nur in einer gewissen Emphase. 
Die Lippenrundung verstarkt und erleichtert die Lauterzeugung 
des 0 und sie ist aber fiir die Bildung beider Laute durchaus 
nicht unerlaBlich. 

11. Die einzelnen Sprachlaute. 

7. Es ist ftir den Portgang der Untersuchung yor alien 
Dingen notig, dafi wir die Vokale und ihre Artikulationsarten 
nochmals einer genauen Beobachtung unterwerfen. Wie bereits 
gesagt, bezeichnet z. B. Sievers das reine a, ebenso wie o und 
als einen Vokal, der "durch Artikulation des hinteren Zungen- 
riickens gegen den weichen G-aumen und die Eachenwand Mu’' 
gebildet werde. In den 'Grundztigen der Phonetik* § 209 zwar 
meint er: “Die Zunge entfernt sich nicht viel aus ihrer Ruhe- 
lage”, doch sagt er in § 217: “Ein eigentlicher a-Laut kommt 
erst bei einer merklichen Riickwartsbewegung der Zunge zustande”. 
Ich habe schon oben darauf hingewiesen, daB die arztliche Praxis, 
ein a sprechen zu lassen, um den ffintermund ftir eine freie 
Betrachtung des Eachens moglichst zu offnen, dieser Angabe auf 
das Deutlichste widerspricht. Das reine a wird an und ftir sich 
ohne jede Zungenbewegung erzeugt; es ist derjenige Stimmritzen- 
laut, der bei normaler, nicht zu schlaffer Ruhelage der Zunge, 
sowie aller tibrigen Mundorgane, erschallt, wenn man lediglich 
die Nase abschlieBt und die Stimmritze dabei in Schwingungen 
versetzt. Die Hinterzunge wird beim a also sicher nicht gehoben, 
und so kann sie auch nicht gegen den weichen Gaumen hin 
artikulieren. Eine Bewegung yollzieht bei ihm lediglich das Velum, 
indem es zum NasenverschluB an den Eachen herangezogen wird, 
falls notabene die IsTase nicht bereits yerschlossen war; die Zunge 
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dagegen bewegt sich nur dann, wenn sie sich nicht in ihrer 
normalen Ruhelage befand — dann kehrt sie namlich einfach 
in diese zuriick. Der Mund, besonders anch hinten, mnB also 
frei nnd offen sein, die Hinterzunge in normaler Lage, dasYelum 
ein -wenig hinanfgezogen. Man kann das a auch bei gebmmter 
Vorderzunge, ja bei Anpressnng der Znngenspitze an 
die Ober- oder TJnterzahne, oder gar hintentibergelegt 
an den Graumen bis an das Yelum zuriick, sprecben. Der 
Ausgang des Tones aus dem Halse in den Mund muB bei a, e 
und i frei sein, wahrend bei o nnd u iin Halse der bereits oben 
erwahnte und geschilderte Hohlraum geschaffen wird. 

8. Auch iiber o und u babe ich bereits gesprochen. Bei 
ihnen, deutlicher bei % steigt die Hinterzunge ein wenig, und 
die Senkung des Kehlkopfs schafft jenen schon ofters erwahnten, 
hinter der Zungenwurzel liegenden Hohlraum. Dieser Hohlraum 
schlieBt sich fiir u noch mehr, und zwar eben durch eine weitere 
Hebung der Hinterzunge, wahrend der Kehlkopf, der schon bei 
0 sich senkte, bei u die moglichst tiefe Lage einnimmt, deren er 
iiberhaupt fahig ist. Bei a, o und u wird ferner der Gauinen- 
bogen etwas verengt; bei o und u liegt auch die Yorderzunge 
etwas tiefer, und der Yordermund bildet jenen zweiten Hohlraum, 
in dem der Luftstrom, aus dem hinteren hervortretend, nochmals 
abgefangen wird. Dabei rundet man wohl auch ein wenig die 
Lippen, doch ist das zur Bildung derYokale o und u eben durchaus 
nicht notig. Man kann auch d und il, wie ich besonders hervor- 
hob, mit moglichst breit geoffnetem Munde sprechen, obwold 
es bei u und il nicht leicht ist, weil die Mundbreite die Bildung 
des hinteren Hohlraums durch Eeflexbewegungen erschwert. 

9. Mit den Yokalen verwandt ist nun aber auch das reine h. 
Dieses ist ein tonloser Hauch, der bei absoluter Euhelage aller 
Sprachorgane, einschlieBlich der Stimmritze, durch blofies 
AusstoBen der Luft erzeugt wird, wahrend einzig und allein das 
Yelum die Hase dabei yerschlieBt. A und notabene in ihrer 
reinen Gestaltung, sind einander also auf das Innigste verwandt; 
bei beiden ruhen samtiiche Organe, bis auf das Yelum; beim a 
wird der Ton, selbst im Ellistern, gesprochen, beim h vollig 
tonics geblasen; beim tonenden Sprechen tout deshalb beim a 
die Stimmritze voll mit, beim h dagegen nie, 

10. A ist also der Yokal der absoluten Euhelage; ohne 
jegHchen Gesangston geblasen ist er A, gefltistertes a ist Tiber- 
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gang zii A. 0 und u sind Vokale des Kelilhohlrauraes, e und i 
der palatalen Mittelzungenverengung. Wie a zii A, so verhalt sich 
nun aber aucli e und besonders i zum weichen ch (;/), dessen 
tonende Form (lenis, der Media vergleichbar) das J ist; dieselbe 
Stelle yertritt das rauhe ch (a?) bei o und u und seine tonende 
Form (lenis) ist das 3 . — Was nun die Vokale d {e\ 0 und u be- 
trifft, so repraseiitieren sie also kombinierte Lagen, namlich d ie) 
zwischen a und 0 zwischen 0 und e und u zwischen u und e. 
Das d und all jene tibrlgen feinen Vokalntiancen, die wir in 
samtUchen Sprachen der Welt und ihren samtlichen Dialekten 
finden, verstehen sicb nach dem G-esagten von selbst als Kom- 
binationen und Mittellagen — ebenso die Diphthonge, die im 
Momente des Uberganges von einer Vokallage in die andere ge- 
sprochen werden. Die nasalierten Vokale entstehen, sobald der 
NasenverschluB gelost wird und das Velum schlaff herabhangt; 
0 ist lediglich ein gemurmeltes a, e oder e. 

11 . Wird der Mund gesperrt, so entstehen aus denVokalen 
die Konsonanten, indem hier Hemmnisse dem Luftstrome in den 
Weg treten, an denen der Ton sich reibt oder aufstaut, bis die 
Sperrung weicht oder siegt. So sind alle Eonsonanten die laut- 
lichen Ergebnisse von Lippen-, Zungen- und Velum-Bewegungen, 
die dem tonenden oder hauchenden Luftstrom in den Weg treten, 
und es gilt, diese Bewegungen festzustellen, um das Wesen jener 
Laute genau zu beurteilen. 

12. In Beziehung auf die sogenannten 'Faukallaute’ ist 
zu erwahnen, dafi es nur einen einzigen explosiven Faukal- 
laut gibt; es ist stets ein und derselbe, der, z. B. in *Atna", 'ab- 
machen'* usw., beim tJbergang von t zu n und 6 zu m an der 
Stelle von t und b sich horen laBt, also bei Explosivlauten (vor 
'Nasalen’), die selbst an diesen Stellen garnicht gesprochen werden. 

Man hat m und n deshalb zu den Nasenlauten gerechnet, 
well sie MundverschluBlaute sind, die als solche wahrend des 
Verschlusses wohl tonen konnen, aber ledigUch durch den 
Easengang. Der wahrend des Mundverschlusses tonende Luftstrom 
streicht bei m, n und id frei durch die Nase hinaus, das Velum 
hangt bei den Easalen m und n schlaff herab und legt sich bei 
Id fest an die Hinterzunge, sodaB es mit dieser zusammen hier 
selbst den MundverschluB bildet 

Eine ^nliche Erscheinung bieten die sogenannten 'tonenden 
Medien’, indem hier der faukale NasenverschluB oft kein voU- 
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komraener ist, sodafi nicht nur aus dem den Stimmritzenton 
erzeugenden Kehlkopf Lnft in den allseitig verschlossenen Mund- 
ranm tritt nnd die dort aufgespeiclierte verdickt, sondern daB 
aiich etwas von der im Munde verschlossenen Luft durcli die 
schwach geoffnete Nase mit sonorem Ton entweichen kann. Diese 
bisher tibersehene Tatsache kann man ohne Make feststellen, wenn 
man den der Mediallosung vorhergehenden Sonorton daueriid 
ertonen laBt. Die 'tonenden Medien’ sind keineswegs an ein baldiges 
Erloschen des Sonortones gebunden; Italiener und Griechen usw. 
sprechen als Sonorton vor der J-Losiing fast ein vor der 
c?-Losung fast ein n und vor der gr-Losung fast ein und der 
voile Eintritt dieser Sprechweise vor medialen Losungen scheint 
alleiii die tonenden indischen 'aspirierten Medien’, die bh, dh und 
gh erklarbar zu machen, deren Aspiration, verb un den mit dem 
Sonorton, nur auf diese Veise annehmbar erklart werden kann^). 

13 . Wie ich bereits erwahnte, wird die Ubersicht iiber die 
Laute klarer, wenn wir sie nicht nach den festen Teilen des 
Ansatzrohres, Zahnen, Zahnfleisch, festem Gaumen und Eachen 
klassifizieren, sondern nach den weichen, welche dieYeren- 
gungen, Hemmungen und Verschliisse bilden, indem sie sich 
gegen einander oder gegen die festen Teile durch Willensakte in 
Bewegung setzen. 

Ich stelle in diesem Sinne die Konsonanten nach ihrer 
Erzeugungsart zusammen. 

a) Die Lippen allein erzeugen b und Dnter- 
lippe und Oberzahne f und v. 

b) Zunge und Oberzahne oder oberes Zahnfleisch 
erzeugen Z, wenn die Seiten der Mittelzunge von dem VerschluB 
gelost sind, sodaB der Sonorlaut zwischen ihnen und den Zahnen 
entweicht, die mit dem harten Gaumen dabei schwach vibrieren. 
Man schlieBe bei I diese Seiten mit den Fingern, und aus dem 
I wird ein n werden. — Derselbe VerschluB also, wenn ganz 
voUendet, erzeugt, falls man dabei den Sonorlaut durch die Nase 
entweichen laBt, das n; falls man ihn spi’engt, dagegen das und 
falls man ihn lost, das d. All diese Laute konnen indessen auch 
durch Anleg en der Zungenspitze an den Gaumen hergestellt 

1) Die betreffenden indischen Laute sind also fast gleich mbh, ndh 
und idgh gesprochen worden. Nur auf diese Weise ist eine Aspirierung der 
sogenannten 'tonenden Media’ moglich, da nur durch sie der starke Hauch 
erklart werden kann, der also vor der Explosion, wahrend des m, n und 
w durch die vollig geoffnete Nase hatte entweichen konnen. 
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werden, ja sogar mitzuriickgebogener Zungenspitze, derenU nter- 
flache sicli dann an den Gaumen legt. Die Zunge mu 6 indessen 
jedenfalls den Mund bei n, t nnd d ganzlich abschlieBen. Das 
Wesen all dieser einander verwandten Laute liegt also im Vorder- 
zungen-MundverschluB. — Verwandt mit t nnd d sind p nnd 
d. Zu ihrer Herstellung legt man die Znnge zwischen die Zahne; 
ebenfalls verwandt ist s; bei gleichem MnndverschlnB liegt bier 
die Zungenspitze nicht an den Oberzahnen fest, sondern sie ist 
von diesen etwas getrennt Ich ftir mein Teil lege sie beim 
s regelmaJJig an die Unterzahne — andere dem Zahnfleisch 
parallel, hoher oben. Bei sch liegt die Znngenspitze nicht dem 
oberen Zahnfleisch parallel, sondern sie ist gegen dieses gerichtet; 
dadurch namlich sinkt die Mittelzunge, nnd der Mnndranm wird 
hohler. Auch hier miissen indessen die Zungenseiten an den 
Oberkiefer angeschlossen sein. — Legen wir die Zunge in diese 
selbige scA-Lage, schlieBen die Spitze an das Zahnfleisch an nnd 
lassen sie an ihm auf- nnd niederflattem, so entsteht das Zungen-r^ 
bei Erzengung des Sonorlautes lenis, ohne ihn fortis (griech. p ?). 
Das *rolling’-r nnterscheidet sich dadurch, daB man bei Sonor- 
lant die Zungenseiten ebenfalls anlegt, aber die ganze Znnge 
etwas aufrichtet nnd ihre Spitze vom Gaumen lost, ohne indessen 
die Znnge flattern zn lassen. Es ist deshalb dem polnischen t 
ahnlich, nnterscheidet sich aber von ihm dadurch, dafi die Zungen- 
seiten beim r anliegen, beim t dagegen gel5st sind. Das 
Znngen-r ist somit ein Znngenspitzen-, das I nnd i dagegen 
ein Zungenseiten-Ton. (Siehe nnten e.) 

c) Znnge nnd barter Gaumen erzeugen, wenn man die 
Mittelzunge fest anlegt, dnrch Sprengung des Verschlusses das 
i, dnrch Losnng das g\ legt man sie jedoch nicht fest an, sondern 
bringt sie nur in die i-Stellnng, so erhalt man bei starkem, also 
tonlosem Lnftstrom das weiche ch (x) nnd bei schwachem, der 
mit Sonorlant versehen werden kann, das j (weiches g und nn- 
silbisches i). Znr Yerstarknng des Keibelantes des J oder weichen 
g wird die Zunge ganz dicht an den Gaumen herangezogen. 

d) Znnge nnd Zapfchen erzeugen, wenn man die 
Hinterznnge banmt nnd das Zapfchen anf sie hancht, sodaB 
es wahrend des entweichenden Lnftstroms anf ihr liegen bleibt^ 
bei starkem, tonlosem Hanch und Verengiing des Ganmenbogens 
das ranhe ch (a;), bei schwachem, eventnell mit Sonorlant ver- 
sehenem, das 3 . Treibt man aber das Zapfchen bei offenem 
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Oaumenbogen mit Sonorlaut in derselben Lage zum Auf- und 
Mederflattern, so entsteht das Zapfchen-r. 

e) Das diimpfe dentsche P) und das polnische / entstelien, 
wenn man die beiden vom weichen Gaumen in den Eachen hinab- 
fiihrenden Haute (Oaumenbogen) einander stark nahert. Beim 
deutschen dumpfen I wird zugleich die Zungenspitze ans obere 
Zahnfleisch gelegt, nicbt aber die Zungenseiten; beim polnischen 
i dagegen stebt die Zunge frei im Mundraum aufrecht. Man kann 
beide indessen auch sprechen, wenn die Zungenspitze test an 
den TJnterzahnen liegt. 

f) Bei voiligem Mangel aller Hemmungen, sogar der 
Stimmritzenliemmung, entsteht durch den Hauch das A, das man 
2 war wegen Abwesenheit des Sonorlautes niclit zu denVokalen 
^ahlen kann, das aber streng genommen ebensowenig ein Eon- 
sonant ist, well es ohne Hemmung oder Yerschlnfi des Mundrohres 
gebildet wird. In demselben Sinne dlirfte man ubrigens auch das 
X nicht zu den Eonsonanten zahlen; denn wie das h ein unsonores 

so ist das x unsonores i. 

III. Die Vokalunterstrbmungen. 

14. Each diesen Feststellungen kehre ich nun zum Aus- 
gangspunkte meiner Betrachtung zuriick, namlich zu den soge- 
nannten 'Gleitlauten*. Sievers hat diesen Begriff den Arbeiten 
Yon EUis entnommen (The Early English Pronunciation 1, 51 usw.) 
sowie von Merkel (Schmidts Jahrbuch C, 86) und Sweet (siehe 
die betreffendenWerke im Literaturregister bei Sievers Phonetik, 
S. 305 ff.). Bei letzterem wird bereits deutlicher, was die Herren 
unter ihren'glides^meinen^); ich bin gliicklicherweise unabhangig 
von ihnen dem Gedanken nachgegangen und finde nun folgendes. 
Ich habe die von Sievers 3) behaupteten *Gleitlaute^ bei der Laut- 
folge ahj namlich a-, Gleitlaut -Z-, wieder Gleitlaut -a, mit der 
Inbrunst des Ausharrens untersucht, die auf einem ehrlichen 
Wahrheitstriebe beruht; allein das Gauze ist ein Mifiverstandnis, 
die betreffenden 'Gleitlaute* sind einfach nicht da. Betrachten 


1) Dieses deutsche dumpfe I wird besonders am Niederrhein, sowie 
in den Niederlanden und der Schweiz gesprochen, aber auch anderwarts ; 
in Suhl (Thuringer Wald) z. B. horte ich es bei einer Person fast bis zum 
polnischen i verdumpft. 

2) Siehe Sievers Phonetik § 506. 

3) Pauls Grundrifi 1, 289. 
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wir die Sache einmal nach Mafigabe der Mundbewegungen. Bei 
a liegt die Zunge in ihrer normalen Lage, all ihre Teile sind 
gleich tief, Eacheii imd Keblraum sind offen. Zum I nnn steigt 
die Zunge ein wenig und legt sich mit Spitze und vorderen Seiten, 
sowie mit den Seiten der Hinterzunge an die oberen Zahnreihen, 
•wahrend der mittlere Teil der Zunge an den Seiten frei bleibt. 
Wlirde sie sich nirgends anlegen, so ertonte statt des 
I ein a oder e. "Wilrde sie erst steigen und dann spaterhin 
sich anlegen, so ertonte statt al ein a-e-l. Nun erfolgt aber der 
AnschluB der Zunge an die Zahne gleichzeitig mit ihrer Hebung, 
und beides geht schnell vor sich, sodaB ein *Gleitlauf , der also 
hier nur ein Ubergangslaut, und zwar ein a, sein konnte, nicht 
in die Erscheinung treten kann; das Z, dessen Wesen in dem Drei- 
viertelsmundverschluB durch die an den Oberzahnen anliegende 
Torder- und Hinterzunge beruht, folgt unmittelbar auf das a, 
weil dieser YerschluB mit der ^-Hohe der Mittelzunge zugleich 
eintritt; wer hier einen *Gleif- oder vielmehr Zwischenlaut 
horen lafit, der spricht nicht al^ sondern aal 

Untersuchen wir einmal genau, um was es sich hier handelt, 
wir werden dabei das Wesen der Laute nur noch besser kennen 
lernen. Die Natur des I zunachst ist die folgende. Man kann 
beim I die Zungenspitze legen wohin man will, man kann 
sie sogar an irgend einer Mundseite zwischen die Backzahne 
klemmen, und es wird immer dabei ein I erscheinen, wenn man 
nur die Bedingung erf (ill t, eine Seite der Yorder- und Hinterzunge 
an die Zahnreihen oder die Alveolen bezw. den Gaumen anzulegen, 
diejenige der Mittelzunge dagegen ein wenig frei zu lassen, sodaB 
der Luftstrom (iber sie ins Freie gelangen kann. Um das fest- 
zustellen, lege man einmal nur die Zungenspitze fest an das 
obere Zahnfleisch, behalte sie da, ohne im geringsten diese Lage 
zu verandern, und spreche dabei ein a. Es tout dann statt des 
I ein reines a, wenn man nur die gesamten Zungenseiten dabei 
herunterzieht, sodaB der Ton neben der Zungenspitze tiber aUe 
Seiten frei heraus kann. Wer die Sache ordentlich macht, bringt 
selbst bei bis zum Yelum zuriickgebogener Zungen- 
spitze, sobald nur die Zungenseiten ganz freiliegen, ein un- 
verfalschtes reines a hervor; desgleichen ein reines o und gar 
ein sowie auch ein a, und zur Not ein beim i dagegen 

1) Diese Tatsache, dafi man namlich anch bei bis zum Velum 
zuruckgebogener Zungenspitze dieVokale o, u, a und selbst eine Art 
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wild der Yokallaut in den Z-Laiit iibergelien, nnd zwar gilt dies 
sowohl fur die bis zum Zapfchen zurtickgebogene, als auch ftir 
die glatt mit der Spitze an den Schneidezahnen liegende Zmige: 
bei anliegender Zungenspitze, aber freien Seiten, lassen sicli alle 
Yokale sprechen, nur e nicht mehr gut und i gar nicht melir^ 
es wird an ihrer Stelle ein I erscheinen. Denn bei e und i liegt 
die Zunge so lioch, dafi sie mit iliren Seiten, bis auf diejenigen 
der Mittelzunge, die Zahne beriilirt. Wohl kann man, wenn man 
den Mund unnattirlich in die Breite zieht, noch eine Art Yon 
e und % bei in ?-Lage liegender Zungenspitze, hervorbringen; allein 
sie sind schon so stark mit dem Z-Tone gemischt, dafi man von 
einem wirklicbenYokale nicht mehr sprechenkann. Manbezeichne 
nun aber auch diesen Zwischenlaut nicht als einen 'Gleitlauf , 
denn er kommt nur bei ganz affektierten Haltungen des Mundes 
Yor, wie sie beini Sprechen niemals angewendet werden; und 
ware dies doch der Fall, so ware jedenfalls der Laut kein 'Gleit- 
lauf, sondern ein Mischlaut. Das ist aber keine besondere Art 
von Lauten, zum mindesten ist es eine solche, deren Art und 
Bestandteile wir genau zu untersuchen und festzustellen haben, 
und darauf kommt es hier eben an. Es geht daraus hervor, daU 
das I mit dem Anlegen der Zungenspitze an die Oberzahne oder 
das obere Zahnfleisch noch nicht herzustellen ist; wie ich schon 
sagte, kann man die Zungenspitze dabei legen wohin man will. 
Das richtig gesprochene, normale, eigentliche I ist ein Ton, der 
dadurch zustande kommt, dafi man den Mundraum durch die 
Zunge in einer solchen Weise sperrt, dafi der sonore Luftstrom 
iiber ihren mittleren Teil durch eine Enge an den Zahnen 
hinaus insFreie stromt. Es sperren hier also die ganzeYorder- 
und Hinterzunge den Mund, nur an der Mittelzunge ist die 
Sperre offen. Deshalb kann man nun aber dieses I weder in der 
a-, noch in der o- oder in der ^-Lage der Zunge sprechen. Will 
man es auf einen der genamiten Yokale folgen lassen, oder um- 
gekehrt, so mufi die Mittelzunge eine Bewegung dabei machen; 
vom dumpfen Yokal zum I mufi sie steigen, und umgekehrt; in 
der d- {e~\ e- und i-Lage der Zunge dagegen kann man unser I 
ohne weiteres sprechen; in Deutschland wird es moistens in der 
e-Lage gesprochen, in Italien sprach man es urspriinglich nach 

e und d sprechen kann, nnd zwar ohne je die Lippen zu runden, zeigt 
deutlich, dafi die dumpfen Vokale wesentlich nur von der Hinterzunge 
und dem kinter ihr liegenden Teile des Halses ahhangig sind. 
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explosiven Konsonanten in der /-Lage, sodaB jene VerscMebung 
des I in ein i daraiis entstanden ist, von der icli weiter unten 
noch sprechen werde. 

"Wenn nnn also bei Sievers’ ala (S.289) ein 'Gleitlauf gehort 
wil’d, nnd es kann dies, wie oben dargelegt, nur bei sanmigem 
AnschliiB der Znngenseiten geschehen, so kann dieser eben 
nur einTokal, und zwar im deutschen Munde nur ein e oder 
d sein, im italienischen moglicherweise ein i\ denn der Sonor- 
laut eines jeden Konsonanten wird zu einemYokal 
je in dem Augenblick, wo die konsonantische Mund- 
sperrung auf hort, und umgekehrt, wo sie noch nicht angefangen 
hat Das versteht sich auch ganz von selbst, da die Zunge, 
deren Lage ja vor allem die Vokale bildet, sich beimAufhoren 
der konsonantischen Sperrung doch selbstverstandlich 
in irgend einer vokalischen Zungenlage befinden muB. 
LaBt man also beim Aufhoren der Sperre den Sonorlaut weiter 
tonen, so kommt eben ein Yokal zum Yorschein, und zwar der- 
jenige, in dessen Lage die Zunge sich gerade befindet 
Venn wir nun die von Sievers erwahnte Lautfolge a4-a unter- 
suchen, in der nach dem oben Gesagten die ‘Gleitlaute^ zwischen 
a und Z, sowie I und a bei gutem Sprechen nicht horbar sind, 
sondern einfach wegfallen, so werden wir bedenken, daB, wie bei 
samtlichen Konsonanten, auch bei dem I hier die Zunge, soweit 
sie nicht an den Oberzahnen liegt, in einer vokalischen Lage sich 
befindet, die etwa dem e, oder besser dem also dem deutschen 
a, entspricht. Lost man dann die Spitze und die Seiten der Zunge 
von den Yorderzahnen, so ertont nicht mehr ein sondern ein 
e oder cL Zwischen den Yokalen a- und -a befindet sich also die 
Zunge, die zum AnschluB an die Oberzahne gehoben wurde, in 
der e- oder a-Lage; von der a-Lage begibt sie sich direkt in die 
Lage des Z, dem als Sonorton der e- oder a-Ton beiklingt, 
ohne daB er jedoch selbstandig zurErscheinung kommt; 
und von der I + a-Lage kehrt die Zunge, bei pr^isem Sprechen, 
unmittelbar wiederum in die a-Lage zuriick. L ist also, wenn 
man so will, ein d mitYorder- und Hinterzungenseiten- 
YerschluB an der oberen Zahnreihe. Um dies zu versuchen, 
spreche man I und lose dann, ohne im ubrigen die Lage der 
Zunge zu verandern, den Zungenspitzen- und SeitenverschluB 
von den Oberzahnen; so ertont ein e oder a. In ala font der 
a-Ton als e oder d unter dem I weiter bis zum neuen 
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a, Bildlich laBt sich die Sache am besten folgendermaBen wieder- 

geben: — ^ — . Ein Zwischengeransch, ein 'Gleitlauf, kaiin also 
a a a 

zwiscbea a und I gar nicht eintreten, er sei derm, bei ungen auem 
Sprechen, ein schwaches e oder d. 

Ans diesem Grunde ist die Lantfolge ele oder Hi leichter 
herstellbar, denn unser I wird ja in der Zungenlage dieser beiden 
Vokale, besonders des e oder aiich a, gesprochen, sodaB die Zunge 
Mer lediglich die Anlegung der Seiten durchzumachen hat, walirend 
sie bei olo und ulu zum I steigen und wahrend dieses Z’s natur- 
gemaB mindestens wieder die <?-Lage einnehmen muB, um beini 
Losen der Zunge von den Oberzahnen wieder in die o- oder 
i^-Lage zurtickzukehren. 

15. Anders liegt nun aber die Sadie beim dumpfen wie 
es am Niederrhein, sowie in Holland und der Schweiz gesprochen 
wird, wahrend ich es in Suhl amThliringer Walde, wie gesagt, fast 
bis zum richtigen polnischen i verdumpft bei einer Person geliort 
habe. Jenes I unterscheidet sich von dem normalen dadurch, 
daB die Zungenspitze hier zwar fest an den Oberzahnen liegt, 
nicht aber die Zungenseiten. So wtirde denn also ein a statt des 
I ertonen, wenn nicht das Gaumensegel zugleich sich zusammen- 
ziehen wiirde, um gegen die Hinterzunge zu artikulieren. So er- 
halten wir, prinzipieH genommen, einen ganz neuen Laut. Das 
normals I verhSLt sich zum dumpfen I ungefahr, wie das Zuiigen»r 
sich zum Gaumen-r verhalt. Ist dieses Gaumen-Z einmal gewonnen, 
so wird dann auch die Zungenspitze zur Sperre nicht mehr notig 
sein; sie wird mehr und mehr von den Zahnen gelost, bis sie 
frei zuruckgebogen im Mundraume steht und die verdumpfende 
Hemmung des Luftstromes nur noch vom Gaumensegel besorgt 
wird. Dieses Gaumen-Z ist kaum nasaliert, wir konnen es jedenfalls 
nicht mit zu den Nasalen zahlen. Und so zeigt es zu einer neuen 
Einwirkimgsart der Vokale denWeg. Wie ntolich das nieder- 
rheinisch-hoUandisch-schweizerische I ein a ware, wenn nicht das 
Gaumensegel gegen die Hinterzunge dabei artikulierte, so ist 
selbstverstandlich fiir dieses I nicht die e-, e- oder d'-Lage, sondern 
direkt die a-Lage die dominierende; ihm also ist das a der 
unterstromende YokaL Lost sich aber gar, wie gesagt, die Zungen- 
spitze, so baumt sich die Yorderzunge mit der Zungenspitze 
riickwarts empor; der Kehlkopf sinkt, hinter der Z ungen wurzel 
bildet sich der Hohlraum, und wir haben, bei gelinderer Yer- 
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dumpfung, das unterstromende o, bei starkerer, wie derpolnischen, 
das unterstromende u. Dieses polnische t ist vom u iiberhaupt 
nur schwer zu unterscheiden; wenn bei ihm nicht die Zungen- 
spitze in den freien Mundraum zurlickgebogen und dasTeluni 
zusammengezogen und der Hinterzunge genahert wtirde, so ware 
es ein u, Jedenfalls ist es ebenso gut ein u mit dumpf-Z-Alluren^ 
wie ein Dumpf-Z mit w-Tokalunterstromung. 

Wie dem Z, ergeht es nun aber auch den ubrigen Kon- 
sonanten, jedoch nicht alien gleich einfach, weil nicht alle sich 
von den sie charakterisierenden Verschliissen so leicht zu losen 
vermogen, wie das I Am verwandtesten ist hier wohl das Zungen-r, 
das ja auch die Zungenhemmung ganz aufgeben und als "rolling-r* 
mit frei in den Mundraum zuriickgebogener Zungenspitze ge- 
sprochen werden kann, Dabei zieht sich jedoch das G-aumensegel 
nicht zusammen, auch wird meist der Hohlraum nicht gebildet^ 
und das r wird alsdann, gleich dem Zapfchen-r, in der a-Lage, 
also mit der u-TJnterstromung, gesprochen. Doch lassen auch 
beide sich mit dem Hohlraum, also mit der o- und der 
w-Unterstromung, sprechen, und sie sind sicherlich auch mit 
der letzteren gesprochen worden, wie die von Sievers (bei Paul 
1, 317) erwahnten ul^ ur^ um^ un und um beweisen, die sich mit 
Hilfe der Vokalunterstromungen aus silbischem /, n 
und 7 d gebildet haben. Zeigen uns doch die verschiedenen Sprachen 
auch in Beziehung auf das r ganz verschiedene Vokalunter- 
stromungen. Germ, ur und ul haben diejenige des w, litauisch 
ir und il dagegen die des i — somit hat man im Urgermanischen 
r und I mit der im Drlitauischen dagegen mit der ^-Unter- 
stromung gesprochen. Auch die Wandlung des deutschen I in Uy 
wie in frz. autre aus alter^ laBt auf eine ursprtingliche w-TJnter- 
strdmung schlieBen; doch muB dieser, wie der urgerm, e^-TJnter- 
stromung, bei an den Yorderzahnen liegender Zungenspitze eine 
a-Unterstromung vorangegangen sein, wie ich oben bereits dar- 
gelegt habe. 

Auch das ItaUenische hat nicht standig beim I die e- oder 
a-TJnterstromung, sondern hier zeigt sich eine neue Spielart, die 
in ganz hervorragender Weise lehrreich ist. Das Italienische 
richtet sein I nach dem vorhergehenden oder auch nach dem 
folgenden Laut, es spricht vor und nach e imd sowie unser 
normales I mit e- oder e-Dnterstromung, nach dumpfenVokalen 
dagegen, wenn ein dumpier dem I folgt, spricht es das I dumpf 
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(z. B. Bapallo) und laBt wahrend des I somit die Zunge iii der 
dumpferen Vokalstellung liegen. Die interessan teste Eigenheit 
aber zeigt bekanntermaBen das ital. I nach den Explosiven c und 
jP, sowie nach der spirans f\ hier verdrangt geradezu der unter- 
stromende Vokal {i) den Konsonanten und aus clarus wird chiaro^ 
aus flos fiore^f aus 'pluvium pioggia^ ja, im Munde eines Kutschers 
auf Capri sogar aus dem deutschen ""drei Fldtze ohne weiteres 
ein ""ddrm Piatz. Diese Eigenheit hat (von Italien beeinfluBt ?) 
auch das Oberbairische und das Osterreichische mit ubernommen; 
auch hier also hat das I in gewissen Fallen die ^-IJnterstromung 
und wird durch den unterstromenden Yokal einfach verdrangt. 
Althochdeutsch und Griechisch dagegen (aX, ap, ap, av aus /, r, 
Tp^n) hatten beim I der Eegel nach die a-Unterstromungi). 

16. Wie I und r geht es nun aber auch dem m und 
sowie dem p und anderen Lauten, die schon deshalb jede Art 
von vokalischer Zungenlage zulassen, weil sie voUkommene Mund- 
verschitisse darstellen, an denen die Zunge in keiner Weise mit 
beteiligt ist. End bei ihnen zeigt sich noch eine andere Er- 
scheinungj die ich schon ofters erwahnt habe, und die man am 
besten 'Eeflexbewegungen' nennen wird. Wenn wir z. B. die 
Lippen schlieBen, um ein m oder p hervorzubringen, so nehmen 
wir gelegentlich den Mund dabei Voll’, d. h, indem wir durch den 
LippenverschluB einenYordermundhohlraum bilden, entsteht un- 
willkiirlich, wohl durch die Hohlraumsvorstellung ausgelost, auch 
der Hintermundhohlraum, und die Yokalstellung des w, zu dessen 
vollster Erzeugung ja ebenfalls die Lippen herangezogen werden, 
ist da. Ein ahniicher Yorgang zeigt sich bei n und za; energische 
Anlegung der Zunge an die Yorderzahne verursacht reflexiv die 
Bildung des hinteren Hohlraums, und die Anlegung des Gaumen- 
segels an die Zungenwurzel hat ein Gleiches zur Folge — so 
entstehen aus silbischem n und Tp die Silben um^ un und w. 
Auch die Yerwandtschaft unseres w mit unsilbischem u zeigt 
dieselbe Erscheinung wie lat. u und v u. a., wahrend griech. tt 
fur g (Trerrajpec = quattuor usw.) auf einer Yerwechslung ahn- 
lich klingender Laute durch das Gehdr beruht, wie deren 
ja beim Lautwandel in alien Sprachen so auBerordentlich viele 
in die Erscheinung treten. 

17. Allein nicht samtliche Konsonanten sind in alien 
Yokallagen sprechbar, sondem nur diejenigen, bei denen die 

1) Ygl. Bremer Phonetiky § 133. 
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Zunge nicht an eiiie bestimmte Yokalstellnng gebunden ist, und 
mit deren konsonantischen Sperrungen oder Hemmungen die 
Bildung des Hinterzungenhoblraums, sowie die a-, 0- und ^'-Lage 
der Zunge, sich vereinigen lassen. Da dies nicht immer der Fall 
ist, so gibt es auch eine Anzahl von Konsonanten, die an ganz 
bestimmte unterstromende Tokale gebunden sind. Vor allem 
konnten wir das normale I hierher zahlen, das die e-, e- und 
e-Unterstromung hat, wahrend es sich fiir die a-, 0- und ^^-Unter- 
stromung in einen prinzipiell anderen Konsonanten, namlich das 
Gaumen-?, verwandeln muB. Dem palatalen h und seinem sanfteren 
Zwilling, dem ergeht es nun aber noch schlimmer. Dieses kann 
tiberhaupt nur in der ^-Lage gesprochen werden, denn die Zunge 
liegt beim palatalen h noch holier als die ^-Lage, namlich am 
harten Gaumen; sie tritt also vor dem Anschlufi und nach seiner 
Ldsung stets direkt in die e-Lage ein. Daher entsteht so leicht 
bei k und g jene Satemisierung, die heutzutage auBer den 8 atem~ 
sprachen auch die romanischen beherrscht, und von der ich 
weiter unten noch sprechen werde. 

Ahnlich geht es dem engl. ih {]> und d\ sowie dem gewohn- 
lichen t nebst d, das ja einen Zungenanschlufi, und zwar einen 
totalen, an den Oberzahnen erfordert. Dieser erfolgt, wie beim 
normalen Z, in der e- oder a-Lage der Zunge. Da indessen das 
t als Explosivlaut nur durch die Losung der Zunge von den 
Zahnen erzeugt werden kann, so sinkt die Zunge, die also an und 
ftir sich in der e- oder a-Lage sich befindet, bei der Explosion 
leicht in die a-Lage. Wahrend also, wie gesagt, palatales k und g 
einzig und allein in der ^-Lage gesprochen werden konnen, ist 
bei t und d die Senkung der Zunge in die a- (oder auch 0- und 
U-) Lage lei ch ter als beim k, bei dem sie die e-Lage so leicht 
einnimmt, wie beim t die a-Lage. 'Gleitlaute’ sind indessen auch 
hier bei genauem Sprechen unmoglich. Wahrend z. B. beim p 
die Zunge schon vor der Explosion in der Lage des folgenden 
Yokals liegt, geht sie bei t und k monientan in diese liber. 
Spricht man ke, ka^ ko^ ku^ so schnellt die Zunge augenblicklich 
in die betreffendeYokallage, denn wahrend des Yerschlusses, also 
vor der Explosion, kann sich im Halse hinten jener Hohlraum 
noch nicht bilden, der zur Erzeugung des 0 und des u notig ist; 
auch ist der tJbergang von k zu u im Deutschen kein rascher, 
wohl aber im Italienischen, dessen qii nichts anderes ist, als ein 
schnell in die «^-Lage gezogenes k, Schnellt man dagegen bei 

Indogermanisclie Forschungen XXIII. 20 
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der i-Explosion den Kehlkopf energisch in die t^-Lage hinab, so 
bat man das p, das q der semitischen Spracben. Bei ungenauem 
Sprechen erscheinen aiich bier zwar nicht 'Gleitlante", wohl aber 
ZwischenYokale, z. B. gibt es ja nach k nnd g tiberaus leicbt 
jenes alsbald znm j sicb auswacbsende aus dem die Satemi- 
sierung der balto-slaviscben tind ariscben Spracben, sowie in 
nenerer Zeit der romanisclien nnd der skandinaviscben, hervor- 
gegangen ist. Desgleichen erscheint in den romanischen Spracben 
leicbt nach nnd sogar vor I derselbe Lant, der das I zwar nicbt 
satemisiert, aber nionilliert, und der sichin verschiedenen Spracben 
ancb bei anderen Eonsonanten zeigt — im Altnordiscben bei 
alien (mit Ansnahme nur des weil die Znnge dort bei Anf- 
bebung einer Mundsperrung leicbt eine Baumung erfabrt, die sie 
nnwillkurlich in die e-Lage versetzt^). 

18. Etwas kompbzierter als bei ala^ 4a und -ka vollziebt 
sicb die Sache nun aber bei Lautfolgen wie alu^ ema usw., also 
beimWechsel der Yokale, wo die Zunge unter dem Z-Laute 
jedenfalls von der ersten Yokallage in die zweite tibergeben 
muB. Bei den bier angeftihrten Beispielen wird der Konsonant 
ini Deutschen im allgemeinen in der Zungenlage gesprochen, 
welche ftir den vorbergebenden Yokal die notwendige war; 
diese gebt dagegen erst im Momente der Losung des kon- 
sonantischen Ganz- oder Halbverscblusses, wie bei m Oder Z, in 
die fiir den folgenden Yokal notwendig werdende Lage liber. 

Dasselbe gescbieht bei konsonantiscben Yerengungen wie 
s, sch^ ch usw.; 'Gleif’-Laute sind also aucb bier unmoglich, sie 
existieren eben nicbt, sind gar nicbt vorbanden. Und selbst in 
Fallen, wo an der Stelle des sonoren Eonsonanten ein stimm- 
loser stebt, also bei afa^ afu, apa^ apu usw., wird die Sache nicbt 
anders. Hier hort nur der Stimmritzeuton vortibergebend 
auf, die Mundstellung des ersten Yokals jedocb bleibt wabrend 
der Bauer des Eonsonanten unverandert erbalten, und iin Mo- 
mente seines Aufborens nimmt die Zunge die Stellung des zweiten 
Yokales ein; wabrend des tonlosen Eonsonanten also setzt zuvor 
der Stimmritzeuton aus, nicbt aber die Mundstellung des 
Yokals, der sofort bei neu einsetzendem Stimmritzentone von 
neuem ertont, sobald die Stimmbander dabei in Tatigkeit versetzt 

1) Diese Baumang ist eine jener Reflexbewegungen, die ich schon 
weiter oben erwahnte; sie erscheint in manchen Spracben in ausgiebiger 
Verwendung. 
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werden, und zwar geschieht dies, ohne daB beim Aufhoren der 
konsonantischen Verengung oder des Yerschlnsses die Zunge die 
Vokalstellung erst von neuem wieder snchen mtijBte. Wechseln 
jedocli in diesem Angenblick dieYokale, gelit also dieMundstellung 
des einen in diejenige des andern iiber, so nimmt sie ohne 
jeden Zwischenlant sofort die Stellung des herzustellenden 
neuenYokals ein. 

19. Anders wird nun aber die Sache, wenn z w ei Konsonanten 
ohne Zwischenvokal unmittelbar aufeinander folgen. Solch eine 
kontiauierliche, korrekte Konsequenz von Mundverengiingen oder 
“Yerschltissen nacheinander herzustellen, ist natiirlich schwieriger. 
Handelt es sich doch darum, fest und prMs von der einen 
Mundverengung zu der andern tiberzugehen, und das geschieht 
bei bequemer Aussprache oft nur in sehr mangelhafter Weise, 
sodafi die eine konsonantische Hemmung bereits zu frtih aufhort, 
resp. die andere erst zu spat beginnt. Dann bleibt zwischen den 
beiden Konsonanten ein Eaum, der durch einen bestimmten 
sonoren Ton ansgeflillt wird, und dieser Ton ist eben wieder 
der unterstromende Yokal. 

Wir kdnnen dies an einigen von Max Muller angefiihrten 
Beispielen aus der Kaffernsprache deutlich erkennen. Der Kaffer 
spricht engl. priest aus : umperisite^ gold : igolide^ to baptize : bapi- 
iizesha^ camel : inkamela^ hear : ibe7*e^ Mrh : iherihe^ apostle : uynposile^ 
sugar : isugile usw. Diese 'Wortverstummelungen, die auf gewisse 
Erscheinungen bei der Ubertragung von Sprachen auf fremde 
‘‘Artikulationsbasen’, deren wahres Wesen ich oben erklarte, ein 
helles Licht werfen, zeigen, daJ8 die Konsonanten auf einem 
ununterbrochenen FluB von unterstromendenYokalen ruhen, daB 
sie sich gleichsam wie Schwimmer auf seinen Wellen schaukeln, 
oder, technisch ausgedriickt, daB ein lang hingehender Ton 
wechselnder Yokale oft durch konsonantische Mundverschlusse 
Oder Mundverengungen modifiziert oder unterbrochen wird. 

Nehmen wir einmal gleich das vorangestellte umperisite fiir 
priest. Wie kindlich die Konsonanten da gebildet werden, das 
springt dem Yolkerkun digen soforf ins Auge. In den^-YerschluB 
drangt sich von Anfang an der Stimmritzenton mit hinein, sodaB, 
bei offener Kase, ein deutliches m ertont — dieses mp ist eben 
gleichsam eine Art von 'tonender Tenuis'", weil durch den Eeflex 
des Yerschlusses die Faukalverengung der 'tonenden Media* 

1) Vorlesungen, Serie II, 2 , 207. 

20 * 
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ganzlich gelost und die Nase geoffnet wird, wodurch der Faukal- 
ton sich zum offento Nasenton auswachst^); bei dem zarter 
gesprochenen b wiirde man den Fankallaut wahrend desVer- 
scliliisses ja wohl horen lassen konnen; das geht aber nicht beim 
j), dessen Lippenpressung das zarte Anziehen des Velums an das 
Faukum verMndert, sodafi Mer derVorschall der Explosive durch 
Yollige Fasenoffnung direkt zum m werden muB. Der voraus- 
eilende Stimmritzenton aber ist bei den Kaffern gar so vorwitzig, 
daB er nicht nur wahrend des jp-Yerschlusses ertont, sondern 
sogar schon vor der Herstellung des Verschlusses, und da der 
Eaffer diesen VerschluB mit starkem Aufwande von Mundbewe- 
gungen konstruiert, so bildet er, wiederiim durch Eeflex, vor 
der Herstellung des Verschlusses durch Senkung des Kehlkopfes 
eben jene Mundhohlung, die zum tonenden u fiihrt, und so haben 
wir, da nun das einmal angeschlagene u unter dem m bis zur 

Explosion des uforttontfolgendeErscheinimg: • ^ ^ . f . Das 

uueeeiiite 

u geht im Augenblicke der jp-Explosion in das dem p am natiir- 
lichsten liegende e liber; nun str5mt dieses weiter bis unter das 
r; diesem folgt unmittelbar der einzigeVokal des englischen 
Wortes priest^ das und dieses stromt im Kaffernmunde weiter, 
unter dem s hindurch bis unter das dessen Explosion dann 
endlich in der ihm natiirlichen vokalischen Zungenlage, in der 
des By erfolgt. 

Dieselbe Tatsache — ich meine dieses kindlich ungenaue 
Produzieren der konsonantischen Einsatze — zeigt sich auch 
bei den tibrigen kafferischen Lehnworten : igolide laBt das unter- 
stromende i voraustonen, dann das englische o, und darauf laBt 
es das dem I unterstromende neue i jenera nachfolgen und ebenso 
das dem d unterstromende das den weiblichen Auslaut im 
Munde des noch unentwickelten afrikanischen Naturvolkes be- 
griindet. Inkamela neben ikerike zeigt einen vom a ausgehenden 
Eeflex, indem seinetwegen auch ky gleich dem p in umpermte 
und umposUey als ‘tonende Tenuis" gesprochen wird; bei g in igolide 
ist ein id tiberfliissig, weil das g ja an und ftir sich schon 'tonende 
Media" ist. Interessant ist ferner lapitizesha\ hier lautet das h 
direkt an, ohne einen vorher tonenden Vokal. Ob dieses h hier 
'tonende" oder tonlose Media sei, sagt Miiller an der betretfenden 
Stelle nicht. In Parallele zum ig- muB man eine 'tonende" Media 

1) Ich erwahnte dies schon ohen in Satz 12, S. 283 f. 
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hier erwarten, und dabei lafit sich auch der Mangel eines an- 
lantenden oder besser vorlautenden Vokals erklaren, denn dieser 
wtirde hier vor dem a am besten ein a sein, und dieses letztere 
verschwindet vor dem Faukallaut leicht. 

Die tibrigen Worte bestatigen wiederum nur die Eegel. 
Inhamela^ ibere^ ikerike und isugile zeigen das anlautende h und 
5 in der ^-Lage. Diese Neigung, bei I und s an Stelle des e ein 
i unterstromen zu lassen, legt wiederum den SchluB nahe, daJS 
der Kaffer, dem das Sprechen mehr Miihe bereitet als uus, den 
Mund anstrengt und mit Spannung der beim Sprechen zu ver- 
wendenden Muskeln redet Umposile dagegen zeigt, wie umperisite^ 
wiederum das anlautende um- vor p. 

So haben wir hier eine derartige vokalische Zeugungskraft 
Yor uns, wie wir uns sie schwerlich in irgend einer Sprache 
hatten traumen lassen: einsilbige Worte sind in fiinfsilbige ver- 
wandelt; aus einem kurzen priest wird ein endloses uwperisite^y 
Das gibt zu denken. Es zeigt, daB der Naturmensch “noch nicht 
so gut sprechen kann”, wie der Kulturtrager, der seinen Mund 
ebenso vollkommen in der Gewalt hat, wie seinen Widen, seinen 
Geist, sein Gemiit und seine Mienen; dieVokale stromen dort 
los, sobald der Kaffer tiberhaupt nur anfangt, sprechen zu wollen; 
die konsonantischenHemmungen gelingen verspatet undschlieBen 
sich nicht eng aneinander an. Diese Tatsache nun ist ja auch 
so seibstverstandlich, daB ich wohl kaum auf Widerspruch stoBen 
werde, wenn ich sage, daB Tokalreichtum einer Sprache auf 
gefalligere oder kindlichere, Yokalarmut dagegen auf herbere und 
ktinstlichere Sprechweise hindeutet. Auch anderwarts zeigt sich 
die Erscheinung, daB die Ursprachen der Eegel nach mehr Yokale 
aufweisen als die entwickelteren, und daB der silbische Kon- 
sonant beim Menschen ein Erzeugnis strengerer Lautsparsamkeit 
einer spateren Epoche ist. Max Muller (a. a. 0. S. 204 untenff.) 
zeigt, daB diese Erscheinung in den poljnesischen Sprachen 
ebenso platzgreift, wie im Chinesischen, in den Bantusprachen, 

1) Miiller zieht daraus den SchluB, daJ3 die Kaffernsprache, ebenso 
wie die zahlreichen anderen Sprachen weniger Yorgeschrittener VOlker, 
die er zitiert, der Konsonantenhaufung 'abhold seien’. Wenn man besser 
sagen will, daB sie ihnen zu beschwerlich falle, so ist dies gewiB richtig, 
und es hat, abgesehen von dem massenhaften Durchtonen unterstromender 
Vokale, auch vielfach zur direkten Ignorierung eines Teiles der in Haufen 
erscheinenden Konsonanten entlehnter Fremdworter, oder auch durch 
Subtraktion verkiirzter Eigenworter, gefiihrt. 
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im Hottentottischen, bei den Ewe, im Pinnischen, bei den Ost- 
jaken, Ungarn und Sirjanen^), ja tiberhaupt in den uralischen 
Sprachen, den drawidischen nnd selbst in einem Teil der indo- 
germanischenSprachen^) usw, Wenn er freilich diese Brscbeinung 
vom Standpiinkte der A'b- und Zuneigung aiiffaBt, so zeigt er, 
daB er bezuglich ihrer Erklarung nicht auf dem rechten Wege 
ist. Der Dmstand, daB die urspriinglicheren Sprachen keine 
silbischen Konsonanten haben, zeigt nicht sowohl, daB sie diesen 
*abgeneigf sind, als vielmehr, daB die silbische Betonung durch 
die mit ihr verb undone Anstrengung die konsonantischen Yer- 
schliisse im Munde mehr offnet, sodaB unter dem Tondruck die 
vokalischen Unterstromungen zum Yorschein koinmen. Ganzlich 
irrig sind seine auf S. 138 oben geltend gemachten Gedanken 
liber das Alter der Konsonanten undYokaie. Wenn er 8.139 
oben schreibt, “daB tiberhaupt die Konsonanten weit mehr dazu 
geeignet sind, aus einem Worte zu schwinden, als zwischen zwei 
Yokalen emporzusprossen’"*, so zeigt schon dieses Bild, wie wenig 
Mar ihm die Sache im allgemeinen war. Konsonanten undYokaie 
sind jedenfalls urspriinglich von gleichem Alter; nur der enge 
ZusammenschluB der Konsonanten, ihre ununterbrochene Hau- 
fung, setzt eine vorgeschrittene Beherrschung der Sprechwerk- 
zeuge voraus. DaB dieYolker die Koasonantenhaufung gelegentlich 
auch durch Abwerfen tiberfltissiger beseitigen, versteht sich von 
selbst; sie helfen sich eben, wie die Latiner mit ihrem locus 
aus stlocuSj auf jede denkbare W'eise. Yergleichen wir die Sprache 
der Kinder, die am liebsten je einen Konsonanten und Yokal 
aufeinander folgen lassen und dieses Ziel der TJnbeholfenheit 
besonders durch Abwerfen derjenigen Konsonanten zu erreichen 
suchen, die in Gruppen solcher die weniger charakteristischen 
Laute ftir ihre Ohren zu sein scheinen, so werden wir die Sache 
leicht verstehen. Auch Miillers Gedanken liber das Wesen der 
Konsonanten (8. 139 unten) treffen wiederum die Sache nicht; 
Musikinstrumente bringen keine Konsonanten hervor; das Kratzen 
der Geige hat mit ihnen nichts zu schaffen; die Instrumental- 
tone sind lediglich, und zwar mit all ihren Zugaben, den Stimm- 
ritzentonen zu vergleichen, keineswegs aber sind sie, gleich 
der menschlichen Eede, aus Mundtonen zusammengesetzt. Das 

1) Ebenso im Japanischen. 

2) In Venedig horte ich Novelli als Shylock wiederholt cheristiano 
sagen. Ahniiches beobachtete ich bei Rossi, Salvini und vielen anderen. 
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Kratzen der Geige vergleicht man besser mit menschlicher Stimm- 
heiserkeit. 

20. Wenn wir nun, zu Sievers zuriickkehrend, die S. 317 
von ihm angezogenen Zitate untersuchen, so kann man sein alah 
nach dem Vorhergehenden ja ohne weiteres erklton: das anlau- 
tende a tont in dem angezogenen Worte eben wahrend des I 
fort nnd kommt nach ihm wiederum znm Yorschein; eine neue 
Erscheinung liegt flir was in diesem Worte iiicht vor. Anders 
liegt die Sache indessen bei den tibrigen Zitaten. Wir haben 
bereits weiter oben eine Erscheinung kennen gelernt, die wir 
nunmehr etwas genauer ins Ange fassen miissen; das ist die 
Yokalunterstromung vor konsonantischen Hemmnngen 
sowohl bei gleich bleibenden als auch bei wechselnden Yokalen, 
und fiir diese tritt uns gleich in dem bei Sievers folgenden beraht 
ein interessantes Beispiel entgegen. Hier folgt das a nicht dem 
r, sondern beim Abschlnb des Fiatterns verwandelt sich die 
e-Lage, in der die Zunge vom h her wahrend des Flatterns ver- 
blieben ist, in die normalere des a. Dieses a kommt nun aber 
vom h. Wir werden diese Erscheinung verstehen, wenn wir 
die ebendaselbst angeftihrten Zitate aus neuhochdeutschen Dia- 
lekten halix^ hurix (neben ahd. biirugY\ halef^ finef und Btarep 
(ahd. starab) vergleichen, denen man tibrigens noch reichliche 
Beispiele, z. B. aus dem Niederrheinischen und anderen Dialekten, 
hinzufligen kann. Bleiben wir jedoch einmal beim Niederrhei- 
nischen, das von alien deutschen Dialekten bei weitem am reich- 
lichsten mit solchen vokalischen Zwischent5nen versehen ist 
Nehmen wir z. B. niederrh. haleb neben dem von Sievers zitierten 
halef. Wir werden die samtlicben Sieversschen Zitate verstehen, 
wenn wir bedenken, daB in ihnen vor x jeweils ein i steht, wie 
in burug vor 3 ein u und vor f in halef und finef ^ ja vor b und 
p in haleb und starep jeweilig ein e. Bei genauer Untersuchung 
des f p und b namlich werden wir finden, daB diese drei Kon- 
sonanten im Deutschen fiir gewohnlich am bequemsten in der 
^-Stellung gesprochen werden, ebenso wie x und^inderi-Stellung; 

3 dagegen, bei dem man das Yelum auf die Hinterzunge legt, 
setzt eine Hebung derselben voraus, sodaB ihm die t^-Stellung 
der Zunge annahernd die nattirlichste ist 

Es ist im allgemeinen nicht schwer, diese natiirlichsten 

1) Vgl. zu hurix das so haufig im Deutschen horbare durix, also 
t-Unterstromung bei ch wie bei g. 
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Vokallagen der Zunge zu untersuchen. Wenn man jede Heramung 
a priori hervorbringt, ohne irgend eine Vokalstelluug dabei zu 
beabsichtigen, so liegt die Zunge wahrend der Aussprache des 
Konsonanten in derihr dabei bequenisten und naturlichsten 
Lage. Hebt man, ohne dieseLage zu verandern, die konsonantische 
Hemmung plotzlich auf und laBt den einfachen Sonorlaut liber 
die Zunge streichen, so ertont derjenige Yokal, der dem betreffen- 
den Eonsonanten der nattirlichste ist. Man kann alsdann ja 
leicht die Gegenprobe machen. Man schlieBt bei Aufhebung der 
Hemmung irgend einen anderen Yokal dem Eonsonanten an 
und beobachtet dabei, ob und wie die Zunge zu dem Ende in 
eine andere Lage tibergehen muB, Hatten wir die erstere Unter- 
suchung genau gemacht, so werden wir bei der zweiten eine 
leichte Bewegung der Zunge bemerken. So ist ohne Miihe fest- 
stelibar, daB der erstgefundene Yokal der dem Eonsonanten am 
leichtesten unterstromende war. Ich will dabei nicht unerwahnt 
lassen, dafi diese Yokale im allgemeinen keine durchaus prazisen 
Laute sind; sie klingen etwas unbestimmt, den sogenannten 
*Murmellauten’ nicht unahnlich; doch stehen sie den ausgepr^ten 
Yokaltonen so nahe, daB man leicht den ihnen am nachsten 
stehenden herausfinden kann. 

Untersuchen wir nun darauf hin die hier in Betracht kommen- 
den Eonsonanten, so erweist sich uns das f als ein tonloses e 
mit konsonantischer Unterlippen-Oberzahnehemmung; p und h 
sind Labialexplosire mit ^-Mundstellung, x gehauchtes, un- 
sonores, nicht tonendes L Hier treffen der Eonsonant und der 
ihm nachstliegende Yokal auf das innigste zusammen; man lasse 
beim i lediglich den Stimmritzenlaut weg, und es wird zura x- Bei 
den oben zitierten dialektischen Formen hort die erste Hemmung 
auf, bereits bevor die zweite beginnt, und schon beim AbschluB 
jenes ersten der beiden verbundenen Eonsonanten tritt dieYokal- 
stellung ein, welche die zweite der beiden Hemmungen begieitet, 
und da die zweite sich ein wenig verspatet, so ertont zwischen 
beiden Eonsonanten bereits der zum zweiten gehorige Yokal. 

DaB aber das ebenfalls zitierte ahd. star ah diese Erscheinung 
nicht aufweist, hat seinen Grund darin, daB sein -ara- in ziemlich 
gleich bleibender Yokalischer Mundstellung gesprochen wird, das 
Tor dem h erklingende zweite a dem yorhergehenden r also nach- 
tont; r wird als Zungen-r in seiner einfachsten und natur- 
lichsten Herstellungsweise vom a-Tone begieitet, wie als 
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Gauraen-r vom a; handelt es sich doch bei all diesen vokalischen 
Unterstromungen eiiifach darum, in welcher Lage die Zunge 
wahrend der konsonantischen Hemmung sich befindet. Wird dies 
nicht durch einen dem Worte immanenten Yokal bedingt, sonimmt 
die Zunge diejenige Lage ein, die dem gerade herrschenden 
Konsonanten am bequemsten ist, d. h. diejenige, die sie bei 
der Erzeugung der konsonantischen Yerengerung oder Hemmung 
nnwillktirlich am leichtesten und bequemsten annimmt 
Wenn nun in dem von Sievers zitierten neuhochdeutschen Dialekt 
das ahd. starah in starep verwandelt erscheint, so ist hier nur 
die JSTeuerung eingetreten, daB der a-Ton von -ar- nicht iiber 
die zwischen r und p sich offnende Lticke hinwegtdnt, bis bei 
der Bildung des _p-Yerschlusses die zuni p gehorige natiirliche 
-^-Stellung eintritt, sondern daB beim r-8chnarren bereits die 
Zunge die ^-Stellung einnimmt, sodaB der e-Ton, dem p bereits 
voraustonend, hier die Lticke ausfiillt. Wir sind dieser Er- 
scheinung bei den kafferischenYerballhornungen englischer Lehn- 
worter wiederholt begegnet. Es ist tibrigens nicht zu vergessen, 
dafi im Niedeirheinischen das betreffende e (das ganz erheblich 
starker gesprochen wird als das kurze 'gemurmelte’ a) keiii reines 
4 ^ sondern ein halbes a ist; man sagt dort nicht %aleb\ sondern 
fast %aldb\^ eine Tatsache, die die allmahliche Bildung des e aus 
dem unter dem dumpfen rheinischen I durchstromenden a noch 
erkennen laBt. So spricht man dort z. B. K[i)dp fur Kaspar^ 
K{e)ammer fiir Kammer usw., weil das k in der i-Lage der Zunge 
gesprochen wird, die durch das folgende d in Kdp erhalten, durch 
das a in Kammer dagegen zu einem zwischentonenden e herab- 
gezogen wird. 

Auf dieseWeise hat sich, wie schon gesagt, die Satemi- 
sierung des k in den Satemsprachen und im Eranzosischen, so wie 
ihre Yorstufen im Italienischen {tjenfo^ Tjitjerone) und Skandi- 
navischen {kjobe^ tjobe) und auch im Spanischen {piento) usw. 
gebildet. Auch dieser ganze Yorgang entsteht aus der dem k so 
nahe verwandten vokalischen e~Zungenlage, die selbst 'konso- 
nantisch", d. h. unsilbisch, gesprochen, als j dem k folgt, bis dieses 
sich in ein t verwandelt i), sodaB tj entsteht, das allmahlich die 

1) Lehrreich sind Mullers Bemerkungen tiber t und tsch, siehe a. a. 0. 
S. 154 fit. Das t kann iibrigens nicht nur durch Anpressen des vorderen 
Zungenriickens an den vorderen Gaumen, es kann auch dadurch gesprochen 
warden, daB man die Zungenspitze wie beim 'rolling r’ oben nach hinten 
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Form tsch annimmt oder sich direkt aus dem t in is und zuletzt 
in d. h. in ein scharfes 5 , oder dann in ein s verwandelt. 

21. Weiche Bedeutang also diese Vokalnnterstromungen 
nicht nur fiir die Silbenbildang, sondern anch fllr den Yokal- und 
seibst den Konsonantenwandel liaben, liegt nach dem Gesagten 
deutlich auf der Hand. Man soUte deshalb nicht eine so erhebliche 
Erscheinung ignorieren; ‘Gleitlaute’ gibt es nicbt, wohl aber eben 
jeneYokalunterstromungen. Die Sonorlaute, die durch denMund 
strOmen, tun dies wahrend der konsonantischen Hemmungen 
nattirlicherweise stets in irgend einer vokalischen Zungen- 
lage; wenn an den betreffenden Stellen nun keine silbischen 
Yokale als bereits bestebende immanenteWortteile erscbeinen, 
zeigen sich dann natilrlich leicht vor und nach den konsonan- 
tischen Hemmungen eben jene Yokaltone, die durch die gerade 
vorhandene Zungenlage erzeugt werden; sie zeigen sich, sobald 
zwischen zwei konsonantischen Hemmungen die Stimmritze, statt 
ganz zu schweigen, einen Ton von sich gibt. Beini tonenden 
Konsonanten wird nicht derYokal beseitigt, sondern die konsonan- 
tische Hemmung tritt nur zu dem Yokalton noch hinzu, wahrend 
beim tonloseii nur der Stimmritzenton unterbrochen wird, nicht 
aber die vokalische Zungenlage, die vielmehr bis zum neuen 
Erklingen des Stimmritzentones erhalten bleibt, wenn nicht das 
Eintreten einer neuen Yokallage dieZunge veranlaBt, ihre bisherige 
vokalische Disposition zugunsten jener neuen zu verandern. 

22. Jeder Konsonant hat also einen unterstromenden 
Liebiingsvokal, d. h., einer jeden konsonantischen Hemmung des 
Luftstromes liegt eine bestimmte vokalische Zungenlage am be- 
quemsten. Das ist in den verschiedenen Sprachen vielfach ver- 
schieden — ich halte mich hier an das Deutsche und die ihm 
veiwandtesten Sprachen. Wenn der Zungenrtxcken ftir k oder g 
an den harten Gaumen gepreJBt wird, so brauchte er nur schwach 
gelost zu werden, und wir haben die Zungenstellung des 
sprechen wir das i tonlos, so haben wir x, sprechen wir es mit 
dem Faukalreibelaut, so haben wir j, Spricht die Zunge s, so 
baumt sich der mittlere Zungenriicken empor, weil das vordere 

iiberlegt und so ihre Unterseite an den vorderen Gaumen preiSt. Selbst- 
verstandlich, werden auch die iscJ^-Laute durch diese verschiedenen ^•'Arten 
beeinflufit. Der Ubergang von hj in tj ist leicht zu verstehen, wenn man 
bedenht, daI3 k durch Anpressen der Mitt eizunge an den Mitt eigaumen 
entsteht, das Anpressen des vorderen Zungenriickens an den Vorder- 
gaumen dagegen ein t ergibt. 
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Zungenblatt hier abwarts gerichtet, dem oberen Zahnfleisch parallel 
gelagert wird; danii liegt der mittlere Zungenriicken hoher als 
der vordere; er liegt dann dem harten Gaumen nahe, also wieder 
(wie bei den Kaffern) in der i-Stellung oder (wie im Deutschen) 
wenigstens in der a- oder doch (gf-Stellung. Der gleiche Zustand 
des Zungenrtickens herrscht bei ss nnd z; bei sch und j dagegen 
ist die Zungenspitze niehr von unten nach oben gegen das obere 
Zahnfleisch gerichtet, und das Zungenblatt sinkt, mit ihm der 
ganze Zungenriicken*, so haben wir hier also die a-Lage. H und 
auch Gaumen-r haben die «-Stellung, weil die ftir r nbtigen 
Bewegungen die Zunge nicht in Mitleidenschaft ziehen, sodaB 
diese wesentlich in der Normallage verharrt. Der frz. w-Nasal, 
der ja auch am Mittelrhein gesprochen wird, sowie x und 3 
haben 0 , weil x und 3 durch die Annaherung des Gaumensegels 
an die Hinterzunge erzeugt werden, die zu dem Ende gehoben 
werden muB, sodaB sich der Hintermundhohlraum bildet, und weil 
auch das frz. ifasal-w mit hohlem Munde gesprochen wird. 

Alle librigen Konsonanten haben die ^-XJnterstromung als 
Lieblingslaut, weil bei der den modernen Sprachen eigenen Be- 
quemheit die Zunge leicht in einer etwas schlaffen Lage sich 
befindet, die vom a mehr zum e hinneigt. Das e ist also der bei 
weitem am meisten unterstromende Yokal; er ist fiir Normal-?, 
5 , (f, /, n und m der beqiiemste. 

Kurze Vokale sind nichts anderes als solche, die mit be- 
liebig abgektirzter Zungenlage nebst Sonorton gesprochen werden. 
Dabei wird die Zunge die vokalische Lage, bei fortgesetzter 
Yerktirzung des Lautes, nur so vorubergehend und gelegentlich 
tr%e einnehmen, daB der Lautcharakter haufig dadurch allmahlich 
verandert wird. 

23. Wenn wir nun nochmals feststellen wollen, was ein 
Yokal ist, so miissen wir bedenken, daB seinWesen nicht mit 
der auf S. 295 von Sievers gegebenen Definition erklart ist: *'Die 
Yokale sind reine Stimmlaute”, sondern daB wir, um zu sagen, 
was nun seinerseits wieder ein 'reiner’ Stimmlaut sei, sagen miissen : 
Yokale sind ungehinderte Stimmlaute; die Stimme wird bei 
ihrer Erzeugung gequetscht oder gerundet, aber nicht gehindert, 
sodaB sie sich riebe, oder sie wird gefliistert, oder vor ihrer 
Erzeugung wird der Mund irgendwo abgeschlossen, sodaB jeder 
Ton aufhort und erst nach kurzem Yersagen der Yokal explosiv 
wieder zur Geltung kommt. 
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Also, Vokale sind ungehinderte Stimmlaute, Konsonanten 
dagegen sind Vokaliaute mit Stimmhemmungen, notabene sonore 
Konsonanten. Bei stimmlosen versagt, wegen stark erer Hem- 
mu ng, sogar die Stimme, wir haben uur noch ein fllisterartiges 
Gerausch, bei dem der vokalische Ton ganz aussetzt, bis bei den 
Explosiven vor dem Platzgerausch der voile YerschluB ein- 
tritt, sodaB jedes Gerausch verschvdndet. Auch hier aber gibt 
es noch die Unterart der 'tonenden Medien'; sie sind verbunden 
mit einem Mittelding zwischen Sonorlaut und Platzlaut; der Ver- 
schlufi bei ihnen ist nicht energisch genug, urn nicht einen 
sonoreii Faukal-HalbverschluBlaut zuzulassen. Die Konsonanten 
verdienen also ihren Namen besonders dann, wenn sie sonor 
sind; denn dann tonen sie in der Tat mit Yokalen zugleich. 

Aus diesem Gesichtspunkt ist auch dasWesen der Kon- 
sonanten zu verstehen — wir kommen dem Urquell der Sprache 
naher, wenn wir sie als ein Erzeugnis groBerer oder ge- 
ringerer Erregiing auffassen. Denn nicht nur in der Zunge 
gibt es 'Spannungen’, wie man bisher hervorgehoben hat, auch 
in den anderen Sprechorganen — und die Spannung ist nur 
eine unter den Erregungserscheinungen, die die menschliche 
Sprache bedingen und hervorgerufen haben. AufeinandergepreBte 
Lippen geben jp; beteiligt sich die Stimmritze: mp; sanft ge- 
schlossene und geloste geben &, beteiligt sich Stimmritze und 
Yelum: Tonendes" b. So sind die Konsonanten ein Erzeugnis des 
Erregungsgrades des Sprechenden, sie schieben sich als Hem- 
mungen und Yerschliisse des Mundes in den FluB der Tonwellen 
mit hinein. Andererseits helfen sie zur Kachahmung der gehorten 
Tone. Alle Laute sind hervorgegangen aus dem Bediirfnis, Wahr- 
nehmungen und Brregungen mitzuteilen, sowie Direktiven zu 
geben — z. B. TBt!’, durch welches Wort wir anzeigen, daB jeder 
Sonorlaut unterdrtickt und nur noch gefliistert werden soil: die 
Fliisterung wird durch den Zischlaut angedeutet, der, um sich 
imperativ einzufiihren, mit dem p beginnt und, um ein voU- 
kommenes Schweigen zu befehlen, mit dem t schlieBt. 

24. Ich fasse nun nochmals die Ergebnisse dieser Dnter- 
suchung in folgende Satze zusammen: Bei alien Konsonanten 
haben wir es mit Yokalunterstromungen zu tun, die bei 
jedem freien Erklingen des Stimmritzentones einen bestimmten 
Y okal ertonen lassen. Diese Tatsache ist einfach selbstverstandlich. 
Bei jeder Konsonantenbildung muB doch die Zunge 
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in irgend einer Lage sich befinden, und jede Lage des 
Zungenriickens (mit Ausnahme der konsonantischen 
Sperrungen nnd der volligen Verschltisse) rnft, sobald 
der StimmritzeDton erschallt, eben einenVokal hervor. 
Die Unterstromungen sind also gar nicht zu vermeiden; ja, 
alle Sonortone sind an und far sich dem konsonantischen Hem- 
mungsgerausch beigegebene Vokaltone. 

Eine Anzahl der Konsonanten kann ohne Vokalbeigabe gar 
nicht bestehen, so das Zapfchen-r, das ohne Sonorton sofort zum 
X wird; scA lenis, das ohne ihn nur in der Eliistersprache erzeugt 
wird, und iv^ das sich in dem gleichen Falle befindet — endlich 
die Nasale: n, m. Die ubrigen Konsonanten kominen samtlich 
mit und ohne Stimmton vor, mit Ausnahme der fortes spirantes 
und explosivae. 

Die meisten Konsonanten konnen mit verschiedenen Yokal- 
Unterstromungen gesprochen werden, indessen hat ein jeder seine 
bequemste Vokalunterstromung, die er den anderen, wenn 
moglich, vorzieht. 

Diese Tatsache ordne ich zur Ubersicht in folgender Tabelle, 
in der ich lediglich die beweglichen Sprechwerkzeuge : Stimm- 
bander, Gaumenbogen, Zunge und Lippen zur Kichtschnur nehme, 
wobei ich, 7om ungehemmten Lufthauch zu immer starkeren 
Hemmungen fortschreitend, jedem Konsonanten jeweilig den 
unterstromenden Lieblings-Vokal in Klammern beifiige. 

A. Mundlaute (Nase geschlossen). 

L Ohne Hemmung (Luftstrom frei): h [a). 

II. Stimmritzenhemmung: Vokale. 

1. Zungenlage normal: a, 

2. Hinterzunge ein wenig gehoben, Kehlkopf und Vorder- 

zunge dagegen gesenkt, sodafi in Hals und Mund Hohlraume 

entstehen. Lippen eventuell gerundet. 

a) Schwach: o. 

b) Stark: u. 

8. Mittlerer Zungenriicken gehoben. 

a) Schwach: e. 

b) Stark: i. 

4. Zwischenlagen. 

a) Zwischen a und o: a. 

b) Zwischen a und e\ d {e aperto). 

c) o-Lage mit ^-Hbhe: o; w-Lage desgleichen: il. 

III. Stimmritzenhemmung mit Mundhemmung: sonore Konso- 
nanten. 

1. Gaumenbogen verengt, Zunge normal : dumpfes I {a). Poln. i (u). 
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2. Zapfchen auf der Hinterzunge. 

a) Flatternd: Zapfchen-r (a). Je schwadier es sdinarrt, desto 
mehr nahert es sich dem 

b) Rubendj gehaucht. Schwach: 5 (0). 

3. Zungenriicken. 

a) In 6-Stellung: e (e). 

b) In t-Stellung und hoher:^ und weiches g (i). 

4. Zungenspitze. 

a) Am oberen Zabnfleiscb bin- und herschnarrend: Zungen-r ((i*). 
Je weniger sie schnarrt, desto mehr legt sie sich oben nach 
hinten iiber, sodafi im Vordermunde der 2^-Hohlraum sich 
bildet; das r wird diimpfer: the 'rolling’ r (a). 

b) Am oberen Zahnfleisch festliegend; Vor der- und Hinterzunge 
bertihren das Zahnfleisch auch an den Seiten; der Luftstrom, 
mit Sonorlaut, geht iiber die Seiten der Mittelzunge durch 
die Mundwinkel: I (e). 

c) Frei hinter dem oberen Zahnfleisch liegend, und zwar diesem 
parallel (eventuell auch an den Unterzahnen liegend); die 
Zungenseiten schlieflen in ihrer ganzen Lange den Mund an 
den Zahnen ab: schwach, mit Stimmton, ^ (e). 

d) Dasselbe, nur mit dem Unterschiede, daJB die Zungenspitze 
direkt gegen das Zahnfleisch gerichtet ist:/(^*)j Stimmton. 

e) Fest unter den Oberzahnen anliegend, oder zwischen den 
Zahnen: schwach, mit Stimmton, d {e), 

5. Lippen. 

a) Unterlippe an den Oberzahnen: v (^). 

b) Beide Lippen nahezu geschlossen: w (e), 

IV. Mundhemmung ohne Stimmritzenhemmung: Tonlose Liquide, 
Spiranten und Explosive (mediae, tenues und aspiratae). 

1. Halbe Mundhemmung: Liquide und Spiranten. 

a) Lenes: Dasselbe wie oben 2b, 3 a, 4 c, d, e, 5 : 5, d, 2 ;, v, w 
ohne Stimmton. 

b) Fortes: Dasselbe, mit starkem Hauch; 2h: Xj 4a: f), 4b: 
keltisch 4c: 5, 4d: sch^ 4e: p, 5 a: f. 

Die unterstrdmenden Vokale siehe oben. 

2. Ganze Mundhemmung: Explosive. 

a) Lenes (tonlose Ldsungslaute, mediae). 

a) Mittlerer Zungenriicken-Hartgaumenverschlufl, leicht in j 
ubergehend: g (i). 

P) Zungen-Oberzahneverschlufl : d (e'), 
y) Lippenverschlufi : b (i), 

b) Fortes (tenues; wenn gehaucht: aspiratae). 
a) Dasselbe wie IV, 2 a a: h {i). 

W » j, IV, 2ap: (/). 

t) „ „ IV, 2aT: (e). 

B. Nasenlaute (Mund verschlossen, Stimmritze tdnend). 

I. Nase schwach geoffnet: Sonore Medien. Dasselbe wie A IV 2a: 
tonendes b (siehe oben). 
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11. Nase vollig geoffnet: Nasale. 

1. Wie A IV, 2a und b, a: Mittlerer Zungenriicken-Hartgaumen- 
Verschlufi: id (i). 

2. Dasselbe, P: Zungen-OberzahneverschluB : n (e). 

3. Dasselbe, y: Lippenverscblufi: m (e). 

G. Mund- und Nasenlaute: Halbnasale oder nasalierte Vokale. 

Ahnlich BII, 1, also aber vom Gaumen gelost: frz. "NasaE-?^ {o), 

Dieser Laut ist eine Verschmelzung von o und w, bei der man den 

?^-Mundverschlufi weglafit. 

25. Vorstehende Betrachtungen mogen einige Bemerkungen 
liber Tor- nnd ITacbstromungen von Yokalen vor nnd 
nach anderen Yokalen schlieBen. 

AJs Beispiei flir Yorstromiingen liberhaupt lernten wir jenes 
kafferische um^perisite kennen, das ja allerdings das vorgestromte 
u- nicht vor eineniYokale zeigt; doch sind Bildungen wie an. jfarZ, 
jarn^ jord (engl. eorl^ nhd. ehern^ engl. earth) hierher zu recbnen. 
Sie gehen daraus hervor, daB die Zunge beim Einsatz des Wortes, 
wie in umperisite usw., Eeflexbewegungen vollzieht, die den Yokal 
triiben oder vokalische Yorstromungen bervorrufen, oder daB 
der Keflex die Stimmritze beeinfluBt, sodaB sie sich offnet und 
ein Hauch ihr entstromt, wahrend die Zunge aus der a- in die 
e-Lage sich hebt. 

AlsNachstromung erwahne ich hier das schweiz. 'Wo(Muotter), 
genau geschrieben wa; der Laut findet sich auch iin Schwedischen, 
wo das ti zum u wird und zwar zum %, dem dann ein a folgt 
{jiil sprich juudl\ Ebenso das schweiz. ie^ nhd. ie^ in 'die"; der 
Schweizer spricht did\ in diesen Lauten zeigt sich dieselbe 
Schwache des Yachstromens eines a, also kurzen e, nach dem 
dominierenden Yokal; der Mund nimmt wieder die schlappe 
^-Euhelage ein, wahrend der Stimmton noch weiter stromt. 

Burch vokalische Yor- und Nachstromung ist eineMenge der 
Diphthonge zustande gekommen, sowie der gebrochenen Yokale. 

Darmstadt. • Paul Wislicenus. 


Etymologisches, 

1. Zu nhd. Bahm usw. (IF. 21, ISOff.). 

W. Lehmann weist mich darauf hin, daB zu jgav. raoyna-^ 
nhd. Bahm usw. auch lit. rdugas Hefe, Sauerteig, rdugeju habe 
saures AufstoBen, lett. rUgf garen gehoren, die, worauf er nach- 
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tr%licli aufmerksam gemacht werde, schoa von Scheftelowitz, 
ZDMG. 59, 704^) mit dem avest, nicht aber mit dem germ. 
Wort verglichen worden seien. Die angeflihrten bait. Worter, 
deren Bedentong den AnschlnB an das iran.-germ. empfiehlt, 
haben aber anderseits zweifellose Yerwandte in abg. rygajq se 
riilpse, griecii. epeoTOjLiai, epuTTdvuu, lat. erugo usw. (s. Walde Lat. 
et. WB. s. V.). Die Verbindnng aller angefdhrten Worter laBt 
sich indes aufrecht erhalten, wenn man im Anslant der Wurzel 
Wechsel von reinvelarer Media mit reinvelarer Media aspirata 
Oder, was wahrscheinlicher ist, reinvelarer Tenuis annimnit; ver- 
langt wird g/t oder q dnrch germ, ^'^rauma-^ es sei denn, daB 
auch eine EntwicMung vorgerm. "^rougmo-^ germ, "^raukma- zn 
"^rauma- moglich ware, ftir die ich keine Parallele beizubringen 
weiB. Setzt man q an, laBt sich die Gleichung raoyna- — roum 
aller dings nicht inehr als Wortgieichung halten, doch bleibt die 
Yerwandtschaft der beiden Worter bestehen. — Zur Bedeutungs- 
entwicklung 'Eahm’ zn 'Butter’ verweist W. Lehmann auf lat. 
unctum 'das Bette’, das in ital. Mundarten und im Ruman. 'Butter’ 
bedeutet (Puscariu Et. Wtb. der ruman. Sprache 1 Nr. 1818). 

2. Ahd. rono : lit. keras usw. 

Ahd. (Notker) rono m., truncus (Graff 2, 522), mhd. ron{e) 
m. f., umgestiirzter oder abgehauener Baum (Lexer 2, 485. 
Nachtr. 350) lebt noch in einer Reihe von Dialekten, besonders, 
aber nicht ausschlieBlich, in Oberdeutschland, fort (Grimm Wtb. 
8, 1121. 67. 71, wozu Martin-Lienhart 2, 262; schweiz. Id. 6, 
1012 ff.); auf schweiz. Boden erscheint auch noch, wenn auch 
in etwas anderer Bedeutung, das schon mhd. bezeugte Yerbum 
runen^ runen (Lexer 2, 538). Zu dieser deutschen Sippe wird 
im schweiz. Id. a. a. 0. aisl. hrynia^ to fall to ruin, tumble down 
(Gleasbj-Yigf. 288 b) gestellt, das aber von hrun n., ruin, coUapse, 
hraun n., rough place, wilderness, hridna f., roughness nicht zu 
trennen ist, deren Bedeutung nach einer andern Eichtung weist. 
So ist die Sippe auf das Deutsche beschrankt, denn auch auBer- 
germanische Beziehungen scheinen noch nicht nachgewiesen zu 
sein; die von W. Wackernagel Altd. Hand wtb. 237 vorgeschlagene 
Yergleichung mit lat. rmr^e ist heute nicht mehr zu halten und 
wird daher von Walde Lat. et. Wtb. s. v. gar nicht erwahnt. 

1) 'Butter’ gehort zu apr. raugm 'geronnene Milch’ [viel- 

mehr Xah’; s. Berneker, Preufi. Spr. 24:3 b 315], lit. rugti 'gahren’”. 
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Die aufgefuhrten germ. Worter stellen sicli zu der balt.-slav. 
Sippe, die zuletzt W. y. d. Osten-Sacken, IF. 22, 315 f. besprochen 
hat. Formell imterscheiden sich slav. "^cerm Pflanze, Pflanzen- 
teh, lit hlrna Stranchband aus qi^)fno-^ q(^)fnd- you ilinen nur 
dadurch, daJS sie o/d-Stamm an Stelle des germ. n-Stammes 
zieigen. hfach Seiten der Bedentung ist namentlich auf lit Iceras 
hoher, alter, Yerwitterter Baiimstumpf Mnzuweisen, wozn gerade 
das hochalemannische Material schone ParaUelen zeigt tJber den 
Charakter des anlautenden Velars [q oder q^) lehrt das Ger- 
manische nichts: den Ansatz fordem die Yerglichenen kelt 
{brit) Worter (cjmr. 'prenn^ arbor, Hgnnm usw.), die freilich 
Brugmann Grdr. P 3751 Yon der balt-slaY.-germ. Sippe ab- 
trennt. Lat cornus^ griech. Kpdvoc, die Walde a. a, 0. s. y. cornns 
mit Eticksicht auf den Labiovelar der brit Worter absondert, 
scheinen mir auch semasiologisch fernzustehen ; es ist kaum 
anzugeben, weshalb sich eine allgemeine Bezeichnung Baum- 
(stumpf) oder dergl. gerade auf den Komelkirschbaum hatte 
spezialisieren soUen. 

3. Stufe cpprj- im Germanischen. 

"Es liegt kein ausreichender Grand Yor anzimehmen, cppri- 
sei erst auf griechischem Boden (nach dem Muster Yon TrXri- 
^ftillen’ u. dgl.) aiifgekommen”. Diese Worte Brugmanns, IF. 12, 
153^ finden durch ein germ. Wort ihre Bestatigung. Das schweiz. 
Id. 5, 6021 bezeugt reichlich ein SubstantiY brdmd (bezw. bromd) 
m. (sekundar infolge des Yorwiegenden Pluralgebrauchs auch 1) 
in den Bedeutungen 'Fruchtknospe, Fruchtzweig^ ; in der Anm. 
wird darauf hingewiesen, daS Adelung das Wort als nieder- 
sachsisch kenne. Wer sich an die haufige Anwendung des 
Verb urns beren auf das Tragen der Baume erinnert ('berend 
bourn’ ist schweiz. stehend ftir 'Fruchtbaum’, Id. 4, 1475), wird 
gegen “(Frucht-)Tr%er’ als altere Bedeutung des ahd. '^hrdmo nichts 
einzuwenden finden. Was den wurzelhaften Teil betrifft, steht 
Yorgerm. '^hrem^lon- neben %hre- (griech. cppr]-) wie etwa Orj-jumv 
*Haufe’ neben Or]-. JSFeben hrdmd m. zeigen die schweiz. Mund- 
arten in gleicher Bedeutung ein brom oder brum n., das schon 
ahd. belegt ist und im JSTordgerm. in alter imd neuer Zeit auf- 
tritt, sowie ein bromo m. (Wallis); s. schweiz. Id. 5, 608/10. Diese 
Worter enthalten die Tiefstufe idg. Mf. 

Zurich. E. Schwyzer. 


Indogermanisclie Forscliungen XXIII. 


21 



310 


K. Brugmann, 


Die lateinischen Akkusatiye me{d\ te{d\ sg[d). 

Im Zusammenhang mit den sonstigen altlateinischen In- 
schrifteii und der Plautusiiberliefemng hat uns der Fund der 
Maniosinschrift mit ihrem med vhevhalced die GewiBheit gebracht, 
daB der Akkusativus nnd der Ablativus der Pronomina ego und 
tu und des Eeflexivums von friiher, vorhistorischer Zeit her vollig 
gleichlautend gewesen sind. Wie aber dieseFormen als Akkusative 
sprachgeschichtlich zu deuten sind, ist dadurch nicht klarer ge- 
worden, eher — auf den ersten Blick wenigstens — im Gegen- 
teil. Denn wenn man friiher glauben durfte, die Eomer batten 
urspriinglich nur He = ai. ma, tvd als Akkusativ gehabt, und 
“d sei auf Grand eines satzphonetischen Wechsels im Ablativ, 
med : me usw., aus diesem Kasus analogisch herdbergekommen, 
so ist gerade jener alteste Beleg des Akkusativus med ftir diese 
Auffassung nicht sonderlich ermutigend. Das -d der Ablativform 
mag schon im vorhistorischen Latein und selbst schon in ur- 
italischer Zeit an nachfolgenden konsonantischen Anlaut assiini- 
Eert worden und so teilweise untergegangen sein : vgl. mecum^ 
tecum^ secum^ secerno sowie qudcum, qudqmm^ qudquam u. dgl. und 
osk. eizuc *eo’ = "^eizod + ce^ eizac *ea" = "^eizad + ce. Wenn 
dann so im Ablativ eine satzphonetische Doppelheit vorhanden 
war, med vor Vokalen und in Pausa, me vox Konsonanten, so 
konnte das for den Akkusativ die Folge haben, daB man neben 
dem alten vor Konsonanten gebrauchten me vor Vokalen und 
im Auslaut med zu sprechen begann. Dann mtiBte aber med im 
Akkusativ (wie im Ablativ) mit der Zeit noch weiter um sich 
gegriffen haben und iiberhaupt verallgemeinert worden sein. 
Denn gerade die alteste Zeit zeigt uns nur die <^-Form auch 
vor Eonsonanten. Das stlirzt nun diesen, im wesentlichen von 
Osthoff Perfekt 127 herrtihrenden Deutungsversuch nicht, min- 
dert aber doch einigermaBen seine Glaubwiirdigkeit. 

Immerhin ist diese Erklarung unserer Akkusativformation 
die am wenigsten anstoBige von denen, die bis jetzt vorgetragen 
worden sind. Die Ansicht von J. Schmidt, daB med als Akkusativ 
aus + id entstanden sei, wobei Hd die mit dem lat. Neutrum 
id identische Partikel ai. it av. ii sein soil, wird von Osthoff a. a. 0. 
mit Becht beanstandet, well aus dieser Yerbindung doch wohl 
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"^mid entstanden ware. Und nicht anspreclieiider ist die 
neuerdings wieder von Sommer Lat. Laut- n. Formenl. 442 mid 
von Hirt IP. 17, 49 vertretene Hjpothese, med sei die laiit- 
gesetzliclie Portsetzung einer uridg. Akkusativform '^mM. Da in 
keiner andern idg. Sprache im Gebiet der Personalia irgend et~ 
was ist, womit man dieses uridg. nicht-ablativische "^med stiitzen 
konnte, schwebt dieses in der Luft. Deiin weder darf man sick 
heute mehr auf die ai. Komposita mit mad-^ tvad-^ wie tvdt-pitar- 
*dich zumYater habend'', berufen, weil deren Vorderglied ganz 
andern TJrsprungs ist (s. Richter IP. 9, 231 ff.), noch auch auf 
fijaebaTTOc, das fj^eb-aTroc sein soU, in Wirklichkeit aber, wie ich 
bei anderer Gelegenheit naher ausftihren werde, nicht im ge- 
ringsten ftir den Ansatz einer nicht- ablativischen Kasusform 
"^^smed und somit auch nicht als Parallele zu einem nicht- 
ablativischen uridg. "^med in Rechnung gezogen werden darf. 

J. Schmidts Erklarung ist, wie gesagt, von Seiten des Laut- 
Uchen kauin haltbar. Dennoch ist Schmidt vieUeicht von alien 
Porschern der Wahrheit am nachsten gekommen. Neben dem 
Neutriim Hd stand von voritalischer Zeit her gleichbedeutend 
die Form '^ed^ die zu dem in den Berichteii der sachs. Ges. d. 
Wiss. 1908 S.41ff.i) ausflihrlicher von mir besprochenen Demon- 
strati vstamm gehort. Dieses erscheint in umbr. ef-ek 

ers-e Md’, lat. ecce^ ecquis d. i. "^ed-quis^ ir. ed hed^ in der 

av. Partikel ai, die geradeso wie ii auch der Hervorhebung des 
vorausgehendenWortes dient (Bartholomae Altiran. Wb.68f. 367), 
vieUeicht auch in ^^Ljedim ‘'unus’, falls dieses namlich mjed- 
eine vor das Zahlwort getretene Partikel enth^t und ursprung- 
lich etwa 'gerade eins’ 'nur eins’ oder dgl. bedeutet hat (vgl. hier- 
zu MeUlet Mem. 14, 3481, Pedersen Les pron. d^monstr. de 
I’ancien armenien, Kopenh. 1905, S. 191). med kann also 

1) Mit Bezug auf S. 61 und 83 dieses Aufsatzes sei mir bei dieser 
Gelegenheit gestattet zu bemerken, dafi mir bei der Herleitung des Gen. 
quoiius aus dem Adj. quoiius ganz aus dem Gedachtnis gekommen war, 
dab denselben Gedanken bereits C. D. Buck Der Vocalismus der Osc. 
Sprache (Leipz. 1892) S. 151 f. geaubert hat. Meine S. 83 ausgesprochene 
Verwunderung daruber, dab auf diese nahe genug iiegende Auffassung 
des Gen. quoiius bisher niemand gekommen sei, hatte mich veranlassen 
sollen, noch einmal die ganze Literatur tiber das vielbesprochene Problem 
durchzusehen. Was leider nicht geschehen ist. Buck also gebuhrt der 
Priorat und der Primat — falls man der Idee nicht in einer noch fruheren 
Zeit begegnen sollte. 
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(griech. jue, ir. me-Bse^ got. mi-h) oder (ai. ma) + Partikel 
gewesen sein. TJnter Bartholomaes Belegen fixr av. ai ist wenig- 
stens einer, wo diese Partikel einem Personalpronomen zur Her- 
Yorhebiing angescblossen ist, Y. 35, 9 ^wam ai 'te quidem’. Vgl. 
anch id in dieser Punktion hinter geschleclitigen Pronomina 
auf italiscliem Boden in dem ans id + ce hervorgegangenen 
oskischen und umbrischen Anhangsel z. B. osk. iz-ic 'is’. 

DaB die Akkusative med^ ted^ sed den osk.-umbr. Mund~ 
arten fremd waren, scheint aus nmbr. tiom 'te’ (44nial) und 
osk. siom 'se’ (3inal) hervorzugehen. tiom ist jedenialls identisch 
niit dem osk. Norn, tiium 'tu’, und mir ist immer noch das wahr- 
scbeinlichste, dafi diese Pormen das substantivierte Yeutrum von 
Possessiva waren (andere mir weniger einleuchtende Erklarungs- 
versuche bei v. Planta Osk.-umbr. Gramm. 2, 2311, Buck Gram- 
mar 140). Ist diese Auffassung richtig, so hatte ein Ersatz fiir 
eine aus uridg. Zeit ererbte Pormation des Akkusativus statt- 
gefunden. Es HeBe sich dann aber horen, daB die lat. Akkusative 
med, ied^ sed einmal aucb in jenen altitalischen Dialekten vor- 
handeu gewesen seien, und daB ihre vollige Yerdrangung durch 
die Possessivform durch das Bestreben veranlaBt worden sei, 
den Akkusativ und den Ablativ auBerlich zu scheiden. Der be- 
sondere Grund ftir diese Yerdrangung durch das Possessivum, 
den V. Planta a. a. 0. vermiBt, ware damit gefunden ^). Leider 
ruht aber diese Eechnung insofern auf einer nicht allzu festen 
Grundlage, als der Ablativ unserer Pronomina im osk.-umbr. 
Dialektgebiet bis heute unbelegt ist. 

Sollte librigens die Ansicht richtig sein, der v. Planta und 
Buck zuneigen, dass die Akkusative umbr. tiom^ osk. siom auf 
Akk. "'^se + Partikel -om beruhen (osk. tiium 'tu’ ware dann 
die sekundar als Yominativ gebrauchte Akkusativform), so wiirde 
das jene Auffassung der lat. Akkusativbildung nicht beriihren. 
Yur ware dann die Wahrscheinlichkeit daftir, daB "^'me-ed [med) 
usw. speziell lateinische Schopfungen gewesen sind. 

Leipzig. K. Brugmann. 

1) librigens reicht der Ersatz der substantivischen Personalia durch 
das Neutrum der zugehorigen Possessiva weiter als man gewohnlidh an- 
gegeben findet, und z. B. osk. siom ‘se’ hatte eine genaue Parallele an 
ai. svam in svq nindantalp ‘se vituperantes’ Uttamac. 195 (Ber. d. sachs. 
Ges. d, Wiss. 1908 S. 30 ff., Grundr. 22, 2 § 397). 
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Zu den arischen Wortern fur 'der erste’ und 'der zweite’. 

[Fortsetzung. Siehe IF. 22, 95 E u. 23. 43 ff.] 

Yin. Aind. dvitd^ apers. duvitaP^ gAwest. daibitd usw. 

1 . 109. Ich darf es leider bei der Besprecbung des ar. 
"^duita- und seiner Nachkonunen nicht unterlassen, auch auf 
das aind. Adverbium dvitd und die damit in Zusammenhang ge- 
brachten altiraniscben Worter einzugehen. Leider: denn ich 
muJB mir im voraus sagen, daJB die ernente Erorterung des 
heiklen Themas wenig Dank einbringen wird. — Der letzte, der 
das diliindische ^ nur im Kigveda^) — im ganzen 29mal — 
bezeugte Wort behandelt hat, ist meines Wissens Geldner Rig- 
veda 1 (Glossar). 89 (1907). Eben der selbe hatte es schon friiher 
einmal eingehend erortert, sechs Jahre vorher (1901), Yed. 
Stud. 3. Iff. Hier hatte er S. 1 zu der von den heimischen Er- 
klarern aufgestellten Deutung von dvitd durch dvidhd "zweifach'' 
bemerkt: *'An einigen Stellen konnte ’"doppelt" wohl passend 
erscheinen ; an den meisten aber versagt diese Deutung vollig’\ 
Als die Hauptbedeutung wird alsdann S. 2 Von selbst, ganz 
allein’ bezeichnet; dvitd sei gleichbedeutend mit tmdnd. Aber 
sechs Jahre spater geht er, ohne auf seine frlihere Erorterung 
Bezug zunehmen, gerade von der hier ausdriicklich verworfenen 
traditionellen Eassung des Worts aus, und als dessen Grund- 
bedeutung wird jetzt gerade 'doppelf angegeben, freilich nach- 
dem die Bemerkung vorausgeschickt worden war, dvitd sei ‘Vin 
dunkles, schon friihzeitig obsoletes Wo^t’^ Ich fithre das an, 
weil ich damit am besten beweisen zu konnen glaube, daB das 
oben von mir ausgesprochene Bedenken keineswegs unbegrundet 
ist. — Die Erage, um die es sich an dieser SteUe dreht, ist, 
ob aind. dvitd als Adverbialbildung aus dem arischen 
Ordinale ^duita- genommen werden kann oder muB, ob es 
richtig ist, was Macdonell JRAS. 1893. 481 Note 3 so aus- 
driickt: "the common adverb dvitd in the EY. is based on 
dvitd- 'second’.” 

1) Und in einigen Anfuhrungen daraus. — Vgl. auch Arnold JAOS. 
18. 341, 844, KZ. 37. 442, Vedic Metre 82, wo dvitd bezeichnet wird als 
'form characteristic for the Rigveda proper’. 
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110. An einer Stelle des Eigveda, 8. 28. 1 erklart Sayana 
das Wort auch mit punahpunah und bemerkt dazn, es werde 
dadurch ''die oftere Wiederholiing znm Ansdruck gebracht” {anena 
paumhpunyarri laJc^yaie), Sie lautet : ye trirjzsdti trdyas pard devdso 
harhir dsadan viddnn aha dvitdsanan. Die tJbersetzung, die 
Sayana von der letzten Zeile der Strophe gibt, lautet: athd^Y 
nantaram vidan te devd asmdn liavisdnt pradatfn Hi jdnantu; 
tato dvitd dvidhd dmprakdram asanan^ asmabhyam dhanam 
pasvddikam ca prayacchantu ; yadvd dvitd dvaidham . . . punah- 
punar asmabhyam dhanadiham dadato ity arthah. Das konnte 
dazu verlocken, enge Ver^vandtschaft, wenn niclit vollstandige 
Gleichheit von dvitd mit dem mpB. dit (§ 101) anzusetzen, das 
ebenfalls bei der Wiederholung einer Handlung gebraucht vrird, 
allerdings nicht gerade bei inehrfacher. Aber man wird nicht 
behaupten dtirfen, daB jene Ubersetzimg notwendig ist. Ja sie 
darf sogar als unwabrscheinlich bezeichnet werden, sofern dvitd- 
sanan wirklich, wie der Worttext will, aus dvitd asanan zu- 
sammengeschweiBt ist — s. aber Delbrtick Synt. Forsch. 2. 83 
— ; der Aorist laBt sich mit der von Sayana vorgeschlagenen 
Deutung von dvitd "wieder und wieder, imnier wieder’"’ schlecbt 
vereinigen. Sayana selber zerlegt zwar entsprechend dem Wort- 
text, aber seine Wiedergabe von asanan durch prayacchantu ist 
wenig genaii. Jedenfalls kann man auch bei anderer Fassung 
von dvitd der Stelle eiiien ganz guten Sinn abgewinnen. dvitd 
ist eben tiberhaupt kein Wort von so gewich tiger Bedeutung, 
daB es fiir den Inhalt des Satzes wesentlich bestimmend ware. 
In der Tat hat ja auch Geldner Eigveda 89 Sayanas Fassung 
des Worts fiir unsere Stelle nicht angenomraen, er will es hier 
vielmehr durch "doppelt, zwiefach, in verdoppeltem MaBe, doppelt 
so viel, in doppelter Hinsicht’"' gegeben wissen. Aber Ved. Studien 
3. 9 hatte er die SchluBworte dvitdsanan so iibersetzt: "aus freien 
Stticken haben sie (die Yajamdna^) gespendef^ und dabei auf 
die 'beachtenswerte Variante^ des PBr. dvitd tana (vgL Ludwig 
Eigveda 4. 229) aufmerksani gemacht, die an tmdnd tdnd EY. 
10. 148. 1 erinnere. Wie Geldner jetzt die letzte Zeile der 
Strophe iibersetzen will — von dvitd abgesehen — , ob er ins- 
besondere bei seiner frtiheren Fassung von viddn ('sie sollen 

1) Statt adha, wie im vedischen Text steht. Die Ubersetznng anan- 
taram fiir adha findet sich auch RV. 8. 13. 24, aher hier und sonst wird 
adha nicht durch atha ersetzt. 
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wissen’) und asanan ("sie haben gespendef, s, oben) beharrt, ist 
mir nicht bebannt. 

111. Ebenfalls eine ausfuhrliche Besprechung aller dmtd- 
Stellen hat im Jahre 1898 — also nicht gar lange vor Geldner 
— Foj geliefert, KZ. 36. 135 ff. Das Ergebnis seiner Unter- 
suchung steht im Widerspriich ebensowohl zu der friiheren als 
zu der jetzigen Geldnerschen Eassung. Dun ist ""^dvitd Von alters- 
her’, Vor alters’; ddha dmtd Vchon seit langem, schon yon 
alters her’, 'schon yor alters’; dvitd ydt Von damals her als’”. 
Er schlieBt sich damit im wesentlicheii an Ludwig an, ygl. 
dessen Eigyeda 6. Ill; schon zuyor aber (1869) war Kern 
ZDMG. 23. 220 ff. flir diese Bedeutung eingetreten, was Eoy 
entgangen war, ygl. KZ. 37. 546 Note. Bereits Kern hat dvitd 
fiir synonym mit sandt erklart, indem er sich dafhr auf EY. 
1. 62. 8 (sandd dlvam pdri bhumd virupe punarbhuvd ymaii . . .) 
und 10 {sandt sdnlld avdnir amid . . .) gegeniiber 7 {dvitd vl 
vavre sandjd sdmle . . ., s. § 112) berief. Das namliche tut Ludwig 
und Foy. Es ist unzweifelhaft, da6 Von alters her’ an einer 
grofien Eeihe von Stellen einen durchaus passenden Sinn er- 
gibt; s. aiich Oldenberg ZDMG. 55. 314 gegeniiber SBE. 46. 276, 
230. Aber keine dayon ist so, dab man sagen mliBte, es passe 
hier nur diese Bedeutung und keine andere. Und anderseits 
sind wenigstens drei Stellen derart, dafi man fiir sie mit der 
von Kern vorgeschlagenen Bedeutung nicht auskommt: die schon 
oben besprochene 8. 28. 1, auBerdem 8. 13. 24 und 7. 28. 4; s. 
§ 112. In alien Fallen stemmt sich die zugehbrige Yerbalf orm 
dagegen: asanat^ sanat und sdt; alles Aoriste; 'Mer Indikativ 
des Aorists’ aber *wird im Altindischen yorwiegend gebraucht, 
um etwas zu bezeichnen, das soeben eingetreten ist” oder '\im 
eine Yergangenheit zu bezeichnen, welche in die Gegenwart des 
Sprechenden hineinffflt”; s. Delbriick Yergl. Syntax 2. 240. Da- 
mit ist ein dvitd Vor alters’ nicht in Einklang zu bringen; das 
bedarf keines besonderen Beweises. Nun lieBen sich ja sadat 
und sat auch, als Injunktive, f uturisch nehmen ; aber dann paBt 
ein Vor alters’ natlirlich erst recht nicht dazu. Will man nicht 
etwa fiir dvitd eine zwiefache und zwar ganz yerschiedene Her- 
kunft aufstellen, was sich doch an sich wenig empfiehlt,i) so 

1) Spiegel Die altpers. Keilinschr.® 84 glauht allerdings die Be- 
deutung 'von Alters her’ aus der 'wohl sicheren’ Grundbedeutung 'zwiefacK 
herzuleiten zu konnen. Leider hat er den Weg, auf dem das geschehen 
soil, nicht angegeben. 
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wird man die Kern-Ludwig-Foysche Fassimg des Worts ablehnen 
milssen. 

112. An der Stelle EV. 8. 28. 1 geht dvitd nach Sayana 
anf die oftere Wiederholnng (paunahpunyam). LaKt sich das 
Wort statt in dem von Sayana vorgeschlagenen Sinn von pumh- 
punaJi *immer wieder"* vielmehr im Sinn des einfachen punak 
nehmen nnd so anf das engste mit dem mpB. dit (§ 101) zu- 
sammenschlieBen ? In der Tat scheint sich die Bedentnng 
*wieder, wiedernm, abermals, aufs neue"* (npers. hdz^ § 106) fiir 
eine Anzahl von Jm^^-Stellen sehr gut zn eignen. So gerade 
ftir EY. 8. 28. 1, wo man dvitdsanan tibersetzen kann "wiedernm 
haben sie jetzt empfangen'’, wenn man als Subjekt des Verbs 
mit Ludwig usw. die Gotter nimmt, oder aber 'wiedernm haben 
sie jetzt gespendef, wenn man mit Geldner 'die Yajamdm^" er- 
ganzt. Der Aorist kommt so dnrchans zn seinem Eecht. Ebenso 
EY. 8. 13. 24 (s. § 111): ni barhi^i priye sadad ddha dvitd 
"anf dem lieben Grassitz laB er sich jetzt wiedernm nieder^)'\ 
so wie er es seinerzeit pratndhhir Utibliih (s. nnmittelbar vorher) 
getan hat; — ferner EY. 1. 62. 7 : dvitd vi vavre mndjd sdnile 
"wiedernm (wieder einmal) hat er das nralte Geschwisterpaar 
anfgedeckf*" ; s. § 111; — die folgenden drei Stellen gehoren 
inhaltlich engzusammen; es handelt sich darin um die Wieder- 
gewinnung des verschwundenen Agni\ 2. 4. 2: irndm . . . dvitd- 
dadhur bhfgavo vik^v dy6h 'ihn (den Agni) haben die Bhfgavak 
anfs nene eingesetzt bei den Menschenstammen’; — 8. 84. 2: 
(agnim . .) ydrp, devdso ddha dvitd ni mdrtye^v ddadhuh "(den 
Agni . .,) den die Gotter nnn anfs nene bei den Sterblichen 
eingesetzt haben’^; s. eben; — 1. 127. 7: dvitd ydd im . . . 
upavdcanta bhfgavah "als ihn (den Agni) wieder herbeiriefen 
die Bhrgavah"\ s, eben; — ferner 7. 28. 4 : prdti ydc cd§te dnftam 
anend dva dvitd vdruno . . . nah sat (s. § 111) "welch Dnrecht 
der stindenlose (an nns) erschaut, das moge Varuna wieder von 
nns nehmen"*’; — 10. 48. 9: gdvdm sakhyd kfnuta dvitd 
"nm Etihe zn snchen schloB er anfs nene Frenndschaft (mit mir)^’. 

113. Ich habe es oben § 110 fhr EY. 8. 28. 1 ans syn- 
taktischen Grtinden ablehnen mhssen, mich Sayanas Bestimmnng 
von dvitd dnrch punahpunah anznschlieBen. Aber fhr andere 
Stellen, so scheint mir, ist die vorgeschlagene Bedentnng "wieder 
nnd wieder, immer wieder; immer, jedesmal so oft sich wieder 


1) Sayana : ni$idatu. 
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Gelegenheit bietet”, gar wohl zu brauchen. Man beachte dabei^ 
dafi sie ab und zu einmal auch deni einfach gesetzten aind. 
ptlnak zukommt; s. Bohtlingk Worterbuch u. d. W. Wie sick 
diese Bedeutuug — Vieder und wieder’ — aus der des ein- 
fachen Vieder’ ergibt, kann die Stelle EV. 3. 43. 6 zeigen: 
hdrayah . . . prd ye dvitd divd fhydnty dtah^ die einen tjpiscken 
Vorgang beschreibt, das Losrennen der Falben Indra^ auf die 
Tore des Himmels oder, nach Geldner Yed. Stud. 3. 28, deren 
Einrennen durch sie. Legt man ihn in die Gegenwart, so wird 
man dvitd durch 'jetzt wieder einmaT iibersetzen, lafit man ihn 
zeitlich unbestimmt, durch Mmmer wieder’; also: ''die Falben, 
die jetzt wieder einmal des Himmels Tore einrennen” oder 
i . die immer wieder des Himmels Tore einrennen”. EY. 8. 
71. 11 wird von Agni gesagt: dvitd yd Ihud amfto mdrtye^v 
dhotd "der jetzt wiederum, der XJnsterbliche bei den Sterblichen, 
Hotar ward”; bMt ist Aorist. Dagegen heifit es 3. 2. 1 von 
ihm: dhi^dnam . . . agndye jandmasi dvitd hdtdram mdnu^as ca 
vdghdto dhiyd rdthatfi nd kuliiah sdm i^rivati "die Dhi^dnd'^) er- 
zeugen wir dem Agni\ sie und des opfernden Manns Gebet^) 
bringen es immer wieder fertig, daB er Hotar wird^), wie den 
Wagen die Axt fertig bringt”; als Verbum des ersten Satzes 
hat man '^jnvatah zu erganzen, d. i. 3. Du. des Prasens; zur 
Ausdrucksweise vgl. Delbrtick Aind. Synt. 84. Die selbe Be- 
deutung laBt sich fiir EV. 8. 93. 32 ansetzen: dvitd yd vftra’- 
hdntamo vidd indrali . . . "der sich immer wieder als der beste 
VrtraiotQT erweist, Indra . . Hierher stellt sich weiter auch 
der einzige verneinte Satz mit dvitd EV. 3. 49. 2 : ydiji nu ndkik 
pftandsu svardjarii dvitd tardti "den keiner jemals (bei irgend 
einer sich bietenden Gelegenheit) tiberwindet in den Schlachten, 
den Selbstherrscher”. Ebenso oder wenigstens ganz ahnlich will 
jetzt auch Geldner Eigveda 1. 89 die Stelle gefaBt wissen; unter 
3 fiihrt er fiir unsere Stelle an: 'in negativem Satz; mehr, je 
3. 49. 2’^). — Vgl. noch unten § 134. 

1) S. dazu Pischel Ved. Studien 2. 82 ff., Oldenberg SEE. 46. 120, 
Geldner Eigveda in Auswahl 1. 94. 

2) dhiyd als Nom. Sing. Vgl. im iibrigen Delbriick Altind. Syntax 84. 

8) Wortlich: (bringen) immer wieder den Hotar (fertig). 

4) Ich benutze die Gelegenheit, zu § 101 einen verneinten mpB. 
Satz mit dit nachzutragen Dk. VI. 18. 22 : patitiMh e he had vinds i hart 
apdd pa patit havet u dit an vinos ne hunet 'Reuigsein besteht darin, 
daB man sich von der began genen Siinde mit Reue abwendet und diese 
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114. In Yerbindung mit solchen Yerben, die den Yerlauf 
einer Handlnng oder aber einen Znstand znm Ansdruck bringen, 
konnte dvitd allenfalls die Bedeutung Immer^ bekommen haben. 
Das paBte z. B. EY. 6. 45. 8 : ydsya visvdni hdstayor ucdr vdsuni 
ni dvitd "in des Handen imnierdar, so sagen sie, alle Gtiter 
sich befinden”; ferner 4. 42. 1 : mdma dvitd ra^trdm k$atriyasya 
“mein ist immerdar das Eeich, mein des Fiirsten"’. 

115. Nun bebaupte icb keineswegs, dafi die hier von mir 
vorgeschlagene Bedeutung von aind. dvitd durchaus notwendig, 
und insbesondere bebaupte icb nicbt, dab sie fiir alle ange- 
zogenen Stellen des Rigveda die allein und ausscblieblicb moglicbe 
sei. Icb will es gar nicbt bestreiten, dafi man fur eine Reibe 
von Yersen aucb mit der traditionellen Erklarung auskommen 
kann, wie sie von Geldner u. a. vertreten wird und zuerst bei 
Taska^) Nir. 5. 3 zu finden ist, wo es zu RY. 3. 17. 5 beiSt: 
dvitd sdttd s. v. a. dvaidliarn sattd namlicb madhyame ca stlidne 
uttame ca. Aber das glaube icb bebaupten zu dtirfen : wer dvitd 
als Adverb mit der eigentlicben Bedeutung *doppelt, zwiefacb’ 
nimmt, der wdrd kaum umbin konnen, dvitd aus dem Grund- 
wort der Zweizabl abzuleiten, nicbt anders als dvih und dvidhd\ 
vgl. § 86. Aber dann stiinde dvitd seiner Bildung nacb ganz 
allein; am nacbsten l%e nocb der Yergleicb ncdt devdtd 'bei den 
Gottern’ und haMta 'auf den Armen^; docb sind beide vor, 
nicbt auf dem Adverbialausgang betont. An der Betonung 
scbeitert aucb Benfejs Erklarungsversucb, Samavedaglossar 98 
— wiederbolt von GraBmann Worterbucb 651 — , demzufolge 
dvitd als Instrumental eines femininen Abstraktums dvitd- 'Zwei- 
beif — vgl. tritd 'Dreibeif — aufzufassen ware; bei den Wortern 
auf -td- *-beif “tbe accent is uniformly on tbe syllable prece- 
ding the suffix"’ 2)^ Whitney Grammar^ § 1237 a; Benfey selbst 
ist dieses Bedenken gegen seine Deutung keineswegs entgangen, 
wahrend Grafimann es nicbt fiir geboten bait, darauf binzu- 

Stinde nicbt wieder (nie mehr) begebt”. [S. unten S. 334 Note 1 zum 
Verzeicbnis der Bucbpablaviscbriften.] 

1) "Yaska war ein ganz einseitiger Kopf. Er fai3te die Ergebnisse 
der indiscben Linguistik zusammen und ist fiir Indien gerade so irrleitend 
geworden, wie Grafimann fiir Deutschland”. So Geldner und Piscbel in 
der Einleitung zu den Ved. Studien (1. XI). Glanzend ist die Note gerade 
nicbt, die Geldner seinem Gewahrsmann erteilt. 

2) Daber das Suffix bei Panini tal beifit, was Bobtlingk mit ^ s.ta, 
wiedergibt. 
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weisen. Nun besteht ja allerdings die Mogliclikeit, tiber diese 
Betonungsscbwierigkeit Mnwegzukommen, und zwar dadurch, 
daJS man dvitd als haplologische Ktirzung aus "^dvltdtd fabt, d. i. 
Instr. Sing, des Abstraktums auf td- aus dem Ordinale, Aber 
damit geraten wir wieder vor ein semasiologisches Bedenken. 
Ich sehe nicht, wie ein "^dvitdta- ""Zweitheit’ zur Bedeutung 
'Doppeltheit, duplicitas'’ gelangt sein sollte. 

116. Allenfalls sind die beiden Erklarungen von dvitd^ 
die traditionelle und die von mir aufgestellte, zu vereinigen. 
Erheblichere Bedenken seitens der Bedeutungslehre stehen dem 
wobl kaum entgegen. Aber fiir selbstverstandlich eracbte ich 
es, dab man alsdann eine Adverbialbildung aus dem Ordinale 
^dmtd- als Grundlage zu nehmen, die Bedeutung "doppelt, zwiefach’ 
(Oder dergleichen) aus der Grundbedeutung 'zum andern, wiedernm, 
abermals^ abzuleiten hat. TInter dieser Voraussetzung, aber allein 
unter dieser, kann ich dem oben § 109 am Ende abgedruckten 
Satz beistimmen. — Auf eine Besprechung der einzelnen Stellen 
mit dvitd^ v^obei der Versuch gemacht werden milBte, die beiden 
Hauptbedeutungen in ihren verschiedenen Abtonungen zu ver- 
teilen, glaube ich verzichten zu dlirfen. Man vergleiche die oben 
§ 112 ff. vorgeschlagenen Ubersetzungen mit den Bedeutungs- 
angaben bei Geldner Rigveda 1. 89. DaB fiir irgend eine Stelle 
die Bedeutung 'doppelt, zwiefach"* (oder dergleichen) unum- 
gangiich notwendig sei, scheint mir zweifelhaft; vgl. § 115. 


2. 117. In den siltpersischen Inschriften, Bh. 1. 4 (10) = Bha. 
4 (17) ist ein zusammengesetztes Wort tiberliefert, das man 
frtiher diivitdtarnam oder Haranam las; nach King The Sculp- 
tures and Inscription of Darius (190?) 3, 86 ist aber der Buch- 
stabe vor R®- ein P®*, nicht T% so dafi das Wort also auf parnam 
oder paranam ausgeht. Man hat es, bevor man daran dachte, 
eine Beziehung zum aiiid. dvitd herzustellen mit 'diutissime'’ 
iibersetzt — so Rawlinson The Pers. Ouneif. Inscr. at Behistun 
(London 1846) — , oder mit 'von alters her' — so Benfey in 
der Anzeige dieser Schrift, GGA. 1846. 2007 — , oder endlich 
mit 'in langer Folge" — so Benfey Die pers. Keilinschr. (1847) 
8, 86. Zur Stiitze dieser Deutung konnte auf das apers. du- 
miStam verwiesen werden; s. dazu AirWb. 763. Erst durch 
den Zusammenhalt von dmitd mit dem aind. dvitd gelangte man 
dazu, das Wort auf die Zweizahl zu beziehen. J. Oppert, auf 
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den er znrilckfuhrt, spricht sich JAs. 4, 17 (1851). 271 deutlich 
gemig dariiber aus: traduction s’^Ioigne beaucoup de celle 

de mes devanciers, je tacherai d’en etablir la veritA Le mot 
principal de la phrase est le mot duvitdtaranam. La premiere 
partie dtivitd est exactement le Sanscrit . . . dvitd (Rigveda) 
'double" ; je ne comprends pas comment on I’a pu raeconnaitre."" 
So kam Oppert darauf, das Kompositum im Sinn von 'en deux 
branches" — "neuf de nous sorames rois en deux branches""^) 
— zu nehmen, das bei WeiBbach-Bang Altpers. Keilinschriften 
als 'in zwei Eeihen", bei King a. a. 0. als 'in two lines" wieder- 
kehrt; vgl. auch Prasek Gesch. d. Meder und Perser 1 (1906). 
ISlff.j der eine Anzahl von Tersuchen der Historiker erwahnt, 
jene zwei 'branches’ festzusteUen. Aber das ist doch ganz sicher 
nicht angangig, das apers. duvitd einfach gleich 'zwei" zu setzen; 
das bedeutet ja auch das aind. dvitd keinesfalls, und es ist ohne 
Zweifel ein gewagtes Stiick, das elamische samak in samak-maTy 
das duvitdp^ tibersetzt, als Ausdruck fiir 'zwei" unter den ela- 
mischen Zahlwortern aufzuftihren, wie es bei J. Oppert Le peuple 
et la langue des Medes^) 64 — s. auch 283 f. — geschieht; 
vgl. Spiegel Die altpers. Keilinschr.^ 83. samak kommt nur in 
der tibersetzung von Bh. 1. 4 (10) vor. Das dahinterstehende 
mar dient sonst als Ablativpostposition. Foy ZDMG. 50. 131 
wollte in der Tatsache, daB mar folgt, einen Beweis daftir er- 
kennen, daB das mit samak-mar tibersetzte Wort 'seit langem" 
bedeute. Jedenfalls spricht samak-mar nicht fiir die Wieder- 
gabe von duvitap^ durch 'in zwei Eeihen", sondern eher dagegen; 
das raumt auch WeiBbach Achtoenideninschr. zweiter Art 86 
ein, der im tibrigen Oppert beistimmt. Ich werde unten auf 
das elamische Wort zuriickkommen und dort dessen Bedeutung 
zu bestimmen versuchen, § 122 am Ende. — Die assyrische 
tibersetzung unsrer Stelle ist leider ganzlich zerstort^). 

1) "Haranam pent toe tr^s-bien 'race’, puisqu’il signifie d’abord 
'trajet, passage, descente’. Je traduis 'en deux branches’”; so Oppert 
a. a. 0. 

2) J. Oppert hielt die Sprache der zweiten Keilschriftgattung fiir 
medisch. 

3) Angesichts der Tatsachen, dafi die elamische Tibersetzung des 
apers. duvitap^ ein Hapax legomenon enthalt, die assyrische aber ganz 
fehlt, ist es mir nicht recht begreiflich, worauf Geldner seine Ved. Stud. 
3. 1 ausgesprochene Meinung griindet, daB liber die Bedeutung des apers. 
Worts "das Bichtige nur von den tJbersetzungen zu erhoffen” sei. Vgl. 
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118. Was bedeutet nun das apers. D ? 
King, dem wir die Feststellung verdanken, daB der Felsen 

nicht ^AT^E^-^ bietet, liest duvitdparnam^ das er nach 
J. Oppert 'in two lines’ iibersetzt, s. § 118. WeiBbach haltZDMG. 
61. 724f. diese tJbersetzung fiir 'die einzig gerechtfertigte'* und 
verweist fiir das zweite Glied der Zusammensetzung auf aind. 
parna- n. 'Fliigel’. Hoffmann-Kutschke Philol. Novitates 3. 1021 
ftndet, daB parnam dem lat. plenus^ germ, ^'fulnaz^) (got fulls) 
entspreche und fiir "^palnam stehe; die Form konne nur ad- 
verbial (Genet. Plur?) gebraucht sein und 'zwiefach, in zwei 
Eeihen’ bedeuten; zur Bildung sei griech. bmXoOc usw. zu ver- 
gleichen. Aber wenige Seiten weiter, 108, in einer Besprechung 
des Kingschen Buchs schreibt er: "Wieso 'in zwei Eeiiien’ 
duvitaparnam heiBen soil, ist mir unklar, es heiBt zweifach” % 
Man wird es mir danach nicht veriibeln diirfen, wenn ich erklare, 
iiber des Verfassers Meinung nicht ganz im Eeinen zu sein. 

119. Man kann die in § 118 gegebene Zeichenreihe des 
in Eede stehenden apers. Worts in duvitd -f parnam oA^vparanam 
zerlegen, aber es konnte auch duvita oder ^td + ap^ oder dp^ 
in dem Wort enthalten sein. Hoffmann-Kutschke und WeiBbach 
teilen beide duvitd-parnam. Des ersteren Deutungsversuch des 
zweiten Glieds ist mir nicht v'erstandlich geworden. GewiB kann 
ein apers. "^parna- dem aind. purnd- oder aber dem Awest 
pdTdna- entsprechen. Dann bedeutet es aber wie diese 'voU’, 

auch Gray JAOS. 23. 63. Foys ZerspleiBung des elam. §amah^ ZDMG. 52. 
590, fiihrt zu keinem greifbaren Ergebnis. 

1) In der Urschrift fulna. Die Rechtfertigung des germ. In muB 
ich dem Verfasser iiberlassen. 

2) So {duvita^ ^ mit a) schreibt der selbe Verfasser auch zweimal 
a. a. 0. S. 102, sowie in dem Aufsatz Iranisches bei den Griechen’, 
Philologus 66 (1907). 189 [, durch den wir erfahren, daB die iranische 
Philologie endlich Aussicht hat, dem Sumpf, in dem sie steckt, entrissen 
zu werden]. Ob jene Schreibung auf Absicht oder Versehen beruht, wage 
ich bei des Verfassers Selbstandigkeit gegeniiber der Uberlieferung und 
seiner Gleichgiltigkeit gegen Druckfehler nicht zu entscheiden. 

3) Im weitern Verlauf wird noch gesagt : "verwandt ist mit duvita 
. . - auch biccoc 'Z witter’”. DaB h\cc6c diese Bedeutung habe, war mir 
bisher nicht bekannt. Im iibrigen bitte ich nicht zu ubersehen, daB das 
cc von jonisch biccoc, da ihm attisch bixToc gegenubersteht, nicht etwa 
auf idg. -ti- zuruckgefiihrt werden darf; s. Brugmann Griech. Gramm.^ 
216 (und sonst). Die Verwandtschaft von biccoc mit dem apers. dicvita- 

beschrankt sich also auf bi duvi-, die idg. fortsetzen; darin aber 

steckt nicht viel Neues. 
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eine Bedeutaag, die ich mit der fiir angenommenen — 

'zwiefacli’ — nicht zu vereinigen vermag. Das rrX von 5 ittXo0c 
stellt man allgemein mit dem von biirXaE und bmXacioc zu- 
sammen: gewiB mit Eecht; dann ist es aber schwerlich dem 
von TTijaTrXdvai nnd lat. plenus gleichzusetzen. Im tibrigen sei 
daran erinnert, daS das flo- von griech. bmXoc, lat. duplus doch 
aucli im Altiranischen vorlianden ist, und zwar im Awest. hifra-^ 
das dem griech. biuXo- aufs genaueste entspricht. Eine Ziisammen- 
setzung, wie sie Hoffmann-Kutschke im Sinn zu haben scheint, 
v^tirde wohl (apers.) '^'duvifra- lauten. Ganzlich ratselhaft ist es 
mir geblieben, wie man in ^parnam eiiien Gen. Plur. sehen solL 
Daran daB das Wort seiner Form nach ein Akk. Sing., seiner 
Verwendung nach ein Adverbium [Avijayibhavah] ist, kann meines 
Erachtens kein Zweifel bestehen. 

120. Mit WeiBbachs Fassung von parna- (§ 119) kann 
man an sich eher einverstanden sein, wenii schon weder das 
aind. parnd- n. noch das Awest. parana- n., ^'pdrena- n., m. in 
der von WeiBbach voransgesetzten llbertragenen Bedeutung nach- 
znweisen ist, d. i. in der Bedeutung, die das aind. pak^d- neben 
seiner eigentlichen Bedeutung 'Fiiiger besitzt, namlich 'Halfte, 
Seite, Teil (usw.)’. Aber die Behauptung, die Wiedergabe von 
duvitaparnam durch *in zwei Linien'’ ("in two lines’) ware die 
einzig gerechtfertigte, kann ich nimmermehr unterschreiben. 
Das ware, angenommen, daB "^parna- die geforderte Bedeutung 

gehabt habe, eben doch "^duviparnam — vgl. aind. dvipak^a , 

aber nicht duvitdp^. Und auch "in zweiter Linie’ kann duvitd- 
parnam nicht meinen. Zugegeben, es sei neben dem Ordinale 
duvitiya- auch ein gleichbedeutendes ^duvita- iiblich gewesen, 
so verlangte man doch "^'duvitap^^ mit kurzem a vor p^\ von 
rhythmischer Dehnung kann ja nicht wohl die Eede sein, da 
die folgende Silbe lang ist, also der besondere AnlaB fiir die 
Dehnung fehlt; s. dazu Wackernagel Dehnungsgesetz 15 ff., Aind. 
Gramm. 2a. 1301, mit Brugmann Griech. Gramm.® 194, Hirt 
Griech. Laut- und Formenl. 99 1 Dehnung des a aus rhythmischen 
Grtinden laBt sich doch nur dann annehmen, wenn man das 
Schlufiglied paranam lies! Auch sehe ich nicht, wie man die 
elamische Ubersetzung samak-mar mit der Bedeutung "in zweiter 
Linie’ in Einklang bringen konnte. 

121. Ich meine nicht, daB es angangig ist, anders als 
dmita-p^ zu teilen. Dann sind die Bestandteile des Worts ent- 
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weder 1. duvita + parnam oder 2. a) duvitd 4- paranam^ bezw. 
b) duvita + paranam^ in diesem Fall mit rhythniischer Delmnng 
des a~Yokals. Ein Nomen "^parna- ist sonst in den altpersischen 
Inschriften nicht bezeugt. Wohl aber parana-. Es ware jeden- 
falls von Yorteil, wenn man dieses belegte parana- in dem be- 
sprochenen Kompositionsglied wiedererkennen durfte. Es steht 
Bh. 1. 13 (51), wo es heiSt: kdram vasiy avdjaniyd hya^ paranam 
bardiyam addna. Mag man das mit Spiegel und Bang 'die den 
friiberen Bardiya gekannt batten"* iibersetzen — auch King bat 
'tbe former Smerdis’ — oder nach meinem AirWh. 854 "die 
vormals den B. kannten’"*, jedenfaUs bat man einen 'Stamm"* 
parana- in der Bedeutung 'prior* berauszuschalen. Kann ein 
solcbes Wort in duvitdp^ entbalten sein? Icb glaube wohl. Im 
AirWb. 767 babe icb duvitdtaranam^ wie icb damals entsprecbend 
der friiberen Bestimmung der Keilzeichen las, durcb 'seit langem 
einander folgend"* tibersetzt. Genau die selbe Lesung und tJber- 
setzung bietet Marquart Enters, z. Gesch. von Iran 2. 194 Note, 
anscheinend obne meinen Yorgang zu kennen. Nun ist ja aller- 
dings die etymologiscbe Deutung von '^duvitd^ auf die icb mich 
dabei stiitzte, nicbt aufrecht zu erhalten. Aber der Sinn des 
Worts ist doch, denk icb, im wesentlicben richtig getroffen. Es 
liegt unzweifelhaft am nacbsten, in dem strittigen Ausdruck 
einen Hinweis darauf zu vermuten, daB die neun Konige, von 
denen die Eede ist, obne Unterbrechung aufeinander gefolgt 
sind, nachdem zuvor gesagt war, daB die Familie seit alters 
im Besitz der Komgswtirde sei {Jiaca paruviyata^ hyd amdxam 
taumd xsdyaHyd dha^). Das ist jedenfaUs von groBerer und 
aUgemeinerer Wichtigkeit als die Mitteilung, daB die neun 
Konige zwei verschiedenen Linien des selben Gescblechts ent- 
stammen, gleicbviel ob die Mitteilung der Wabrheit entspricht 
oder nicht. In der Tat ist man ja darauf, daB uns Darius davon 
bericbten wollte, erst durcb das aind. dvitd gekommen, wie oben 
§ 118 ausgefiihrt worden ist, also auf Grund etymologischer 
Erwagungen. Icb gebe Kern durcbaus recbt, der ZDMG. 23. 
222 gegentiber J. Oppert schreibt, "es wtirde Niemandem ein- 

1) Das Vorderglied des Eigennamens ariyaramna- (so nach King, 
nicbt wie man bisher las) habe icb im AirWb. 199 als Nom. Plur. 

bestimmt. Das Hinterglied muB naturlich jetzt anders gefaSt werden. Ist 
es ein wa-Partizip? m aus ar. 6A? An ra{ma)mna-, Part. Pras. Med., zu 
denken, verbietet die Ungewdhnlicbkeit derartig gebildeter Komposita. 
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gefallen sein"', dergleichen in duviP zu suchen, Venn nicht znfal- 
igerweise das Wort Ahnlichkeit im Klange mit (aind.) dvitd gehabt 
hatte”, nnd, so ftige ich hinzu, wenn nicht eben fur dvitd die 
fxaditionelle Auslegang dvidha (§ 116) vorhanden gewesen ware. 

122. Ich nehme parmia- von duvitdparanam in der Be- 
deutung 'prior’, die das Wort aiich Bh. 1. 13 (51) hat, duvUa- 
aber, das Vorderglied der Zusammensetzung, in dem Sinn, der 
dem adjektivisch und substantivisch gebrauchten mpB. dit eignet, 
4. i. 'alter, posterior’, § 98. Das Ganze stelle ich mit den bei 
Wackemagel Aind. Gramm. 2 a. 321 ff. § 121 besprochenen 'nn- 
regelmabigen Yerbindungen’ des Altindischen znsammen (s. auch 
Brugmann Grundrib^ 2. 951) und gebe ihm die Bedeutung 
unsres adrerbialen 'nacheinander, hintereinander’ (lat. deince]ps\ 
die aus des Wortes eigen tlicher Bedeutung leicht abzuleiten ist. 
Ich berufe mich dafiir auf das aind. Adverb avarapardm AY. 11. 
3. 20 : ydsmin samudrd dydur bhumis trdyo ^varapardrfi sritdh^ das 
in wesentlich gieichem Sinn verwendet ist; Whitney -Lanman 
libersetzen es 'one below the other’. — Was das d in duvitdpa- 
ranam angeht, so kann es auf rhythmischer Dehnung beruhen ; 
dann entsprache die Bildung des Worts der von aind. avarapardm^ 
worin die Kasusform des Yorderglieds nachmals durch die 
■sonst in der Komposition libliche Stammform ersetzt sein konnte. 
Doch mache ich auch auf die Moglichkeit aufmerksam, daJB der 
Ausgang des Instr. Sing, darin enthalten ist, daJB somit das ur- 
iranische "^duitdparanah (Nom. Sing. Mask.) eigentlich bedeutete: 
'cum altero prior’ ^); vgl. Johanssons Fassung des mindl. ana- 
mafia-^ Shahbazgarhi-Eedaktion 2. 63, wonach "das Wort . . . aus 
einer syntaktischen Kombination erwachsen’ ist, 'wo das eine’ 
— und zwar das vordere — 'Glied als Objekt stand”. Die fur 
^diiitd^aranali vorgeschlagene grammatische Erklarung kbnnte 
auch auf aind. "^ifaretara (Wackemagel a. a. 0. 323 unter c), 
sowie auf prakr. annanna- (ebd. 322 oben) angewendet werden, 
unter der Yoraussetzung, daB die Bildung der Worter zu einer 
Zeit erfolgt ist, als die Instrumentalformen auf -d bei der a- 
Deklination noch in lebendigem Gebrauch waren. Die von 
Wackemagel a. a. 0. 323 ftir aind. itaretara- als moglich hin- 
gestellte Erklarung, wonach das Yordergiied der Nom. Sing. Eem. 
Hard- ware, auf duvitdparanam anzuwenden, scheint mir wegen 
der jAwest. Eemininalbildung &riU- zu ar, Hrita- 'tertius’ (§ 46) 


1) Vgl. mpB. evah apah dit, § 98. 
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bedenklich. — Danach ist die gauze SteEe: 8 mana taimaija 
tyaiy paruvam xsayad'iyd dha^ adam navama^ 9 diivitdparanam 
vayam xsayad'iyd amahy zu tibersetzen: '*'8 meiaes Geschlechts 
(sind es), die friiher Konige waren ; ich (bin) der neunte ; 9 
nacheinander sind wir Konige”, — Nach der hier gegebenen 
Fassung von apers. duvitdp^ lafit sich nun auch die Bestinimung des 
elamischen samak von samak-mar versuchen, das die tjbersetzung 
des apers. Worts bildet : samak ist wohl ein Substantiv, das ‘'Eeihe, 
Eeihenfolge"* meint, und in samak-mar (s. § 118 am Ende) steckt 
ein Ausdruck von der gleichen Bildungsart und Bedeutung wie 
im lat. ex ordine^ das bei Forcellini (de Vit) Lex. tot. Lat. 4. 439 
durch 'sine intermissione, succesivamente, Fun dope I’altro’ be- 
stimmt wird; vgl. noch franz. de suite^ ital. di seguito^ die ja 
beide ebenfalls ini Sinn unseres 'nacheinander’ gebraucht werden. 

Nachschrift. Das ganze mit Till bezeichnete Stiick 
war bereits endgiltig abgeschlossen, als mir (am 13. Mai 1908) 
durch Herrn Tolmaus Gtite dessen Schrift "The Behistan In- 
scription of King Darius” (Yanderbilt Dniversity Studies 1. 1, 
Nashville Tenn. 1908) zuging, die sich auf S. 8 ebenfalls mit 
dem in § 117 ff. besprochenen Wort beschaftigt. Tolman liest, 
wie auch ich es obeii vorgeschlagen habe, duvitdparanam und 
setzt wie ich paranam dem Bh. 1. 13 (51) bezeugten Wort 
gleich. Dagegen nimmt er duvita, das er mit ai. dvitd und 
gAw. daibitd zusammensteUt, in der Bedeutung des adverbialen 
'long’, unter Berufung auf Foy (s. oben § 111). So gelangt 
er zur tjbersetzung Tong aforetime’. Die ganze Stelle (§ 122) 
lautet bei ihm : "8 of my family (there were) who were for- 
merly kings; I am the ninth (9); long aforetime we were (lit. 
are) kings”. Man vergleiche dazu unten die Note. Die Eichtig- 
keit der Wiedergabe von duvitd durch Tong’ bestreite ich, 
und ebenso bezweifle ich die MogEchkeit einer solchen Zu- 
sammensetzung, wie sie nach Tolman in duvitdparanam ent- 
halten sein wtirde. 


3. 123. Wie das apers. duvitd^^ so wurde auch das gathisch- 
Awestische daihita schon vor geraumer Zeit mit dem Zahlwort 
fiir 'zwei’ und mit dem aind. dvitd in Yerbindung gebracht; 

1) King a. a. 0. hat : "in two lines have we been kings”, eine 
recht ungenaue Ubersetzung; 9 wird weggelassen, und amahy sumus 
praterital gegeben. 

Indogermanisclie Forschungen XXHL 


22 
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vgL Haug Die GatM’s 1 (1858). 162; 2. (1859). 162, 178. Yon 
da znr Yolligen Gleichstellung des Yorts mit aind. dvitd war 
nnr ein Scliritt. Ygl. ZDMG. 38. 123, BB. 8. 207 und mein 
AirWb. 761, wo ich daibita^ entsprechend meiner damaligen 
Bassung des aind. dvitd (s. § 111) mit lange, schon lange, vor 
langein’ wiedergegeben wissen sollte. Gegen den von mir a. a. 0. 
gemachten Yorschlag hat sich ausdriicklich Geldner gewendet, 
erst KZ. 28. 260, dann nochmals KZ. 30. 527, und zwar hier 
mit der Bemerkung, daJB das aind. dvitd “iiberdies annoch ratsel- 
haft"’, also zur Erklarung nicht brauchbar sei. 

124 Das gAwest. daihita steht Y. 49. 2, wo es heiJBt: at 
ahyd md brndvahyd mdnayeiti ikaesD drdgvd daihita asdt rdrdso. 
AuBerdem findet sich zweimal daibitdna^ das ebensowohl von der 
Tradition als von den neueren Erklarern mit daihita zusammen- 
gestelit wild, namlich Y. 48. 1 : yezl addis asd drujim^) vdn7dhaiti\ 
hyai qsastdd ya daihitand fraoxtd | amdrdtaiti damaisca masydiscd 
und Y. 32. 3, at yds daevd vispd'Bhd akat manardho std ci^rdm\ 
yascd vd mas yazaiiP) drujased ^airimat6iscd\ syaomqm aipi 
daihitand ydis asruzdum^) humyd haptaid'e. Die heimischen 
Erklarer sehen in den Wortern Ausdrucke fiir 'Betriiger’ oder 
*Betrug’; sie bieten der Eeihe nach: freftdr^ in der Sanskrit- 
tibersetzung cliadmakah; pa freftdnh^ bezw. viprafdrakdk] frepiSn^ 
hez'w. pratarandm. Spiegel ubernimmt diese Deutung, ebenso de 
Harlez, Darraesteter und Mills, ohne daB sie eine nahere Be- 
grlindung oder die Erwahnung der abweichenden Ansichten fiir 
notwendig halten. Desgleichen Justi im Handbuch; aber PreuB. 
Jahrb. 88. 246 tibersetzt er daihita amt rdrdsd Y. 49. 2 mit "der 
schon liingst von der Eeinheit Abgefallene” ; die traditionelle 
Deutung von daihita und ebenso die von Geldner KZ. 30. 527 
werden dabei angefuhrt, aber abgeiehnt; das Wort sei vielmehr 
dem apers. dimtd gleichzustellen, das Justi Gdr. Iran. Philol. 2. 
417 Note bespricht und wie Eawlinson, Benfey, Kern usw. er- 

1) So die beste Yasnahanschrift Pt 4. VgL KZ. 30. 528 Note 2. 

2) Die Worte yasda bis yazaite tibersetzt Geldner in Berth olets 
Religionsgesch. Lesebuch 324 so: "und auch jeder Mensch, der euch an- 
betet”. Erklart Geldner mas = 'Mensch’ nach BB. 13. 88 (Gdr. Iran. Philol. 
1. 163j § 272 Anm.)? Oder soil etwa ma§ yazaite haplologisch aus maiyo 
yazaite hervorgegangen sein? Die Tradition sieht in ma§ vielmehr 'viel, 
sehr’ {va8\ und das laht sich wohl rechtfertigen ; s. mein AirWb. 1164 
und W.klass. Philol. 1908. 62. — Das sord. mas 'ferner’ (Salemann Mani- 
chaica 2. 543) ist iran. ^masiahj eig. langer’ (AirWb. 1156). 
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Mart, s. § 111, 118^). Was die heimischen Ubersetzer zur Wieder- 
gabe von daibitd durch freftdr 'Betriiger’ veranlafit hat, ist ja 
Mar genug; sie sahen in dessen dab den selben Bedeutungskem 
wie in ddhayeiti^ ddbdnaotd^ in denen ohne Zweifel "betrligen* 
enthalten ist. Auch das zu T. 53. 1 bezeugte dabdn ubersetzen 
sie mit freftdr^ weil es in gleicher Weise an jene Worter des 
Betrtigens anklingt; s. noch § 129. 

125. Eingehender hat sich Geldner mit den fraglichen 
Wortern beschaftigt. EZ. 25. 517 hatte er daibitd als "Betriiger’ 
genommen und gleich dabtd gesetzt Die namliche tFbersetzung 
gibt er KZ. 28. 199 und 260, hier mit dem Zusatz: ^""daibitd 
Nom. agent, von dab. Die zweisilbige Aussprache hat ein Analogon 
in dem zweisilbigen duhitar der bekannten Aitarejastelle (Ait. 
Br. 7. 13. 8)” 2). daibitdnd zerlege sich in daibitd-nd,^ und zwar 
sei nd enklitisch angehangter, in der Bedeutung sehr abge- 
schwachter Nom. Sing, von nar- 'Mann". Diese Zerlegung wird 
auch EZ. 30. 527 f. beibehalten. Im tibrigen aber heiBt es hier: 
®'Bei daibitdnd muB mit alten Irrtumern aufgeraumt werden . . . 
daibitd hat nichts mit dab ^betrtigen’ zu tun, gehort auch nicht 
zu skr. dvitd . . . daibitd ist nach Y. 49. 2 synonym mit tkaesa- 
und bedeutet: 'Lehrer, Anleiter, Prophet’ , . . Erst aijoidaibitdnd 
ist *irrlehrend, verleitend zu-’ (mit Akk.). Auch das Etymon 
dbd dbi lehren’ hat der Avesta noch bewahrt, in daben (ein- 
silbig) Y. 53. 1 yaecd hoi dabdn . . . Velche . . . lehren’ . . . dbd ist 
wohl nur eine Weiterbildung von du in adu Y. 35. 6 . . . \ . der 
Lehre gemaB . . Aber neuerdings hat er seine Erklarung 
wieder umgestoBen. In Bertholets Eeligionsgesch. Lesebuch 324 
tibersetzt er zwar aipi.daibitdnd Y. 32. 3 ebenso wie EZ. 30. 
528, namlich durch 'er lehrt’ (die Werke, [syaomqm)^ dem er 
freilich an der letzteren Stelle die Note zugefiigt hatte: "Wir 
haben im Deutschen leider nicht das Yerbum 'irrlehren’ Aber 
flir daibitd Y. 49. 2 finden wir jetzt (bei Bertholet a. a. 0. 332), 
nicht mehr, wie zu erwarten, die Ubersetzung 'Lehrer’, sondern 
'Ltigner’; daibitd asdt rardso^ friiher: 'der Lehrer, der vom 
Asa abgefallen isf wird jetzt gegeben: "der Liigner, der vom 

1) Von den beiden Stellen mit daibitdnd hat Justi Preufi. Jahrh. 88 
nur die eine Y. 32. 3 tibersetzt, S. 235. Fiir die Worte : drujasi^d pairi^ 
mcddiScd ^yaomqm aipi daibitdnd bietet er: "(ihr seid bedacht, ihr geht 
aus) auf die Forderung (Fortschritt) der Liige und der Hoffahrt”. Das 
fragliche Wort, ebenso aip% sind dabei leider ausgelassen. 

2) sahhd ha jdyd hrpanam ha duhitd. 


22 * 
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rechten Glauben abgefallen isf^ Die andre Stelle mit daiUtand^ 
Y. 48. 1 wird leider a. a. 0. nicht aufgefiihrt ^). Davon daB in 
ddu [ddddu) T. 35. 6 ein Wort im Sinn von 'Lehre"" stecke, war 
Geldner schon frtiher abgekommen ; Gdr. Iran. Philol. 2. 32 liber- 
setzt er es ‘'nach bestem Wissen^ Uber die Stelle mit dabdn 
(T. 53. 1) hat er sich spater nicht mehr ausgesprochen. 

126. Irgendwelche Erlauternng hat Geldner diesen seinen 
nenesten tJbersetzungen nicht beigefugt. So wird man es be- 
greifen, dafi ich mich auBerstande erklare, seine jetzige Zu- 
rechtlegung der Dinge zn verstehen und zu deuten. Es gewinnt 
den Anschein, als ob er nun doch wieder daibitd als Nomen 
agentis mit dabayeiti usw. in Zusammenhang brachte, daibitand 
aber ganz davon abtrennte. aipt (T. 32. 3) kommt in der Uber- 
setzung nicht zum Aiisdruck, wird also jedenfalls wie frtiher 
mit daibitand zum Kompositiim yerbunden. Auch wie Geldner 
jetzt liber das nd in daibitdnd denkt, ist der Ubersetzung nicht 
zu entnehmen. 

127. Kann das gAwest. daibitd ‘Betrliger"* bedeuten? — 
So viel ist jedenfaUs sicher, daB in alien tibrigen gAwest. 
Wortern die Zeichenreihe d a i b i (im Wortanlaut) nichts andres 
meint als dbi~ (oder aUenfalls mit einem etymologisch und 
metrisch bedeutungslosen Murmelvokal). Es ist eine durchgehende 
Eegel, statt db- (oder tTJ-) vor i daib-^ sonst ddb- (oder ddb-) 
zu schreiben; vgl. daibitlm^ daibisvato^ daibisyante^ daibiianti^ 
aber ddbqzait% ddbqzawhd^ dabavayai^ dabanaoid^ a-dabaomd. Wei ter 
steht fest, daB in der gesamten awestischen Literatur kein 
Nomen agentis von der Art der aind. janitdr-^ jaritdr- usw., 
mit i aus idg. a vor tar-^ bezeugt ist. Das Awestische braucht 
die kiirzere Form der Worter, die des a schon in indogermanischer 
Zeit verlustig gegangen war; s. Bartholomae IF. 7. 70. Ftir das 
6me daibitd 'Betrtiger’ aber eine Ausnahme zu fordern, hat — 
abgesehen von der Metrik, die ein zweisilbiges Wort erwarten 
l^t — ura so weniger fiir sich, als das Yorhandensein jenes a 
(= ar. i) sonst in keiner der zu aind. dabhnoti 'er betrtigt’^), 

1) KZ. 30. 524 hatte Geldner daihitana fraoxtd so tibersetzt: 

"was der Prophet vorausgesagt hat”; das in fraoxtd enthaltene uodd 
ware also 3. Sing, Prat. Med., Pradikat zum Subjekt daibitand, Man ver- 
gleiche aber mein AirWb, 1830 ff. unter 'sagen’, und man wird 

finden, dab alle medialen Formen daraus passivischen Sinn haben. Auch 
das ist gegen Geldners Fassung von daibitdnd geltend zu machen. 

2) Das Yorhandensein eines Prasens 1. Klasse (f^ddbhati) bestreite 
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jAw. dapta 'die betrogene’ (AirWb. 6791) usw. gehorigen Wort- 
bildungen naclizuweisen ist, die Wurzel also, aller Wahrscbeinlich-' 
keit nach als eine einsilbige, eine 'amf-Wurzel zu gelten hat; 
daibitd ware demnach als eine anologische Bildung aufziifassen, 
die alle ihre Musterworter tiberdauert hatte. 

128. Ein dreisilbiges daibitd 'Betrtiger’, d. i. da^hitd^ ver- 
mag ich also keinesfaUs anzuerkennen. Tielleicht geht es aber 
mit einem zweisilbigen, d. i. d^^biidl Auch das mu6 ich in Ab« 
rede stellen. Die Grundlage dafur ware nait da^hhd^- (oder dh^) 
anzusetzen. Aber damit kamen wir ja gerade wieder auf eine 
zweisilbige, eine '5^^-Wnrzeh, deren Vorhandensein sich in § 127 
als durchaus iinwahrscheinlich herausgestellt hat. Zudem wtirde 
das Wort voUig ans dem Rahmen der tiblichen Bildung der 
^ar-Stamme herausfallen ; denn nach ^m.di,jndtdr- dhmdtdr-^ griech. 
KXrjTiip, bjurjirip usw. erwartete man doch ar. "^dbhdtar-^ das sich 
im gAwest. als ^ddbdtar- darsteUen wllrde. 

129. So ist es denn einzig und allein die traditioneUe 
Eassung des Worts daibitd^ die zu Gunsten seiner Ubersetzung 
durch 'Betrtiger'’ geltend gemacht werden kann. Denn dafi sie 
sich bei unbefangener Betrachtung des Textes von selber auf- 
drangte, wird niemand behaupten wollen. Die Wiedergabe von 
daibitd durch 'Betrtiger’ seitens der Zandisten ist nicht aus der 
Textbetrachtung und Yergleichung geschopft, geht auch nicht 
auf altuberkommenes Wissen zurtick, sie beruht vielmehr, wie 
schon oben § 124 ausgeftihrt wurde, allein auf etymologischer 
Zurechtlegung des Worts, zu der die Zandisten im NotfaU ihre 
Zuflucht zu nehmen genau ebenso gezwungen waren, wie wir 
es heute sind. Nur hatten sie es freilich dabei wesentlich be* 
quemer als wir, insofern sie weder bei ihrem etymologischen 
Brmittelungsverfahren noch bei der Nutzbarmachung des damit 
gewonnenen Ergebnisses durch irgendwelche grammatische Be- 
denken gestort wurden. Man betrachte die Art, wie sich moderne 
Dasturen den Wortschatz der Buchpahlavitexte zurechtlegen. 
Was wird da etymologisiert und auf Grund von Etymologien 
iibersetzt. Ich verweise insbesondere auf die Glossaries of select 
Terms der Denkartausgabe (Vol. 1 — 9) von Peshotan Sanjana. 

130. Alles, was gegen die Deutung von daibitd als Nomen 

ich, zum mindesten fiir die altere vedische Sprache, nach wie vor, trotz 
Deibriick Vergl. Syntax 2. 43 und Geldner Rigveda 1. 79; ich verweise 
auf meine Studien 2. 159 und ZDMG. 46. 291 f. 
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agentis Torznbringeii ist, das gilt selbstverstandlich aucb gegen- 
iiber der entsprechenden Erklarung von daibitdnd^ wobei es 
nichts verschlagt, ob man das darin enthaltene daibita jenem 
daibitd etymologisch gleichsetzt oder nicht. Gegen die vorge- 
sclilagene Zerlegung von daiUtdnd in daibitd + wd, den enklitisch 
angehangten Nom. Sing, des Nominalstamms nar- ‘Mann’ laBt 
sich aber noch ein besonderer Grund geltend machen, d. i. die 
Stellnng von nd. Wenn es das ist, was man darin gesucbt 
hat, so erwartete man doch auch, es an der Stelle zu finden, 
die den meisten^) Enklitiken von ursprachlicher Zeit an zu- 
kommt, d. i. an der Stelle hinter dem ersten Wort des Satzes 
(Satzteils) oder Verses (Yersteils); s, Delbrtick Vergl. Syntax 3. 
49 f. Anders gesagt, man verlangte, dafi der Satz oder Versteil 
mit daibitand beginne, so daB sich eben das enklitische nd 
an das erste hochtonige Wort darin anschlosse. Das ist jedoch 
nicht der Fall; die fraglichen Yersstucke sind syaomqm aipi 
daibitand und yd daibitand fraoxtd^ s. § 124. Nun lengne ich 
ja gar nicht die Moglichkeit dnrch besondere Yerhaltnisse be- 
dingter (‘okkasioneller’) AnsnahmesteUnngen. Es ware aber doch 
ein merkwurdiger ZnfaU, wenn diese Ansnahmebedingungen 
gerade in den beiden Satzen gegeben gewesen waren, in denen 
neben jenem nd ein daibitd vorkam, und wenn sie beidemale 
dazu gefuhrt hatten, dafi sich nd gerade an daibitd anschloB, 
zu dem es doch gar keine besonderen Beziehungen hatte, da 
eben ein Nomen agentis in daibitd nicht enthalten sein kann. 

131. Was ist und was bedeutet nun aber das gAwest. 
daibitd in Wirklichkeit? Ich glaube doch, daB ich im AirWb. 
761 recht hatte, an der GleichsteUung des Worts mit dem aind. 
dvitd festzuhalten, nur muB, entsprechend den oben gegebenen 
Ausfuhrungen, die Bedeutung von daibitd anders bestimmt werden, 
als es dort (s. oben § 123) geschehen ist. In § 101 wurde ge- 
zeigt, daB das mpB. dit adverbiell im Sinn von ‘wiederum’ ge- 
braucht sei. Diese Bedeutung ‘wieder, wiederum’ paBt meines 
Erachtens auch sehr gut fur das gAwest. daibitd'^ es besteht 
kein Bedenken, die Worter einander etymologisch gleichzusetzen. 
iJcaesO drdgvd daibitd ami rdvdsO bezeichnet einen Glaubens- 
verktindiger, der der wahren Lehre wieder abtriinnig geworden 
ist, einen Apostaten des rechten Glaubens. Dazu stimmen auch 
die Ausfuhrungen in den beiden folgenden Zeilen ; nOit s'pdntqm 


1) Vgl. unten § 132. 
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dordU ahmdi drmoMim stoi | naedd vohu mazdd frastd manaiahd^ 
nach meiner Ubersetzung, Die Gatha’s 94 : “Mcht sorgt er sich 
darum, die heilige Armatay flir sich zu haben, noch laBt er 
sich von VohuManah beraten, o Mazdah”, bei Geldner in 
Bertholets Eel. Lesebuch 332: '*Nicht halt er an der heiligen 
Armaiti (Brgebenheit) fest, dafi sie bei ihm sei, noch laBt er 
sich von Vohii mano belehren'". Die Zeile vorher besagt: “der 
zur Drug haltende Irrlehrer^), der vom Asa wieder abgefallen 

1) thaeia- 1. 'Lehre* und 2. 'Lehrer*, und zwar des falschen Glaubens, 
s. mein AirWb. 812f. Geldner a, a. 0. fafit das Wort an beiden gAwest. 
Stellen, bier und Y. 49. 3 als 'Lehrer’ (Prophet) uberhaupt. Dabei ist er 
aber gezwungen, Y. 49. Sa, b : at6a ahmdi | vardndi mazdd niddtdm || aSdm 
suidydi | ffcaeHi rdiaymhe druxs || so zu iibersetzen : "Und dem Propheten 
dieses Glaubens, o Weiser, ward ans Herz gelegt, dem rechten Glauben 
zu helfen, der Luge (dem Unglauben) zu schaden’". Also: 1. der Dativ 
ahmdi vardndi mufi als Vertreter des Genetivs genommen und von dem 
weit entfernten thaeSdi abhangig gemacht werden, das nach der Vers- 
abteilung — sie ist oben durch | und || markiert — doch eher mit den 
folgenden Wortern zusammenzuschliefien ist, die damit zum namlichen 
Stoll en gehoren, und 2. der Nominativ drxtx^ muiS als Vertreter des 
Akkusativs ausgegeben werden, um als Objekt von raMyewhe gelten zu 
konnen. Das sind zu viel Absonderlichkeiten, als daB man sich zu ihrer 
Erklarung mit dem Hinweis auf Y, 51. 9: rdiayewhe dragvantdm savayo 
a^avamm "dem Druggenossen su schaden, dem ASaanh^nger zu nutzen”, 
Oder auf Y. 30. 11 : hyatdd daregsm drdvdddhyo ra§d [ savadd asavahyd "was 
der lange Schaden ist fiir die Druggenossen und der Nutzen fiir die 
A§aanhanger” begniigen diirfte. Edv. Lehmann wird ja vielleicht auch 
hier den Grundsatz geltend machen, man miisse auf dem Gebiet der 
Gathaexegese "das Sachliche dem Sprachlichen uberordnen”; vgl. mein 
Zum AirWb. 92 f. Ist denn aber die sprachlich, d. i. grammatisch korrekte 
Ubersetzung in meinen Gatha’s 94 unsachlich? Ist denn der Gedanke, 
den die Gathastelle Y. 49. 3 nach meiner Ubersetzung enthalt : "Und in 
diesen (unsern) Glauben, o Mazdah, ist das A§a niedergelegt, um den 
Nutzen, in die Afterlehr e die Drug, um den Schaden zu schaffen”, 
d. h. den Nutzen und den Schaden in eschatologischer Hinsicht, von dem, 
was den Glaubigen (ASaanhanger) und den Unglaubigen (Druggenossen) 
im Jenseits erwartet, — ist denn dieser Gedanke ungathisch, nichtzara- 
^uStrisch ? Ich fasse die gAwest. Worter sava- usw. (s. AirWb. 1561 f., 
1584 f.) gleichmafiig in eschatologischem Sinn, Geldner (bei Bertholet 
a. a. 0.) nimmt und iibersetzt sie verschieden, und zwar zu Y. 49. 9, 
51. 2, 20: 'Heir, zu Y. 43, 3, 12, 51. 9: 'Gewinn (Heil)’, zu Y. 44. 12 : 'Seg- 
nungen", zu Y. 45. 7: Torteil (vor . . .)", zu Y. 51. 15: 'Hilfe*, zu Y. 49. 3 
(s. oben) : 'helfen*. Die Tradition kann jedenfalls Geldner fiir seine Fassung 
von Y. 49. 3 nicht anrufen. Sie Iibersetzt hier, wie auch sonst uberall, 
$ut 'Nutzen* (= npers. sud) und bezieht die Stelle auf die letzten Dinge, 
wie aus den Erlauterungen : a§ mizd dahend 'sie geben ihm Lohn* und 
as pdtifrds hunend *sie machen ihm Strafe* mit Sicherheit hervorgeht. 
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ist”. Ich verweise noch auf Y. 32. 11c, wo ebenfalls vom Apo- 
statentum die Rede ist; doch wird dort das 'wieder' nicht be- 
sonders zum Ausdruck gebracht 

132. Nicht so leicht fallt es, sich mit daiUtdna abzu- 
finden. — In dem schliefienden nd vermag ich nichts aiideres 
zu sehen als eine eiiklitische Partikel der Verstarkung (vgl. 
Hang Gratha’s 2. 162), eine Enklitilia von der Art des aind. cit^ 
gAwest. cii, die sich — im Gegensatz zn der Mehrzahl der En- 
klitika — jeweils an den Satzteil fiigt, den sie hervorziiheben 
hat; vgl. Bartholomae Ar. Eorsch. 2. 26, Delbrlick Aind. Synt. 22, 
Wackernagel IE. 1. 403, 405. Das nd von daibitdnd wird das 
selbe Element sein, das in aind. vind oder in lat. ^6ne (ans 
"^postne)^ nnmbr. postne^ lat. alio-quin usw. enthalten ist; vgl. 
Brngmann Kurze vgl. Gramm. 618 und Walde Lat. etjm. Wtb. 
nnter pone und qum^ wo weitere Literatur verzeichnet wird, 
ferner Hillebrandt GGA. 1889. 414 ff. uber das nachgestellte 
aind. nd des Rigveda. Das gleiche -nd findet sich in den Gathas 
noch zweimal, in yad'and Y. 31. 22, 43. 10. DaB es nur hinter 
zwei Wortern vorkommt und hinter beiden je zweimal, ist aller- 
dings auffaUig, Aber wer -nd fiir den Norn. Sing. 'Mann" nimmt, 
hat sich noch mit mehr Seltsamkeiten auseinanderzusetzen; s. 
§ 130 und 125 Note. 

133. Auch die Bedeutungsbestimmung des Worts bleibt 
unsicher, wenn schon der Rahmen, innerhalb dessen sie sich 
zu bewegen hat, durch die etymologische Eestlegung des Worts 
gegeben ist; vgl. § 116. Es gilt eben auch fiir daibitdnd das, 
was § 110 vom aind. dvitd gesagt wurde: es ist kein Wort von 
solchem Bedeutungsinhalt, daB es fiir den Sinn der ganzen Stelle 
entscheidend ware. An der Stelle Y. 32. 3 (s. § 124) paBt, wie mir 
scheint, 'wiederum, aufs neue, wieder einmaF ganz gut, wenn 
man es mit dem dahinter stehenden Yerbum des Relativsatzes a- 
sruMum verbindet; man hat dann die Zeile (c) mit Doppelzasur 
— nach der vierten und elften Silbe — zu lesen (Bartholomae 
Ar. Eorsch. 2. 14 ff.); die augnientierte Aoristform asruMum 
'f}Koucac0e" aber kommt so zu ihrem gebuhrenden Recht, indem 
sie sich auf ein Geschehnis beziehen l^t, das vom Standpunkt 
des Sprechenden (d. i. des Propheten) aus erst soeben vergangen 
ist; s. § 111 und Brngmann Kurze vgl. Gramm. 574. Danach 
libersetze ich die Zeile so: ''die Taten desgleichen, durch die 
ihr (jetzt) wieder (einmal) von euch reden gemacht habt auf 
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dem siebenten (Teil) der Erde”. Ebea darum, well diese neuer- 
lichen Schandtaten noch in aller Munde waren, brauchte sie 
der Prophet seinen Horern nicht besonders zu bezeichneu. 

134. Zu T. 48. 1 (s. § 124) konnte man daihitdnd allenfalls 
mit 'immer wiedeP tibersetzen. Der Sinn der Stelle ware als- 
dann : die Anhanger des falschen Glaubens werdeii am Ende 
der Dingo das erleiden, *'was (ihnen) immer wieder ( — bei jeder 
sich bietenden Gelegenheit — ) angektindigt worden isf"; vgl. 
zur Bedeutung § 113. Es laBt sich das als Mahnung und 
Warnung auffassen, gerichtet an jene, die dem wahren (neuen) 
Glauben noch immer feindiich gegenuberstehen Oder wieder von 
ihm abgefallen sind. Sie wtlfiten, was sie erwarte, und hatten 
keine Entschuldigung ; ihn selbst aber, den Propheten, trafe 
keine Verantwortung. Ich mache zur Erlauterung auf den Ge« 
danken aufmerksam, der Bd. 30. 11 (73. 6ff.) = Jn. (Modi) 3. 5 
und Av. 68. Iff. zum Ausdruck kommt. Der Preund, der es unter- 
lassen hat, den Preund liber dasGute zubelehren, machtsich schiil- 
dig; ebenso der Mann, der seine Prau zum Guten anzuhalten ver- 
saumt hat, wahrend diese selbst im Jenseits mit einer verhaltnis- 
mafiig geringen Strafe fiir ihre Stinden davonkommt, well ihr 
eben im Diesseits die notigen Dnterweisungen liber das gate und 
das bose Tun und tiber deren Folgen nicht zuteil geworden sind. 

135. Die vorstehenden Ausfuhrungen § 94 ff. scheinen mir 
zu ergeben, daJB das arische Ordinale "^duita- nicht im Sinn von 
Mer zweite" liberhaupt, sondern im besonderen Sinn von "der 
zweite'’ von zweien, ‘der andere’ iiblich war. Diese Bedeutung 
lag nicht von Haus aus darin; '^duita- und das darauf fuBende 
"^duitiia - 31 ff.) waren zunachst gewiB ebenso gleichbedeutend 
wie griech. xpixoc und lat. tertius^ die ja die selben Beziehungen 
zueinander haben wie jene Worter. Die besondere Terwendung 
des ktirzeren Worts '^duita- wurde ihm durch "Bedeutungsdiffe- 
renzierung’ (Paul Prinzipien^ 231) zugeftihrt Die Porm des 
Instr. Sing, dazu ^duitd ist bereits in arischer Zeit hauptsachlich 
als Adverb im Sinn von "iterum'' gebraucht worden. — Im 
Iranischen hat sich sowohl das Adjektiv '^duita- als auch das 
Adverb "^duitd erhalten. Im Indischen lebt "^duita fort, "^duita- 
dagegen ist untergangen. Das als Bigenname vorkommende 
aind. dvitd- ist wahrscheinlich ein junges, neugebildetes Wort. 
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Yerzeichnis der in diesem Aufsatz in abgektirzter 
Weise angefiihrten Bnchpahlavischriften. 

1. Av. ^ Artah Yirdz Namak; angeftihrt nach: The Book of Arda 
Viraf, ... by MHaug, Bombay 1872. Erste Zahl: Kapitel, 
zweite Zahl: Paragraph. Die Neuausgabe: ArdaYiraf Nameh, 
... by Kaikhusru Dastur Jamaspji. Bombay 1902 weicht in 
der Paragraphenzahlnng ab. 

2. Bd. = Bundahisn ; angeftihrt nach : Bundehesh liber pehle- 
vicns ... descripsit NLWestergaard. Havniae 1852; nnter 
Beriicksichtigung von: Der Bundehesh . . . herausgegeben von 
PJusti. Leipzig 1868. ZitiertnachKapitel-undParagraphenzahl 
der Teilung von EWWest SBE. 5. 3ff. und — in Klammern — 
nach Seiten- und Zeilenzahl der beiden Ausgaben. 

3. Dd. = Datastan i denik; angeftihrt nach : The DMistan-i-Dimk, 
Questions I — XY . . . Edited ... by Darab Dastur Peshotan 
Sanjana. Bombay 1897. Erste Zahl: Kapitel, zweite: Paragraph. 
In EWWests Ubersetzung, SBE. 18. 3ff. entsprechen Kapitel 
2 bis 16. 

4. DkB. = Denkart (Bombay): The Dinkard ... by Peshotun 
Dustoor Behramjee Sunjana. Bombay 18741 (9 Bande, 500 
Seiten Pahlavitext). Angeftihrt nach Seite und Zeile. 

5. Dk.Y = Denkart Buch Y; angeftihrt nach: The Dinkard. Yol. X. 
By Darab Dastur Peshotan Sanjana. Leipzig 1907. Erste Zahl: 
Kapitel, zweite: Paragraph i). — S. das folg. 

6. Dk.YI = Denkart Buch YI; wie eben. 

7. Dk.YII == Denkart Buch YII; angeftihrt nach: The Pahlavi 
Dinkard. Book YII. Lithographed by Manockji Rustamji Un- 
vala. Bombay 1904. Seiten- und Zeilenzahl. Ygl. EWWest 
SBE. 47. 3 ff.*” 

8. Gs. = GanJ i Sayakan; angeftihrt nach: Ganjeshayagdn, An- 
darze Atrepat Maraspandan, Madigane Chatrang, and Andarze 
Khusroc Kavatan ... by Peshutan Dastur Behramji Sunjana. 
Bombay 1885. Seiten- und Zeilenzahl. 

1) Band 10 der Denkartausgabe mit Dk. V und Dk. VI ist mir erst 
nach Einlieferung des Manuskripts zu § 30 — 108 zugegangen. Die An- 
fiihrungen daraus in § 69, 98 ff. sind hei der Korrektur eingefiigt worden. 
S. auch § 113 Note. 

2) Was hier als The Dinkard, Book V abgedruckt ist, entspricht nicht 
der EWWestschen Ubersetzung in SBE. 47. 119 ff. Der Text hierzu findet 
sich DkB. (Vol. IX) 476 — 482. Nach der Introduction XVI zu The Dinkard 
Vol. X bildet dieser Text "the first half of the Dinkard, Book V”. 
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9. HAM. = Handarz i Aturpdt Mdraspanddn; angefiihrt nach: 
The Pahlavi Texts containing Andarz-i Adarbad Maraspandan, 
... by Khudayar Daslur Shaharyar Irani. Bombay 1899. 
Paragraphenzahl. TJnter Beriicksichtignng von: Band Mmah 
i Adarhdd Mdrdspand ... by Herbad Sheriarjee Dadabhoy. 
Bombay 1869. § 1 — 115. S. das folg. 

10. HV. = Handarz i Vehzad Farrax^ Peroz’^ angefuhrt nach: 
The Pahlavi Texts nsw., s. eben. Unter Berticksichtigung von : 
Band Namah i Adarhdd Mdrdspand usw. (s. oben). § 116 — 148. 

11. Jn. (Modi) = Jdmdsp Mmak (Ansgabe Modi); angefuhrt nach: 
Jamaspi Pahlavi Translations, Part HI, ... by Jivanji Jam- 
shedji Modi. Bombay 1903. Kapitel- und Paragraphenzahl. 

12. Jn. (West) = Jdmdsp Mmak (Ansgabe West); angefuhrt nach: 
Avesta, Pahlavi, and Ancient Persian Studies. First Series. 
StraBburg und Leipzig 1904. Seiten- und Zeilenzahl. 

13. Kn. = Karnamak i Artaxsahr i Pdpakdn ; angefuhrt nach : 
The Pahlavi Texts usw., s. Nr. 9. Seiten- und Zeilenzahl. Unter 
Beriicksichtigung der Ausgaben von : Darab Dastur Peshotan 
Sanjana, Bombay 1896; KaikobM AdarbM Dastur Nosherwto 
Bombay 1896; und Edalji Kersaspji Antia, Bombay 1900. 

14. Me. = Matikan i Catrang; angefuhrt nach: The Pahlavi 
Texts usw., s. Nr. 9. Seiten- und Zeilenzahl. Unter Beriick- 
sichtigung der bei 8 genannten Ansgabe. 

15. MhD.—Matikan i hazar Datastan; angefuhrt nach: Madigan-i- 
Hazar Dadistan. A photozincographed Facsimile ... by Jivanji 
Jamshedji Modi. (The Pahlavi Text Series Vol. II.) Bombay 
1901. Seiten- und Zeilenzahl. 

16. Mk. = Menuk i Xrat; angefuhrt nach: The Dina i Mainu 
1 Khrat. . . . edited by Darab Dastur Peshotan Sanjana. Bombay 
1895; unter Beriicksichtigung von: The Book of the Mainyo-i- 
Khard . . . edited by FAAndreas, Kiel 1882 und The Book 
of the Mainyo-i-Khard, the Pazand and Sanskrit Texts . . , 
by EWWest. Stuttgart und London 1871. Kapitel- und Para- 
graphenzahl. 

17. X. = Nirangastan; angefuhrt nach: Nirangistan. A photo- 
zincographed Facsimile ... by Darab Dastur Peshotan San- 
jana. (The Pahlavi Text Series Vol. I.) Bombay 1894. Blatter- 
und Zeilenzahl. 

18. PnZ. = Pandnamak i Zaratuit\ angefuhrt nach der Ansgabe 
von AFreiman in WZKM. 20. 149 f. Paragraphenzahl. 



336 Ghr. Bartholomae,Zud. arischenWarternf.'dererste’u. 'derzweite’. 

19. PV. = Pahlavi-Vendidad. Eapitel- md Paragraphenzahl der 
Geldnerschen Awestaausgabe ; in Klammern die Paragraphen- 
zahl der Spiegelschen Zahlnng. 

20. PY. = Pahlavi-Tasna. Wie eben. 

21. YTt. = Yahman Yast; angefiihrt nach: The Text of the 
PahM Zand-i-Ybhtimaa Yasht ... by KaikobM AdarbM Dastur 
Nosherwan. (Poona 1899). Kapitel- und Paragraphenzahl. 

22. Zs. = (Citakiha i) Zai Sparhm, angefiihrt nach : First Series 
of the Selections of Zad-sparam (Chapter 1 — 9), by EWWest. 
Appendix 11 des unter 12 genanntenWerks. Kapitel- und Para- 
graphenzahl. 

[SchluS folgt.] 

GieBen. Bartholomae. 
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Die Inschrift der Fuciner Bronze, 

Die ’'tabula aenea^^), die am Westufer des ehemaligeu Fuciner 
Sees bei den mit seiner Trockenlegung — begonnen 1854, be- 
endigt 18702) — verbundenen Grabungen gefiinden wurde, erweist 
sich nach den Angaben der ersten Yeroffeutlichung im Fund- 
berichte Fiorelli’s und nacb der dieser Publikation mitgegebenen, 
yon Barnabei gezeichneten Tafel als ein dlinnes, viereckiges Blatt 
aus Bronzeblech — una sottile laminetta di bronzo — von 
geringen MaBen: 11 cm Il5he und 12 cm Breite, in das neun 
Inscbriftzeilen eingestanzt sind. H. Jordan^), der 1883 ein neues, 
auf Grand einer von ihm selbst nach dem Originale erganzten 
Photographie hergestelltes, etwas verkleinertes Faksimile mit- 
teilte, gibt die MaBe des Originales mit beiderseitig 12 cm Hohe 
und Lange an. 

Die Zeilen 1, 3, 4, 6, 8 laufen von links nach rechts, die 
Zeilen 2, 5, 7 und 9, von denen die letzte eigentlicli nur eine 
Yiertelzeile ist, von rechts nach links; poucipocpribov-System und 
CTOixn^ov-Ordnung sind also gemischt, doch iiberwiegt allerdings 
das erstere. 

Die Orientierung der Buchstaben in den einzelnen Zeilen 
ist bis auf wenige Ausnahmen in Ordnung. Ein verkehrtes ^ 
eroffnet die zweite Zeile, ein verkehrtes & die ftxnfte; einerlei 
Form haben samtliche a der Inschrift A ohne Dnterschied, ob 
sie in rechtslaufiger oder linkslaufiger Zeile stehen. 

Die Formen des n zeigen schiefwinkelige Orientierung und 
zum Teil ein Zuriickbleiben des nach oben offenen Winkels vor 
der Grundlinie, so daB sie, wie z. B. das n der achten Zeile, 

1) DialectiLatinae priscae et Faliscae exempla selecta ed. E. Schneider; 
pars I, Lipsiae, 1886, Nr. 83, S. 8. 

2) Dess^chement du lac Fucino, execute par S. E. le Prince Alexandre 
Torlonia, precis historique et technique par Alexandre Brisse et L^on 
de Rotrou. Rome 1876, 4° mit einem Tafelband; (auch mit dem engl. 
Xitel und Text: The draining of lake Fucino . . .) S. 4. 

3) Notizie degli scavi di antichita, anno 1877, Roma, 1877, S. 328 — 9 
mit 1 Tafel. 

4) Henrici Jordan! ohservationes Romanae suhsicivae: Index lec- 
tionum in regia acad. Albertina per hiem. anni 1883 — 4 habendarum. Regi- 
monti, 1883, S. 3—8. 

Indogermaoieclie Forscliungen XXIII. 


23 
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noch. recht deutlich an die altere Form dieses Buchstabens W 
erinnern; zum anderen Teile aber besitzen sie, wie das n der 
ersten Zede, die ausgeglichenen Hastenhohen der gewobnlichen 
Majuskel N. Eechtwinkelige Orientierung der Haupthasten auf 
die Grundlinie, Ausgleich der Hastenhohen nnd Offenbleiben 
des oberen Terbandes zeichnet das N der sechsten Zeile ans, 
das infolge dieser Besonderheiten gar nicht den Eindruck eines w, 
sondern vielmehr den der Yokalzeichen iv : IV macht. Aber der 
Mangel des oberenZusammenschlusses ist doch nur eine technische 
Znf^gkeit, wie ja anch die nntere Xommissnr am m der sie- 
benten Zeile offen geblieben ist, eine Zufalligkeit, die aber doch 
zugleich mit der rechtwinkeligen Aufstellung der Haupthasten 
eine gewisse graphische Absicht zu verraten scheint, denn es 
sieht so aus, als ob das Wort DONOlM, dessen beide o auffallend 
massig, dessen m auffallend weit ist, in hervorgehobener Schrift 
dargestellt werden sollte. 

Eine besondere, nicht leicht verstandliche Form zeigt das s 
der funften Zeile, das ungleich den iibrigen s der Inschrift nicht 
als zweimal gebrochene Linie ^ erscheint, sondern als vertikal 
einfallende Hasta mit ansteigendem Seitenstriche, Yon dessen 
Endpunkt sich ein zweiter Strich, nach rechts abzweigend, in 
den Raum uber der Zeile erstreckt ^ , den man nach Jordan^s 
zweitem Faksimile von 1883 als Verlust in der Lamelle an- 
sprechen mufi, wahrend er auf seinem ersten you 1880^) und 
auf dem Fiorelli’s als Bestandteil der Letter und nichts weiter 
erschien. Die Annahme darf gemacht werden, daB dieser Yerlust 
der durchgebrochenen Strecke eines literalen Striches ent- 
spreche, und daB es sich um ein rechts, d. h. in der linken Zeile 
verkehrt orientiertes und auBerdem zu hoch im Zeilenraume 
begonnenes s handle, das der Yerfertiger der Inschrift, um es in 
den Zusammenhang der benachbarten Buchstaben einzugliedern, 
mit einer senkrecht zur Grundlinie gefuhrtenHasta komplettiert hat. 

Im Zwischenzeilenraume, etwas auBerhalb der Eichtlinie 
der ersten Buchstaben am linken Rande der funften und sechsten 
Zeile: I und ^ ist ein kleines A Yon etwa halber Hohe der iibrigen a 
eingesetzt — besonders abgebildet bei Goidanieh S. 239 2) — , 

1) Inschrift vom Fuciner See : Hermes, Zeitschr. f. Mass. Philologie, 
Berlin, 1880, Bd. 15, S. 5—12. 

2) P. G. Goidanieh, Studj di latino arcaico : Studj italiani di filologia 
classica, voL 10, Firenze, 1902, S. 237—69. 
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das zuerst Dressel rich tig las, Jordan Obseryationes S. 5, wahrend 
es Fiorelli und Barnabei als o anfgefafit und gezeichnet batten. 

Der letzte Buchstabe der achten Zeile ist dnrch Abreifien 
eines Teiles des Blattes in seinem rechten, unteren Abschnitte 
beschadigt, ebenso die unteren Partien der Buchstaben acht und 
neun, vom rechten Eande an gezahit, in der siebenten Zeile, 
wo ein yom unteren Rande des Blattes ausgehender, groBerer 
AusriB zugleich in der achten Zeile einen auf yier Buchstaben 
zu schatzenden Yerlust bewirkt hat. 

Ftir die yersttimmelte Letter am Ende der achten Zeile, 
nach Barnabei eine aufrechte Hasta mit spitzwinkelig abstei- 
gendem, kiirzerem Striche, die sich aber nach Jordans zweitem 
Faksimile als obere, abgeschnittene Ecke eines gieichseitigen 
Dreieckes darstellt, ist schon yon Fiorelli die Erganzung zu 
yorgeschlagen, der yerletzte neunte Buchstabe in Zeile sieben 
augenscheinlich zutreffend als A gelesen und fiir den gleichfalls 
beschadigten achten die Moglichkeit der Erganzung zu P^, & oder 
1^ often gelassen. Aber das Seitendetail an diesem Buchstaben- 
torso ist nicht wie bei eben diesen Lettern ein im spitzen Winkel 
geradlinig absteigender Strich, sondern eine vom oberen Ende 
der aufrechten Hasta ausgehende Kurve, so daB die yon Jordan, 
Hermes, vorgeschlagene Erganzung zu Q die Wahrscheinlichkeit 
des graphisch Erkeniibaren fiir sich hat, der gegeniiber seine 
spatere, allerdings mit Vorbehalt geaufierte Meinung, Obserya- 
tiones 4 ff., der Buchstabe sei in A auszuftillen, ein Eiickschritt ist. 

Die Lesung des zehnten Buchstabens der siebenten Zeile, 
der auf der Tafel Barnabei’s als zweifelloses T erscheint, ist 
schon 1881 durch R. Garruciin 3 berichtigt und diese Korrektur 
durch eine yon Jordan yeranlaBte Nachyergleichung Dressels 
bestatigt worden^). Ein gar nicht miBzuyerstehendes 3 zeigt auch 
Jordans Faksimile, Obseryationes S. 4, an dessen oberes, rechtes 
Ende eine wagrecht orientierte Verluststelle grenzt, die den 
Querbalken eines T yorgetauscht hatte. 

Die Lticke der achten ZeUe hat Biicheler®) mit den Buch- 
staben egio geftillt, wofur Jordan, Obseryationes S. 6, die alters 
orthographische Form ecio, man ygl. lecione[sque] der Columna 

1) H. Jordan iiber Raphael Garruci’s Addenda in sylloge inscripti- 
onum latinarum . . . accedunt emendationes , . . Turin 1877 — 81 : Deutsche 
Literaturzeitung 1883, Nr. 10 yom 10, III, Kol. 333—4. 

2) Fr. Biicheler, Alteste lateinische Inschrift : Rhein. Museum, Bd. 33, 
1878^ S. 489—90. 
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rostrata OIL. 1, 195, vorzog, worin ihm denn auch v. Planta^) 
und Goidanich folgten. 

Die falsche Interpungierung des Originales Zeile vier salico, 
menur statt salicom. enur[bid ist 1882 von E. Schneider^) und 
Pauli 3) erkannt und verbessert worden. Der Verfertiger der 
Inschrift hat sich hier bei der nachtraglichen Einsetzung des 
Punktes urn einen Buchstaben versehen. Sonst stehen die Punkte 
an denWortenden und zwar auf der Grundlinie 5mal, in der Mitte 
des Zeilenraumes 4mal, nahe der Kopflinie der Buchstaben 3maL 
DaB sich innerhalb der Komplexe apurfinem und enurbid niit 
proklitischer Praposition — vgl. die Zusammenschreibung ah fonte 
enManicelo^ Sententia Minuciorum, OIL 1, 199 Z. 13 — , sowie 
socieque mit enklitischer Konjunktion kein Punkt finde, ist z. T. 
schon von Jordan bemerkt worden. 

Ob und welche Punkte innerhalb des Komplexes atoierdactia 
angebracht waren, laBt sich wegen des Yerlustes vom PuJBe des r 
bis zum PuBe des c nicht ausmachen. Punkte im oberen Zeilen- 
raume haben ersichtlich nicht dagestanden. Aber auch in den 
tieferen Partien ist nach dem, was die Faksiinilia zu schlieBen 
erlauben, ein Punkt zwischen 0 und ^ wegen des beengten Zwi- 
schenraumes nicht gerade wahrscheinlich, doch hat es keinen 
Anstand, einen solchen zwischen A und Q zu verlegen, da hier 
gentigende Weite der Distanz wahrzunehmen ist. 

Das Blech war nach Btichelers Annahme einmal ange- 
nagelt, was sich aus den an den Eandern befindlichen Lochern 
ergebe. Das Paksimile Jordans zeigt als Spuren dieser ehema- 
ligen Befestigung auf einer TJnterlage, die man sich ja wohl 
als Holz denken muB, am rechten Eande oben nahe der Ecke^ 
am linken Eande unten, gleichfalls der Ecke genahert, und in 
der Mitte des oberen Eandes je einen kleinen, kreisformigen 
Ausschnitt und einwarts von der Mitte des rechten Eandes ein 
kleines, kreisformiges Loch. Dazu kommen die beiden Ausrisse^ 
von denen der eine, am unteren Eande von der Mitte ausgehende,, 
sich bis in die siebente Inschriftzeile erstreckt, der andere, klei- 
nere, etwa vom oberen Drittel des linken Eandes entspringende 
bis dicht an die Dmrisse des S von Zeile vier heranreicht, ferner 

1) Grammatik der oskisch-umbrischen Dialekte von Robert v. Planta. 
StraBburg, 1892—97, 2 Bde.: I, 21 Note 2 und II, 587, 

2) Referat liber Mich. Rings altlat. Studien, PreBburg 1882 : Litterar. 
Zentralblatt, 1882, Kol. 1518—19. 

3) Altitalische Studien hg. v. K. Pauli, Heft 1, Hannover, 1883, S. 70. 
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der Substaazverlust an der rechten, unteren Ecke, der die Biich- 
staben der achten und T der nennten Zeile reiietzt liat. 

Aiif Grund dieser Anzeigen darf geschlossen werdeii, daB 
das Blatt einmal mit mindestens 7 Nageln befestigt gewesen sei 
und daB die Defekte auf gewaltsames AbreiBen desselben von 
seiner Unteiiage zuruckzufdhren seien, wobei die ausgerissenen 
Stlicke, von den Nagelkopfen festgehalten, auf dieser zuriick- 
geblieben sind. War der Gegenstand, zu dem die Inschrift ge- 
horte, entsprechend der Verinutung Jordans ein Weihgeschenk, 
so mag die Lamelle wohl an der holzernen Basis angebracht 
gewesen sein. 

Als Gesamttext ergibt sick mir die Lesung: caso . canto- 
vio\s. a'prufclano . cei\p. apiirfinem . e\salicom , emcr\bid . 
casontonia \ socieque . dono\m. atoier d[.]acticL | pro. l[ecio] 
nibus . mar\tses. 

Das Objekt dieses Satzes — und daB es nur §iner ist, werden 
die folgenden Betrachtungen lehren — hat schon Eiorelli mit 
seiner Lesung donom^ die man niemals hatte verlassen sollen, 
markiert, wahrend Blicheler die beiden mit Konjunktion *und" 
gebundenen Subjekte Caso Cantovios Aprufclano und socieque^ 
d.i. *sociique’, feststellte, die ortUche Bestimmung apur^ d.i. *apud", 
finem erkannte und die Widmungsklausel pro l[egio]nibus 3£artses^ 
d. i. 'Marsis", formulierte. Bticheler hat ferner den Namen des 
Hauptdedikanten als dreigliedrigen, bestehend aus Pranomen, 
ISTomen und ortlichem Kognomen analysiert, in Esalico und Ca- 
sontonio^ vde er noch las, geographische Namen vermutet und 
in dem Komplexe, nach seiner Lesung atoierpattia den Namen 
der Gottin gesucht, der die Dedikation gilt. Den ganzen Satz 
Melt Bticheler fiir prMikatlos. 

Die Auffassung von jE'saKco[m] als Genitiv Pluralis wurde 
durch Jordan, Hermes angebahnt und von Schneider, Lit. Zentralbl., 
in der tadeUosen Gliederung Esalicom en urUd zur Sicherheit er- 
hoben. In denObservationes S. 7 gelang es J ordan, der sich daselbst 
auf genauere Angaben liber den Fundort des Bronzeblattes be- 
ziehen konnte, in der Buchstabengruppe actia am Ende der 
siebenten Zeile den Namen der marsischen Gottin Angitia zu 
erkennen. Casontonia ist im Abdrucke der Inschrift bei v. Planta 
n, 587 als Stadtname verstanden, wenn auch dartiber des wei- 
teren nicht gesprochen ist, ebenso und zwar ausdrticklich von 
Goidanich. 
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Zweifelhaft blieben bis heute die Komplexe mi'p und atoierd^ 
die man in verschiedener Weise zu losen versuchte, ohne dafi doch 
irgendeiner der gemachten Yorschlage zugleich der Schreibung 
nnd deni Sinne v5llig Geniige geleistet hatte. So ist auch die 
letzte Erklarung von Goidanich ^"ceip[ed\ 'prese’ nnd ^'atolere 'porta- 
rono’ nicht brauchbar, da das erste Wort als Verbuin verstanden 
eine unglaubhafte nnd nngerechtfertigte Zerreifinng des einheit- 
lichen Wortes aprufdano in ^apru[m\ fdano\m] zur Folge hat 
nnd die anf Garruci zuriickgehende Eonjektur "^atolere^ die ja 
sicherlich dem Sinne entsprache, in zwei Punkten: nicht I 

nnd nicht gegen die Schreibung streitet, wo von der eine 
auch dann aufrecht bliebe, wenn man sich fhr die Alternative 
Goidanichs "^atolerlunt] d\eivd\ entschiede. 

Ich erklare ceip als ortliches Adverbium 'hier’, das sich 
anf den Ort der Anfstellnng des Weihgeschenkes bezieht und 
durch die folgenden lokalen Angaben: 'hier an der Greuze der 
Esalici in der Stadt Casontonia" des naheren erlantert wird. 
Formell ist mir dieses marsische Adverbium: Lokativ des de- 
monstrativen Pronominalstammes griech. ^Kei 'dorf, lett. schei 
'hieP, ahd. hl-naht 'diese Nachf, lat. in cis 'diesseits’^), verstarkt 
mit der Partikel -pe in den Konjnnktionen quip-pe^ neni-pe^ die 
nach F. Sommer®) bei Plautus vor konsonantischem Anlaute ein- 
silbig gemessen, d. h. nemp nnd quipp gesprochen werden. Diese 
Partikel -pe vermutet Lindsay auch in i-p-se nnd vergleicht sie^ 
wozu ich die Beispiele etwas vermehre, mit litt. -p in den Ad- 
verbien kaip, kaipo neben km 'wie, als’, tmp^ tmpo^ gewohnlich 
tetp^ teipo 'so’, ^zeip 'so, anf diese Weise’, beide korrelativ szeip 
if teip 'so und so’, nei szezp net tetp 'weder so noch so’, von 
denen szeip seine Abkunft von szls 'dieser’ nicht verlaugnet. 

Der in mars, ceip 'hier’ eiithaltene pronominale Lokativ "^cei 
ist sicherlich parallel mit dem zum Pronomen Me gehorigen 
faliskischen Lokativ hei^ he 'hier’ neben hiu^ Schneider Inscr. 
Faliscae Nr. 21; 20, 22; 23 b, der moglicherweise kein auslau- 
tendes -c veiioren hat, obschon die regelmaJBige Stellung des 
Adverbinms in den Texten vor folgendem cupat diese Meinung 
zweifelhaft erscheinen laJSt; parallel mit dem in alat. heic OIL. 1, 

1) W. Prellwitz, Etymol. Worterb. der griech. Sprache. 2. Aufl. Got- 
tingen. 1905, S. 134. 

2) Handb. d. lat. Laut- und Formenlehre. Heidelberg. 1902. S. 166. 

3) W. M. Lindsay, The Latin language. Oxford 1894. S. 430 u. 597, 
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551 gelegenen Lokativ "^'hei und mit diesem in der Form heicei 
OIL. I, 1297 verstarkend gebnnden. 

Den zweiten Komplex lose ich in "^atoier d[ant] auf nnd 
erblicke darin einen paragogischen Infinitiv "^attuier wie dbducier^ 
avocarier^ Lex (Acilia) repetnndarum, figier^ gnoscier^ Epistula 
consulum ad Teuranos, utier^ Elogia Scipionum, OIL. 1, 198 Z. 27 
(S. 52); 196 Z. 27, 28 (8. 43); 33 Z. 5, an Stelle des gewohnlichen 
Infinitivs attui^ des bei Tarro^) lib. 7 § 7: caelum qua attuimur 
bezeugten Kompositums, das Spengel allerdings nur tuimur lesen 
mochte, gebildet mit der Febenform tuor^ tui zu dem bekannteren 
Deponens der 2, Konjugationsklasse tmor^ tueri. 

tiber die Darstellung der Geminata it mit dem einfachen 
Buchstaben ist kein Wort zu verlieren, da diese in den altesten 
lat. Sprachdenkmalern durchgreifende Eegel ist, Sommer S. 294, 
aber die Schreibung mit d ftir u bedarf allerdings der lUustrierang 
durch Beispiele. Da kann man denn ebensowohl den einfachen, 
gelegentlichen Eintritt dieser Schreibnng von voloerei 'noluerif 
Oder coiogi 'coniugi"^) vergleichen, als annehmen, es habe sich 
zwischen u nnd i ein parasitisches v entwickelt, wie in fuveit^ 
posuvit^ suvis^ fimidus^ ingruvit^ tenmia^) nnd gleichzeitig der 
tibergang Yon u zm 6 wie in confiovont neben comfiuont^ Sen- 
tentia Minuciorum, OIL. 1, 199 Z. 23, 14 oder in sovom *suum*, 
soveis *suls*, OIL. 1, 588 ; 1297, ital. in rovina aus lat. ruina ein- 
gestellt, so dafi eine Form "^atovier rermittelte, in der das para- 
sitische gleich dem etymologischen von micia 'novicia^ oder 
noem, 'novem."*, OIL. 1, 819; 831, 909, nachderhand wieder getilgt 
wnrde. 

Die ansgeschriebene Formel donum dant ist in der mar- 
sischen Inschrift GIL. 9, 3813 gewahrt, die gektirzte d d. in 9, 
3812, das Ferfektum dono dedet bietet yon den marsischen Steinen 
OIL. 1, 183 = 9, 3849. Eine Auflosung des blofien d. der Fu- 
ciner Inschrift im Sinne der letzteren: "^dederont konnte nicht 
empfohlen werden. 

Die Meinung der Phrase ^donum attui dant^ gerundmsch 
nmschrieben Monum attuendum danP, werden wir nicht aus 
der ersten und eigentlichen Bedeutung von tueri 'aspicere, in- 

1) M. Terentii Varronis de lingua Latina emend. Spengel. Berolini. 1885. 

2) E. Seelmann, Die Aussprache des Lat. Heilbronn. 1855. S. 216, 217. 

3) H. Schuchardt, Der Vokalismus des Vulgarlat. Leipzig 1866—67, 
II,520ff. 
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tueri, videre’ ermitteln, sondern aus der zweiten, metaphorischen 
^servare, custodire, tutarf , aus der sich ungezwungen eine Emp- 
fehlung des Weihgeschentes in den Schutz der Gottin ergibt. 
Es ist aber aucb die Frage erorterbar, ob nicht der Begriff 
des 'servare’ wie in nhd. behalten zu dem des bloBen Besitzens 
verblafit sei und ob nicht zwischen dem Infinitiv und dem 
konjugierten Yerbum dare eine engere Yerkniipfung bestehe, 
die die Yerbindung einem Kompositum nahe brack te. An ein 
solches scheint ja lat. liber dare 'zu trinken gebeA: julelat liber 
dare^ date illi lilei\ Forcellini 1, 554, in der ersten Stellung 
nahe zu riihren und das von mir angenommene Fehlen eines 
Punktes zwischen atoier und d. ware bei einer Art proklitischer 
Unterordnung des Infinitivs unter das konjugierte Yerbum ge- 
rechtfertigt. Es konnte also atoier dant eine bloBe stilistische 
Yariante flir einfaches dant sein, wie ja diViOk ^portare 'darbringeA 
in der Inschrift PL Specios ] Menervai | donom | port[at] OIL. 1, 
191 eine bloBe Yariante zu *geben" ist 

Diese Erklarung der beiden Komplexe ceip und atoierd 
beseitigt endgliltig die Annahme, daB das der Actia gegebene 
Weihgeschenk im Texte benannt gewesen sei; dafiir bestand 
auch gar keine Notwendigkeit; was es war, konnte man ja sehen. 

tiber den Ort der Auffindung des Blattes auBerte sich 
L6on de Eotrou, der die Austrocknungsarbeiten des Sees geleitet 
hatte, auf eine Anfrage Fiorelli’s brieflich^): 'Dieses Tafelchen 
wurde am weststidwestlichen Teile des ehemaligen Beckens des 
Fuciner Sees zwischen dem Flecken Luco und dem Beginne 
des Claudischen Abzugskanales gefunden. Genauer gesagt auf 
dem Gelande, das von zwei Parallelen begrenzt wiirde, die man 
vom Monte Salviano zu den mit den Namen Mazzacani und 
Piano del Termine bezeichneten Punkten nach Osten verlaufend 
zoge. Es wurde ungefahr 200 m vom FuBe des Berges aufge- 
funden, in der Nahe einer langen und dicken Mauer, deren 
Fundamente man antraf. Diese Mauer diente zweifellos zur Um- 
schlieBung einer Stadt, die an diesem Orte bestand; sie war 
auf dem Ostabhange des Berges errichtet und stieg bis zur 
Hochebene seines Gipfels empor\ 

Diese Angaben sind nach der dem Werke von Brisse und 
de Eotrou beigegebenen, im MaBstabe von 1 : 40000 ausgeflihrten 
Xarte, Tafel Nr. 2, nach dem Stand© vom Jahre 1861, auf die 


1) Mitgeteilt in CEL. 9 S. 349. 
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sich de Eotroii in seinem Briefe selbst bernft, leiclit zii verifi- 
zieren. Die Eichtpunkte Mazzacani und Piano del Termine er- 
scheinen daselbst als Bodenerliebnngen, von denen die erstere 
dem Monte SaMano vorgelagert, die andere so. zu ihm orientiert 
ist. Slidlich des Piano del Termine erhebt sich der Berg La 
Ciocca, an dessen FuB der Flecken Lnco den See entlang lanft; 
die Talsenkung zwischen diesen beiden Hohen fiihrt den Namen 
Fossa S. Maria; an ihrem Ende dicht am See liegt S, Maria. 
Daselbst ist die Tafel OIL. 9, 3885 gefunden, die von der Neu- 
errichtung einer verfallenen Manor aus den Geldern der Angitia 
Eunde gibt Der SchluJB dtirfte kaum triigen, daB die von deEotrou 
aufgedeckte Manor, deren Zng in die erwahnte Earte leider nicht 
eingetragen ist, mit der in dieser Inschrift genannten gleich sei 
nnd daB sie, wie Mommsen a. a. 0. vermntet, den Hain der Gottin 
abzngrenzen bestimmt war. Zngleich aber dhrfen wir annehmen, 
daB sie die Gemeindebezirke der Lncenses und der in nnserer 
Weihinschrift genannten Esalici schied, ja ich halte es fiir moglich, 
daB wir den eben dort lokalisierten modernen Eamen des Piano 
del Termine noch auf diese alte Gemeindegrenze beziehen dhrfen. 
Dieselbe Grenze ist nach Kiepert’s Karte^) zngleich Landesgrenze 
der Marser gegen die Aqner. 

Die Esalici mhssen demnach am nordlichen Abschnitte 
des Westiifers des ehemaligen Sees gesncht werden, dort, wo 
der von Lnco bis znm Clandischen Abzngskanal sehr schmale, 
flache Ufersanm sich mahlich verbreitert, bis er am westlichen 
Teile der Nordgrenze des Sees, bei San Pelino, dnrch das Heran- 
treten des Berges II Cervaro wieder eingeengt wird ; sie mhssen 
femer als shdostliche, mit den Marsern anrainende Gemeinde 
der Aqner betrachtet werden. Ihr Name ist sicherlich ein to- 
pischer, den ich Esalici^ gesprochen vielleicht ^Esdlicz^ wie scies 
der Spoleter Inschrift 2 ) gleich 'scions’, konstimiere nnd anf ^En- 
salici: 'Lente am See’, ans lat. en nnd sdlum 'die hohe See, das 
Meer hberhanpt, die Flnf, znrhckfhhre, wozn sich formell der 
keltische Volksname Aremorici 'Lente am Meere’ vergleicht. 
Die Wohnsitze der Esalici in dem dreieckigen Zipfel des Flach- 
nfers nm Avezzano, der vom Hohenznge des Monte Salviano 
nnd seiner nordlich veiiaufenden Fortsetznng nnd vom Berge 

1) Henrici Kiepert, Formae orbis antiqui, Nr. 20 Ital. pars med. 
Berlin 1902, 

2) Lapis prope Spoletium repertus, Schneider Nr. 95. 
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n Cervaro gegen den See abgeschnitten wurde, miiSten in der 
Tat knapp liber der Spiegelflache des Sees und in seinem tJber- 
scbwemmungsgebiete belegen gewesen sein, im Gegensatze zu 
den der marsischen Lucenses im Gebolze der Angitia oder den 
der Snpinates, inschriftlich vecos, (vicus) Su'pn[ds\ GIL. 1, 183 
= 9, 3849 aiif einem Hange am Stidnfer des Sees, heute Trasacco 
am luBe des Monte Alto. Anf dem Panorama des Sees bei Brisse 
nnd de Eotrou Taf. 1 nimmt diese Gegend, mit der Stadt Avezzano 
im Mittelpunkte nnd dem Monte Salviano rechts, den Vorder- 
grund ein. Ihre flache Lage zeigt die landschaftliche Darstellimg 
ebenso deutlich wie die Karte. 

Die Mitteilung de Eotrons laBt allerdings noch eine Liicke., 
Man kann nicht entnehmen, wie sich der Fnndort des Tafelchens 
znr benachbarten Mauer verhielt, d. h. ob er, wenn man sich 
in Lnco anfstellt, diesseits oder jenseits derselben gelegen war^ 
was nnter der Yoranssetznng, daB sich das Tafelchen liberhaiipt 
noch in der Nahe seines alien Platzes vorfand nnd nicht ver- 
schleppt war, ftir die Situation des Ortes der Stiftnng an die 
Actia von Belang ist Gegenstandlich darf man glauben, daB 
es sich urn ein Grenzheiligtnm, eine Grenzkapelle handle, in 
der das von Caso Cantovios nnd Genossen dargebrachte Geschenk 
aufgestellt wurde. 

Was die nrbs Casontonia angeht, bedanere ich im Grunde 
genommen mir Goidanichs Erklarung S. 253: Casone Cantovia 
prese Vinsegna i^aprum) dei ""Fclam [oder ’"fdana'l presso il confine 
esalico nella cittd di Casontonia . . . nicht aneignen zn konnen, 
da dieser znfolge die Stadt ganz beliebigwo in Mittelitalien 
gelegen sein konnte nnd man nicht notig hatte zn fragen, ob 
sie an der nordlichen Grenze der Lucenses am Fnciner See be- 
standen haben konne. Nach dem Briefe de Eotrons an Piorelli, 
in dem die Mauer am Ostabhange des Monte Salviano ohne 
weiteres anf eine Stadt bezogen wird, ware die Sache ja abgetan^ 
aber de Eotrou scheint doch andere Baureste der vermnteten 
Stadt nicht anfgedeckt zn haben und in der antiken Literatur 
wird ihrer im marsischen Gebiete nicht gedacht; freilich auch 
an keinem anderen Orte Italiens. 

Die Sache ist moglicherweise archaologisch noch zn ent- 
scheiden; vorderhand muB ich annehmen, daB es in der Tat 
an der Grenze der Lucenses eine gegen den Ostabhang des Monte 
Salviano situierte nrbs Casontonia gegeben habe, daB anf diese 
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alte Siedlung die jSTachricht bei Pliioius 3, 12^), wo die Lucenses 
unter den marsischen StMten aufgezahlt werden: oppida . . . 
Marsorwn Anxatin% A{n\tinates^ Fucentes^ Lucenses^ Marruvini . . . 
im letzten Gmnde Bezug babe, sowie daJ8 ihre gescMchtliche- 
Fortsetzung in deni heutigen, spater und weiter nnten am See 
entstandenen Flecken Luco zu erblicken sei. 

Casontonia im Texte unserer Inschrift ist wahrscheinlich 
Ablativ, parallel zu urbid und von en regiert. Wenn Jordan, 
Observationes 7, meint, ein Ablativ ohne auslautendes ~d sei in 
einer Inschrift des 5. Jahrhs. nicht zuzulassen, so erwage man 
eod die und violatod neque exveJiito mit Wechsel, sowie dolo malo 
mit beiderseitigem Fehlen des flexivischen -d in der nicht sehr 
viel spateren Inschrift von Spoleto, oder iribunos militare OIL. 
1, 63, 64, Gnaivod patre Elog. Scip., aire moltaticod GIL. 1, 181 
== 9, 535 (gegen airid GIL. 1, 61) mit einseitigem Ausfall, etwa 
dissimilatorischen Gharakters, woraus man folgern darf, es sei 
das auslautende -d von eigentlichem '^Casonfoniad nicht gesetzt^ 
weil das von urbid noch fortwirkte. 

* Urbs Casontonia kann man wie urbs Romana, neben urhs 
Roma^ adjektivisch bestimmt ansehen, von wo aus der Weg 
nach rtickwarts vielleicht zu einem Stammnamen "^Casontones- 
ftihrt, der seinerseits wiederum topische Grundlage besitzen, 
d. h. von einem Ortsnamen oder Ortsappellativum ausgehen kann. 
Ich denke dabei an die Entwickelung der personlichen Sub- 
stantivierung Veiento^ -onis^ Beiname der Fabrizier, aus dem to- 
pischen, auf dem Stadtnamen Veii beruhenden Adjektiv Veiens. 

Als appeUativische Grundlage des Wortes hat Jordan, Ob- 
servationes 7, in einem anderen Zusammenhange — casontonia 
gleich 'curia’ oder 'conventus’I — lat. rasa vermutet, wahrend 
Biicheler die Namen einiger gleich anlautender samnitischer 
Stadte verglich, von denen insbesondere Cdsmum — so gemessen 
bei Silius Italicus — Kdcivov bei Strabo, ager Casinds bei Livius, 
Uterarisch auch mit Geminata ss geschrieben, Beachtung verdient, 
da dieser Name, den Yarro 7, 29 an lat. cascus ankntipft und 
fiir den er die interpretatio Eomana 'forum vetus’ mitteilt, er- 
sichtlich mit lat. cdnus aus ^casnos^ osk. in casnar 'senex’ aufs 
engste zusammenhangt und demnach auch eine partizipiale, zu 
*cas-(f)no- paraUele Bildung "^casunt-^ wie lat. eunt- in den Obliquen 

1) C. Plini Secundi Nat. historiae libri 37 ed. Mayhoff. Vol. U 
Lipsiae 1906. 
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uiid im Plural von iem^ ebensowoM formell verstandlicli , als 
semasiologisch fiir einen Orts- oder Stammnameu geeignet er- 
scheinen liefie. Sie verhielte sich anscheinend so, wie sich 
das Beiwort von Mha Fucens zu dem von lacm Fucmus verhalt. 
Samnitiscb, nicht lateinisch, ist jedesfalls der JSTame der niar- 
sischen Stadt Casontonia^ dessen Suffixkombination sicli auch 
in nmbr. Acesoniam-e 'in Acedoniam", Iguv. Taf., anfzeigen labt. 

Merkwlirdig ist aiich die Gleichheit des Einganges des 
Stadtnameiis rait dem Pranomen des Hauptdedikanten Caso^ docli 
wissen wir bei beiden doch eigentlich nichts liber die Quantitat 
des a, nichts liber die Beschaffenheit des ob etymologisch 
einfach oder nur einfaclie Schreibnng flir eigentliche Geminata, 
so dafi wir weder liber die etymologisclie Zngehorigkeit der 
beiderseitigen ISTaraen, nocli liber ihre mogliche etymologisclie 
Zusammengehorigkeit abschlieJSend zu nrteilen imstande sind. 

Das Pranomen des Hauptdedikanten gilt seit Blicheler als 
^“Stamm. Ich bin auch davon nicht ganz liberzeugt, da das 
anslantende s des o-Stammes, das bei Aprufclano fehlt, auch 
beini Pranomen fehlen kann. Ich vergleiche hierzu falisk. VoUio 
Folcozeo Zextoi (Dat!) Schneider Inscr. Faliscae Hr. 9 (S. 105), 
oder Tito Mareio Voltilio^ Tito Acarcelinio . . . ebenda Hr. 12, 24 
(S. 106), wo lat Titus nicht zu verkennen ist und der casus rectus, 
nicht etwa Dativ, aus der Satzfligung und dem Charakter des 
Hamens als Subjekt in 24 erhellt, die vokalische Stammbildung \20 
aber flir Voltio durch den Genitiv VoUi von Hr. 21 (ebenda) 
gesichert wird. Da sich nun eine vokalische Formation des 
Pranomens Caso aus dem Gentilicium Gasios OIL. 1, 91, eine 
konsonantische aber aus Casonia Q. L | Servia OIL. 10, 2233 
rechtfertigen laBt, und zwar gleichgliltig, ob demselben etymo- 
logisch es 5 Oder ss zukommt, muB ich auch diese Frage unent- 
schieden lassen, 

Beide Dinge, die genauere Geschichte des Stadtnamens 
und des Pranomens, sind doch fiir das Textverstandnis der 
Inschrift, flir ihre syntaktische Gestalt, nicht von Belang. So 
wenig wie die scharfere Erfassung des marsischen Gentilnamens 
Cantovios^ der hinsichtlich seiner Ableitung bei v. Planta 2, 10 
liberzeugend mit osk. Kaluvieis^ pal. Pacities und den umbr. Voka- 
tiven Fisouie, Grahouie zusammengestellt ist. Von Bedeutung 
aber ist die Rechtfertigung des Kompleses aprufclano im Sinne 
Biichelers als eines ortlichen Eognomens, da mit ihr die letzter- 
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hand gegehene ErMarnng Goidanichs znsammenhricht, sowie jede 
andere, die in diesem Komplexe anders geartete Elemente des 
Textes snchte. 

Die Benrteiliing dieses Komplexes, den man schon deslialb 
fiir einen worteinheitlichen halten muD, weil er zwar von Pankten 
begrenzt, aber in sich durch keineiiei Punkt geschieden ist, hat 
notwendig mit der Tatsache zu reclmen, daB in dem bereits 
von Bticheler herangezogenen, mehrfach bezengten Gentilnamen 
Aprofennius OIL. 3, 1958, C. Aprofenio (Norn.!) C. F. . . . 1,181 
== 9, 5301, Aprofin[ius] 14, 3653 ein sainnitischer Wortstamm 
^aprofo-^ itaL '^aprobo- zntage tritt, der eine andere etymologische 
Teilung als apnif-cldno verbietet. Nun hat Schulze S. 124 gezeigt, 
daB sich auch andere Paare von Gentiliciiun einerseits und topischem 
Namen anderseits mit den identischen Biidungselementen -enniiis 
und -iculanus gegenliberstellen lassen wie Vesinnius^ Versinius und 
Vesiculanus^ Versioulanus GIL. 10, 4797, 4819; 4397, so daB es 
keiner Schwierigkeit begegnen kann, fiir das glaubliche Kognomen 
Apriifclano einen gleich Ocricuhim in Umbrien neutralen oder 
gleich Fificula im Vestinischen femininen Ortsnainen ^Ap^'u- 
-ficlom Oder '^'Apruficla zii fordern, der nicht von einem sach- 
lichen ortlichen Detail, sondern von eineinPersonennamen 
ausgeht. Insbesondere beweisend ist m. E. hiefiir die Ableitung 
des Htigelnamens in Rom Jdniculum aus dem Gottnamen Jdnus^ 
aus der sich ergibt, daB in diesem Falle die Suffixkombination 
-iculum nicht in toto das Grundwort deminuierend wirkt, sondern 
hinsichtlich der Wirkung in deminuierendes Z>Suffix und Zuge- 
horigkeit ausdrilckendes, adjektivisches Suffix -ico zerfallt. Ich 
konstruiere denientsprechend wie Jdnicu4um so auch '^Aprwfio-lo 
oder ^Aprufic4a aus einem Adjektiv "^Aprufico-. Mcht unahnlich 
ist die Entwicklungsreihe von personlichem Tuscus 'etrurisch" und 
'EtruskeP, zu ortlichem Tuscuhim 'Stadt in Latiiim'’ zu personlich 
qualifizierbarem Adjektiv Tusculdmis. 

Eiir den Personennamen "^Aprofo- hat v. Planta 1, 457-8 
und 2, 44 das ig. Suffix -bho^ das in Tiernamen produktiv ist : 
ai. fsabhds 'StieP, griech. ?picpoc, eXacpoc verwertet, so daB sich 
der Name als suffixale Erweiterung von aper 'Eber" begriffe, 
Es ist aber auch moghch, "^aprobo- aus lat. pro-bus^ ai. prabhw-^ 

1) Wilhelm Schulze, Zur Geschichte lat. Eigennamen, Berlin 1904- 
== Abhandlungen d. kon. Gesellsch. d. Wiss. zu Gottingen, Phil.-hist. Kl. n. F. 
Bd. V, Nr. 5. 
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ldit$uper-hus^ griech. uitepcpuiic zu erMaren, in denen nach Lindsay 

S. 590 ein za ^'hheu 'sein" gehoriges Yerbalnomen ^huo- steckt, 
so dafi wir als lat. Entsprechnng der ganzen Bildung etwa "^aperbus 
erwarten diirften, deren Grundlage dann vielleicht auch in einem 
jzu lat. ap^ griech. dtro gehorigen Adjektiv "^apero- gesncht werden 
dtirfte. 

Von groBerem Interesse ist der IVame der Gottin. Ich stelle 
die von den Inschriften gewahrten Formen znsammen. 

1. Lat. Angiiiae^ Gen. Sing., S. Maria am Fuciner See, nahe 
bei Luco, OIL. 9, 3885; auch bei Vergil nemus A, 

2. Palign. lat Angitijs^ Bat Blur., Salmo, OIL. 9, 3074. 

3. Yestin. lat dis Ancitibus^ Dat Plur., Farfo, La Oervesca, 
OIL. 9, 3115. 

4. Mars, lat Actia^ Dat. Sing. 

5. Palign. Anaceia Ceria^ Dat Sing. (^Angitiae Cereriae), 
Sulmo, V. Planta 2, 544, Fr. 246 a. Anaceia Cerria^ Dat Sing., 
Sulmo, ebenda Nr. 246 c. Anceta Cerri^ Dat. Sing. (*Cereri[ae] ? 
viell. besser *Cereri), Corfinium, ebenda 2, 547, Nr. 256. Anacta^ 
W. Schulze S. 479 aus Notizie degli scavi 1899, 275. 

6. Osk. Anagtiai diiviiai^ Dat. Sing. (Diae) ^), Aesernia, v. Planta 
2, 532, Nr. 187. 

7. TJmbr. Agetus (perakne fetu\ Dat. Plur. (*Ancitibus sol- 
lemne facito), Iguv. Taf., v. Planta 2, 562. 

Es ergibt sich aus ihnen eine Grundform "^dn-dget-^ voU- 
standig erhalten in palign. Anaceia^ woraus mit Synkope des ersten 
Mittelvokales : "^an-get die lat Form angit-^ ancit-^ ancet-^ 

umbr. deet-^ mit Unterdriickung des zweiten osk. anagt-^ palign. 
anact- entspringt. Beide Mittelvokale fehlen in mars, lat act-. 
Die einfachere und ursprtingliche konsonantische Stammbildung 
des Wortes gewahrt noch vestin. lat ancitibus^ Nom. Plur. "^ancites., 
Nom. Sing, "^ances^ sowie umbr. agetus. Ubertritt in die vokalische 
Deklination zeigt palign. dndceta sowie alle iibrigen mit ab-Suffix 
ausgestatteten Formen. 

Ftir mars. lat. actia kann sogleich ausgemacht werden, daJB 
hier entweder nur graphische Auslassung des n vorliege, wozu 
man dielat.Schreibungensacifiia^^s, guictilis^ acila.^poponi^ Schneider 
im index grammat 145 unter ommissa", halte, Oder aber daB 
sich die w-Artikulation auf bloBe Nasalierung des Yokals zuriick- 

1) Karl D. Buck, Elementarbuch der osk. -umbr. Dialekte, deutsch von 
Prokoseh. Heidelberg 1905, S. 151. 
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gezogen habe, daB sich also fainter der Schreibiing ofane n eine 
Aussprache entweder ^anctia oder "'^dctia berge. 

Den Wechsel yon g und c in den yerscfaiedenen Belegen 
faat Brugmann mit Bezug anf die nmbr. acetus^ osk. acum 'agere'', 
in der Weise erMart, daB in diese umbriscfa-samnit. Formen die 
aus Positionen mit lantgesetzlicfa aus g entwickeltem k wie z. B. 
OLctud 'agito’ stammende Tenuis verscfaleppt worden sei Der 
gleicfaen Annafarae wird man sicli fiir die palign. Anaceta be- 
dienen, wafarend in vestin. lat. "^Ancites auch nur die altere lat. 
Scfareibung yon c fiir g : acetur^ eco^ leces^ primocenia^ Schneider 
index grammat. S. 147, gegeben sein kann und in mars. lat. actia 
die Tenuis ebenso lantgesetzlicfa ist wie in osk. actud. 

Brugmann faat a. a. 0. den umbr. Dat. Plur. acetus mit lat. 
^agentibus" umscfarieben. Icfa denlce docfa, daB der umbr. Gotter- 
name etymologisch der ganzen Gruppe, i. b. den yestin. lat. an- 
citibus tiberhaupt gleicfa sei und fiihre dcetns durcfa "^a-acetiis 
auf ^an-aeetus zuriick. 

Die Komponenten der umbr.-samnit. Grundform ^dn-dget- 
sind: das osk., umbr. Yerbalpr^ix an-, a-, lat. en^ spater m, so wie 
das Verbum osk. dcum^ lat. dgere^ zusammengenommen ein Verbum 
"^dndcum^ lat. Hndigere aus ^ind^dgere wie umbr. an-ouihimu^ lat. 
ind-uitor^ ind-uimino\ die Stammbildung ist die eines Adjektiys 
mit konsonantischem Suffixe wozu lat. supersies^ -BtiUs (: stdre\ 
hebes^ hebetis (: hebeo^ }iebere\ teres^ teretis (: tero^ terere) und vegetus 
(: vegeo^ vegere\ sowie die nomina agentis teges^ tegetis f. Mie Decke"* 
(: iegere\ tudes^ Akk. Plur. tudUes malleos^ Genus nicfat ersichtlicfa, 
beiFestus 'der Hammer, ScfalageF (: tundere)^ anUstes^ -stitism. 'der 
YorsteheP (: antistdre) das erforderlicfae Yergleicfasmaterial dar- 
reichen. 

Das Yerbum dgere ist dabei in seiner intransitiven Be- 
deutung Irgendwo sicfa auffaalten, sich befinden, weilen, wohnen^, 
z. B. Bataui donee tram Bhenum agebant Tac. Hist. lY, 12, 6 zu 
yerstefaen, so daB sicfa das Kompositum Hndzgere wenig von 
incolere entfernen wird. Die lat. di indig etes sind also wortlicfa 
'endo agentes, dl qui endo agunP mit Bezug auf die Gemeinde, 
den Stamm gesagt, d. i. 'die Einheimisefaen'’, im wofalverstandenen 
Gegensatze zu den novemtdes {noms -f eme[d]B : insidere)^ den 

1) Umbrisefaes n. Oskisches: Berichte liber die Verbandlungen der 
kon. Sachs. Gesellschaft d. Wiss. zu Leipzig, Phil.-hist. Kl. 42. Bd. (1890), 
S. 237—38. 
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'neu Eingesesseiien’, die in spaterer Terminologie bei TertuUian 
als di adventicii den ersteren dispublicis entgegengesetzt werden^). 

Daraus ergibt sich nun, daJS lat Angztia ein Lehnwort aus 
dem Samnitischen ist nnd daB man den Plural des Gotternamens 
unter 2, 3 nnd 7, der lat korrekt mit dl indtgMes wiederzugeben 
ist, als zusammenfassende Bezeichnnng flir die nicht naher be- 
nannten einlieimiscben Getter der betreffenden Gegend zu ver- 
stehen babe, daB dem palign. Ancetd Cerri lat. indigeti Gereri 
entsprechen mtisse nnd daB dort, wo der Ausdriick mit personifi- 
zierender ^o-Ableitiing flir sich allein steht — s. vorher unter 
1 und 4 — die einheimische Hauptgottin des beztiglichen 
Ortes, deren ursprlinglichen Namen wir eben nicht erfahren, 
gemeint sein mtisse. 

Des weiteren ist zu folgern, daB indigetare “"die di indi- 
getes anrufen" heiBen muB, so wie 2 mrentare Mie deos parentum 
ehren", Wissowa S. 187, und daB aiif diesem Yerbnm das 
Substantiv indigetamenta als 'Anrufungsformeln der heimischen 
Gotter" unmittelbar und ohne irgendwelchen abliegenden 
Einschlag beruhe. 

Die Yokalisierung der Flexion im Nom. nnd Dai Plnr. der 
o-Stamme : socie und Martses mit hellem I aus ei findet sich 
auch in anderen lat Texten, s. Sommer § 210, 212, ist daher 
kein Dialektmerkmal, das man flir den moglichen marsischen 
Anted in der Sprache unserer Inschrift einfordern diirfte. Eher 
gilt das fiir den Dativ des a-Stammes Actid^ den v. Planta 2, 90 
in diesem Sinne beurteilt und mit der gleichen pffign. Form 
r on Anacetd u. a. dem marrucinischen -anind volskischen -e dieses 
Easus entgegengestellt hat 

Da die Marser im Bereiche des ehemaligen Fuciner Sees 
unmittelbare Westnachbarn der Paligner waren, s. Kieperts Karte, 
darf man in der Tat sowohl in der Bildung des fern. Dat Sing, 
der a-Stamme auf -a ein gemeinsames Merkmal der beiden vor- 
lateinischen Dialekte dieser Stamme erblicken, als auch den 
Dativ Actid als Marsismus innerhalb des Lateins unserer Inschrift 
in Anspruch nehmen. Ein zweiter Marsismus ist das Ortsad- 
verbium ceip^ insoferne meine Erklarung dieses W ortes das Eich- 
tige gefunden hat 

Czernowitz. von Grienberger. 

1) Georg Wissowa, Religion und Kultus der Romer. Miinchen 1902. 
S. 15—16. 
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Griechische Eigennamen auf -vooc (-vouc). 

Fick-Bechtel stellen in ihrem Buche 'Die griechischen 
Personennamen’ 2. Aufl. Gottingen 1894, S. 220 die I^amen zu- 
samnien, seiche auf -vooc, -vouc (aus -voFoc) ansgehen. Dieses 
-vouc gehore zu vouc 'Sinn, Verstand’. Sieht man die a. a. 0. 
aufgeftihrten Eigennamen dnrcli, so merkt man leicht, daB sie 
hinsichtlicli ihrer Bedentung in zwei Gruppen zerfallen. Die 
erste wird gebildet von Nanien wie 'Ettivouc, TTpovouc, TTpuuTovouc, 
"Avtivouc, Euvouc, d. h. von solchen Fainen, in denen -vooc oder 
-vouc, wie man ohne weiteres zugeben muB, die Bedentung 
'Denken, Sinn, Yerstand, Gesinnung'’ hat. Anch Autovooc darf 
man wohl hierher rechnen ; Autovouc bedeiitet einen selbstandigen 
Menschen, der seine eigene Anschaunng hat und nach ihr 
handelt, manchmal vielleicht anch im schlechten Sinne einen, 
der nnr seine Gesinnung ftir die richtige hffi. Die zweite 
Grnppe aber setzt sich ziisammen aus ITamen wie AXkivooc, 
"AXcpivouc, TTovtovooc, 'Itcttovooc. Bei diesen kommt man niit 
der Bedentung 'Sinn, Yerstand’ nicht mehr durch; denn 'Ittttovooc 
Tferdeverstand habend’ ist keine Benennung eines Menschen, 
auch nicht im Mythos. Mit TTotovooc aber laBt sich erst recht 
nichts anfangen. 

Der zweite Bestandteil dieser Namen kann nun ftir ein 
indogermanisches -^'snouos stehen. Dieses "^snouos paBt formal 
ohne weiteres zu griech. vein (aus *cveFiu) 'ich schwimme’^), 
aind. snmti 'er, sie entlaBt Fliissigkeit (besonders von der Mutter- 
milch gesagf ); "^'snouos bedeutete demnach ursprunglich 'schwim- 
mend in’. Diese alte Bedentung scheint mir erhalten zu sein 
in TTovtovooc, dem Namen des Heroldes des Phaakenkonigs 
Alkinoos. Siehe z. B. ^ 179, 182; v 50, 53. TTovtovooc helBt 
einfach 'der auf dem Meere Schwimmende’ : eine Benennung, 
die auch sachlich ftir den Herold des Konigs der Phaaken, 
deren BeschMtigung sich zum groBten Teile auf dem Meere 
zutragt, wohl pafit^). Auch bei ’AXkivooc und dem nicht im 
Homer, aber anderwarts belegten ’AXcpivouc kommt man mit der 

1) VgL Brugm. Grdr.® 1, 2 S. 750. 

2) Der Vater des Alkinoos heilSt bezeichnenderweise NaudGooc 'auf 
ScMffen laufend, fahrend’ ; vgl. r\ 63. 

Indogermanisoiie Forseliimgen XXin. 
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urspriinglichen Bedeutuiig 'schwimmend in’ noch durch; die 
iSramen bedeuten 'iu Xraft, beziehungsweise in Getreide schwim- 
mend’. Letzteres konnte wohl der Name eines reichen Agrariers 
sein. Aus derartigen Namen aber, wie AXkivooc nnd ’AXqpivouc^ 
■wild sich — und zwar schon in alter Zeit — die iibertragene 
Bedentung 'UberfluB habend an, reich an’ entwickelt haben. 
Diese Bedeutungsentwickelimg hat ilire Parallele in ttXoOtoc 
'Keichtam, eigentl. UberfluB’, das etymologiscli zn irXeuj Ich 
schwimme, schiffe’, aind. plavaie 'er schwimmt, schifft’ gehorti). 
Man denke anch noch an nnser dentsches Wort ^tjberfluli% z. B. 
in der Phrase: der hat Geld ini UberfluB. tfberflup hangt na- 
tiirlich mit fUejien zusammen, und dies ist wiederuin urrerwandt 
mit TrXeFoj, mit welchem es ja sogar dieselbe Ablautsstufe gemein 
hat 2). Die urspriinglich sehr sinnliche Bedeutung ist hier, wie 
in jenen griechischen Eigennamen abgeblaBt. Es sei ferner an 
unsere Ausdrucksweise 'der schwimmt in Geld’ erinnert. Eine 
ahnliche sinnliche Anschauungsweise liegt endlich auch dem 

1) Siehe Brugm. Grdr.^ 1, 1 S. 195. 

2) Vgl. ahd. flios(^)an, mhd. vHe^en. Wie ubrigens uX^ua und plavate 
sowohl schiffen als auch schwimmen bedeutet, so bedeutet mhd. vUe^en 
'fliefien’j aber auch 'schwimmen^; vgl. z. B. Walther 8, 29 : sack die vische 
idie^en. Griechisches v4uj wird urspriinglich auBer schwimmen auch flieBen 
bedeutet haben, wie die Hesyschglosse v6a * irriy)^ AdKUDvec lehrt. Herr 
Prof. Maafi hat mich rniindlich auf Namen wie AeuKovdrj 'WeiBbach’, 
rXaoKovdr] usw. aufmerksam gemacht; AeuKovori ist neugriechisch Acirpri 
ppici. Vgl. den von E, Maass verfaBten Aufsatz 'Mutter Erde" in den 
Jahresber. des osterreich. archaoL Instituts 1908 Bd. XI S. 23, Anm. 64. 
Diesem, den mir der Verfasser freundlichst durch einen Sonderabdruck 
friihzeitig hat zukommen lassen, entnehme ich noch folgende Personen- 
namen auf -vori •* d)uXXov6r| 'an Pflanzen reich’, durch eine scharfsinnige 
Konjektur des Verfassers als Beiname der Ffi gesichert, KXeovor] 'an Ruhm 
reich’, Xpucov<5r| 'an Gold reich’, KpiSovori 'an Gerste reich’, wiederum 
eine ansprechende Lesung des Verfassers eines auf einer Inschrift im 
ersten Bestandteile verstiimmelten oder doch nur sehr undeutlich er- 
haltenen Namens, Olvovorj 'an Wein reich’. Oivoiq, ein vielfach vorkom- 
mender Landschaftsname, ist aus Oivovor] durch Haplologie entstanden. 
AuTovdrj als Name der Mutter Erde bedeutet 'durch sich selbst reich’; 
AuTovdri als Name einer Dienerin der Penelope (Od. c 182) fasse ich als 
relativ jiingere Bildung in Anlehnung an das Verb voeiv 'denken’ in der 
Bedeutung 'die selbst denkende, selbstandige’. Die Bedeutung 'Schaffen, 
Hervorbringen’ welche Maass a. a. 0. S. 22 gleichsam als Vorstufe fiir die 
Bedeutung 'reich an’ fiir -vooc, -vor] ansetzt, fallt durch die in meinem Auf- 
satze versuchte Etymologic fort. Wahrend novrdvooc, 'Ittitovooc usw. Kar- 
madharayakomposita sind, sind AeuKovdri, PXauKOvdri Tatpuru|akomposita. 
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lat dbimdare ^tiberfliiS haben an"' eig. ‘tiberwogen’ (unda^'W 
zugrunde. Zu der Bedeutiing 'scbwimniend in’ paBt iibrigens 
syntaktisch gut der Lokativ (xXki in ’AXki — vooc : ’AXkivouc ist 
also ein 'unechtes’ Kompositumi). In Iqpivooc (H 14) ist der 
Instrumental auf -qpi, wie oft, lokativisch verwendet. Als die 
Bedeutung 'UberfluB habend an, reich an’ zustande gekommen 
war, konnte man auch ein 'Ittttovooc (z. B. A 303).bilden. Ittttovooc 
bedeiitete eben "reich an Pferdenk 

Bei den aus Homer angefiihrten Namen konnte zunachst 
auffallen, daJB -cv- im Inlaut niemals als ~vv~ erhalten ist, wie 
dies sonst dock geschieht. So haben wir bekanntlich dTct- vvicpoc 
aus ’^dTd- cvtqpoc oder -iu|u~ aus -Cfi- in cpiXo- |Li|uei5fic aus *cpiXo- 
c|Lieibf|c2). Die Wurzel snu- hat tiberdies einmal -cv- als -vv- 
nach dem Augment in ?vveov^) 0 11 bewahrt. Aber bei den 
beiden erstgenannten Worten ist dock folgendes nicht auBer 
Acht zu lassen. dxdvviqpov steht beidemale, wo es belegt ist 
(A 420, 1 186), in der Verbindung’'OXujU7rov dTdvviqpov. Beidemale 
auch nimmt diese dieselbe Yersstelle ein, namlich die letzte 
Thesis des zweiten VersfuBes bis zum Ende des vierten Yers- 
fuBes. cpiXo|Li|Lieibfic kommt an alien seinen BelegsteUen (f 424, 
A 10, E 375, E 211, 0 362) in der Yerbindung mit Acppobirri 
Yor. Y 40 steht zwischen cpiXojLijiieibiic und Acppobirr) das Wortchen 
t’ (= te), was natilrlich unwesentlich ist. Die Yerbindung aber 

1) TTovtovooc verb alt sich zu ’AXkIvooc wie altind. vana-cara 'im 
Walde wandelnd’ zu vane-cara, oder wie jala-cara^ 'im Wasser sich be- 
wegend’ zu jale-cara, oder endlich wie gagana-cara 'im Luftraum sich 
bewegend’ zu gaga'^e-cara. dXKi ist nattirlich der Lokativ eines konso- 
nantischen Stammes dXK-, der z. B. auch in AXKipdbuuv, ’AXKiiaaxoc, AXki- 
bdjiiac vorliegt und bei Homer auch noch selbstandig in der immer am 
Versende stebenden Yerbindung dXki Treiroieibc (II. 5, 299, 13, 471, 17, 728, 
18, 158 ; Od. 6, 130) bezeugt ist. Ein anderer Kasus des konsonantischen 
Stammes dXK-, formal vielleicht, syntaktisch sicher ein Instrumental, liegt 
in dem Namen ’AkKotGooc (M 93, N 465, 496) vor. Ich kann Brugmann 
nicht beistimmen, der Griech. Gramm.® S. 166 in AXKd(-0ooc) eine Ver- 
ktirzung von dXKot sieht; vielmehr glaube ich, da6 in jener Namenkom- 
position ein vom konsonantischen Stamm hergeleiteter Instrumentar auf 
-d erhalten ist, den man Formen wie djaa, perd, Ttebd zur Seite stellen 
muB. Gerade jene Lokative dXKi scheinen mir dafiir zu sprechen. tfbrigens 
ist neben AXKdGooc inschriftlich auch einAkKlGooc bezeugt. (Gorp. inscr. 
1567). 

2) Siehe Brugm. Grdr.® 1, 1. S. 345, Griech. Gramm.® S. 124 ; ferner 
Grdr.* 1, 1 S. 343, Griech. Gramm.® S. 124. 

3) Siehe W. Schulze, Quaest. ep. S. 407. 


24 * 
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reicht uberall von der letzten Thesis des vierten FuBes bis zum 
Bnde des Verses. Jene beiden ■W5rter koinmen also nur in 
formelhaften, fest gewordenen Yerbindimgen und an bestimmten 
Yersstellen vor. Andrerseits wird neben d)ii|aopoc^) ans *d- 
CjLiopoc (djupopoc I 489 und e 275 in gleichlautenden Yersen 
im zweitenFuBe; djuijuopov Z 408, Q 773, beidemale im vierten 
FuBe in der Yerbindung . . . (Kal) eiu’ ctpiuopov) und KajLiiuopoc 
aus ^'^KdTCjLiopoc (Kd|LijLiop6 e 160 und 339 in gleichlautenden 
Yersen im ersten FuB, X 216 und u 33 im funften Fu6; Kd)Li- 
jLiopov P 351 im vierten FuB) stets nur aivojLiopoc gesagt (aivo- 
juopov X 481 im zweiten FuBe und in der Arsis des Dritten; 
aivopopoiciv i 53, uu 169, beidemale im zweiten FuBe und in 
der Arsis und der ersten Thesis des dritten FuBes nach vor- 
aufgegangenem npiv). Und gegeniiber cpiXo-ppeibnc findet sich 
immer nur em-iueibiicac, das, wo es vorkommt (0 38, A 356, 
K 400, X 371) von der ersten Thesis des ersten FuBes bis zur 
Arsis des dritten FuBes reicht. 

In engeren Yerbindungen des Sandhi, wie sie etwa von 
Praposition und Substantiv gebildet werden, erwartet man ur- 
sprunglich dieselbe Behandlung von Lautgruppen wie in der 
Wortzusammensetzung. Bin *KaTd cpoipav^) muB ftiglich zu- 
nachst Kaxd pjLioipav ergeben; und dies ist, wo der Yers es ge- 
stattet Oder verlangt, im Homer noch erhalten. Die letzte Silbe 

wird dann stets positionslang, sodaB ^ s) gemessen wird. 

So reicht Kaxd ppoipav von der zweiten Thesis des ersten FuBes 
bis zur Arsis des dritten FuBes TT 367, i 245 = 309 = 342; 
von der zweiten Thesis des dritten FuBes bis zur Arsis des 
fiinften FuBes 0 496, k 16, ju 35. Wenn aber der Yers 
verlangt, wird Kaxd poipav gesagt, wobei tibrigens die letzte Silbe 
nie positionslang wird. Den Platz von der ersten Thesis des 
zweiten FuBes bis zur ersten Thesis des dritten FuBes nimmt 
Kaxd poipav T 256, o 170, 203, p 580 ein, den Platz von der 
ersten Thesis des vierten FuBes bis zur ersten Thesis des fiinften 
FuBes A 286, 0 146, I 59, K 169, 0 206, Y 626, Q 379, p 251, 
n 227, e 141, 397, i 352, v 385, c 170, u 37, cp 278, x 486. 

1) Siehe W. Schulze, Quaest. ep. S. 141; Brugm. Grdr,® 1, 2 S. 750, 
Griech. Grainm.^ S. 124. 

2) Siehe Brugmann a. a. 0, 

3) Sichtlich jung sind h 783 and 0 54, wo -pav in Arsis steht, ohne 
dafi es positionslang ware. 
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Aus dieser Darlegung* geht hervor, dal3 beide Epen — 
wie ill so vielen Fallen — Altes neben ITeuem aufweisen: teils 
bewahren sie -sm- und -sn- als -pp- und -vv-^), teils vernach- 
lassigen sie das c, je nachdem der Vers es fordert. 

■Werni wir nun einmal ein metrisches Schema der home- 
rischen Declination des JTamens AXkivooc {N. AXkivooc, G. 1. 
AXkivoou, G. 2. AXkivooio, D. AXkivoiu, A. ’AXkivoov, V. 1. AXKivoe, 
V. 2. AXkivo") aufstellen und daneben das Schema der Deklination 
eines wohl denkbaren ^'AXkivvooc setzen, so erhalten wir: 


I 

N. — ^ ^ 

G. 1. - ^ ^ ^ 
G. 2. _ 

D. _ ^ 

A. ^ — 
V. 1. — ^ ^ 

V. 2. - - - 



Die unter I. angeftihrten Messungen passen alle in den 
episclien Vers; von denen unter 11. fligt sich ohne weiteres der 
Genitiv auf -oio nicht in den Vers. Fiir die Vokativformen ist 
zu beachten, daB nach homerischem Sprachgebrauche singula- 
rische Eigennamen — von Patronymica abgesehen — bei Be- 
giun einer Eede ohne tS am Anfange des ersten Verses der 
Eede stehen; so z. B. AXkwoc. 0 382, 401, i 2, X 335, 378, v 38; 
AXkivo’ r| 159, 208. Eine Eeihe von Ausnahmen ist leicht zu 
erklaren. 1. Namen, die ihrem prosodischeii Ban nach keinen 
Daktylus beginnen konnen, konnen naturgemaB auch nicht am 
Anfange eines Verses stehen. 2. In der Mitte Oder am Ende 
einer Eede, wo die Aufmerksamkeit der angeredeten Person 
nicht, Avie am Anfang der Eede, durch den Vokativ wachge- 
rufen werden soil, kann der Eigenname an anderer Versstelle 
stehen. 3. Bei der Apostrophe steht der Vokativ nie am Vers- 
anfang. 4. Emphatisch vorangestellte Satzteile, besonders Impe- 
rative, verhindern, daB der Vokativ den Vers beginnt. Sieht 
man von diesen vier Kategorien ab, so sind wahre Ausnahmen, 
die ich nicht zu erklaren A^ermag, ziemlich selten. Eine Tabelle 
stellt das Vorkommen der Vokative der N'omina propria am 


1) liber -si- und -sr- vgl. Brugm. Grdr.* 1, 1. S. 171, 749; Griech. 
Gramm. ^ S. 33, 79. 
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fange des Verses, die oben erklarten Ausnahmen sowie die mir 
unerklarbaren Ausnahmen statistisch fest; wenn mehrere Voka- 
tive aufeinander folgen, ist immer nur der erste beriicksichtigt. 



VokatiY 

am 

Versanfang 

Ausnahmen 
durch den 
proso- 
dischen 
Ban he- 
dingt 

Andere 

Mitte 

Oder 

Ende 

der 

Rede 

erklarh 

Apo- 

strophe 

are Ausi 

Em- 

phase 

lahmen 

Summa 

Unerklar- 

hare 

Ausnahmen 

Ilias 

IQI 

63 


■g 

11 

55 

12 

Odyssee 

■■ 

58 


m 



12 


Belege und Erklarungen zur Tabelle sind in einem Exkurs 
am Schlusse des Aufsatzes liber die Eigennamen auf -vooc ge- 
gegeben. 

Von den unter II. angeftihrten Formen fiigen sich also 
auBer dem Genitiv auf Grund des homerischen Sprachgebrauches 
die beiden Vokative nicht in den daktylischen Vers. Da ein 
’AXk{vo(€) aber lautlich neben *’AXkwvo(€) moglich war (wie 
aivojLxopoc neben dpjuopoc, qpiXojuiiieibnc neben ^Trijueibncac) und 
da AXkivo(€) ohne weiteres den Vers beginnen konnte, so ist es 
leicht erklarlich, daB der Dichter der Form ’AXkivo(€) den Vor- 
zug gab. Bel Eigennamen hat ferner der Vokatir das psycho- 
logische Ubergewicht^) iiber die anderen Kasus; und da im 
Vokatiy eben nur ein ’AXKWo{e) m5glich war, konnte dieser Typus 
auch in den anderen Kasus den Typus *AXkivooc leicht yer- 
drangen; AXkivooc wurde so in alien Kasus allein tiblich. Und 
was yon ’AXivkooc gilt, gilt auch yon Nqpivooc, TTovxovooc, 
Ittttovooc. 

Exkurs. 

Die Stellung der Vokative der Nomina propria im Homer. 

Die Belege, wo Vokative von Eigennamen bei Beginn einer 
Kede am Anfange des Verses stehen (ohne (b !), sind in der 
nias folgende: 

ZeO B 414, r 298, Z 476, H 233; ZeO Ttaiep A 503, T 276, 
320, 365, E 421, 757, 872, H 179, 202, 446, M 164, 0 372, 
P 19, T 121, 270, 0 273, Q 308; ZeO dva T 351; "Ektop T 59, 
E 472, Z 333, 382, H 47, 226, K 319, A 200, 523, M 61, 211, 

1) Siehe Brugm. Griech. Gramm.® S. 377. 
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N 726, 775, 0 244, H 538, 721, P 75, 142, 355, 586, Y 376, 

X 38, 82, 261, 331, 477, Q 748, 762; Aiav H 234, 288, I 644, 

A 465, M 366, N 68, 824, P 120, V 483, 493 ; Aiavre N 47, H 556, 
AiavT’ A 285, M 354, P 508, 669 ; Aivei'a E 180, 230, Z 77, N 463, 
n 620, P 327, 485, Y 83, 178, 332; TeuKpe 0 281, 0 437; 
rXauKe M 130, H 492, P 170; nouXubctpa M 231, N 751, I 285; 
“Hpii A 545, 0 209, = 194, 243, 298, 313, 342, 0 90, Y 133, 
<t> 369, Q 65; ’IbopeveO A 254, N 219, 232, 255, Y 474; ’AvtfXoxe 

Y 570, 602, ’AvtiXox’ 0 569, P 685, Y 306, 426, 439, 558, 570, 

795; “Hcpmcxe Z 391, <t> 379, “Hcpaicx’ Z 429, <!> 357; Ari'icpoP’ 
N 446, X 233; ’AvTfivop H 357; Ibm’ H 284, 406; Mripidvn 
N 249, n 617, 627; AucTrapi T 39, N 769; ZapTTfi6ov E 633; 
0epdT’ B 246; TaX9u6i’ A 193;’Apec’'Apec E 31, 455; TXqTToXeiu’ 
E 648; TTdvbape E171; OoiviH I 607, P 561; Nectop K 220, 

Z 65; ’OGpuoveO N 374; ’Ipi 0 206, Z 182; EOpwoX’ 0 399; 

"Yirve Z 233, 264; TTaipoKXeic TT 859, TTdxpoKX’ TT 830 ; AXKipebov 
P 475, 501; Zdv0e 0 185, T 400, 420; AnxoT Y 498; ZTrepxei’ 

Y 144; 'Eppda Q 354. 

Aus der Odyssee: a 336; TriXeiuax’ a 384, 400, P 85, 

270, 303, 402, j 14, 26, 230, o 10, 49, 68 , 111, 531, 545, tt 202, 
p 75, 101, 406, c 215, u 376, 9 424, x 151, 392, 9 113, tu 506, Tn- 
Xepaxe 5 230, x 4; ’Avxivo’ a 389, p 130, 310, b 632, 7 t 418, p 381, 
397, 483, 9 312 ; Edpupax’ a 413, p 209, c 251, 366, u 364, 9 257, 
331, X 61 ; Mevxop p 243, t 22, 240, x 208, 213 ; ZeO Trdxep e 7, 
n 331, 0 306, p 371, 377, v 128, u 98, 112, 9 200, lu 351, ZeO dva 
p 354; 'Eppeia e 29, 0 335; NauciKda I 25, 0 464; ’Apiixri r) 146, 
’AXwvoe 0 382, 401, i 9, X 335, 378, v 38, ’AXkivo’ n 159, 208; 
TTovxovoe r; 178, v 50; Aaobdpa 0 141, 153; "H9aicx’ 0 355; 
AripoboK’ 9 487 ; K0 kXuj 9 i 347, 364, 475, 502; EOpuXox’ k 271, 
p 297 ; ’EXirfivop X 57 ; TeipecCri X 139; Aiav X 553; EOpai’ 0 486, 
TT 8, 69, p 264, 306, 561 ; TTeipaie 0 540, TTeipai’ p 78; ’Ap9ivop’ 
c 125; EOpuvdpri cl64, 178, x 97; AOxoXuk’ x 403; "Apxepi u 61; 
KxiicnnT’ u 304; AeiiObec 9 168; ’Ap9ipebov lu 106. 

Mehrere Eigennamen konnen wegen ilires prosodischen 
Banes nie einen Daktylus beginnen und deshalb auch nicbt am 
Tersanfange stehen; sie nebmen di oder andere Worter vor sich 
Oder stehen an andrer Yersstelle. Belege ans der Dias: iS 
’AxiXeO A 74, A 606, H 21, T 216, 0 74, 214, Y 543, xaip’ ’AxiXeO 
T 225; ’AxiXXeO A 131, I 434, T 155, 408, <t> 583, X 216, 279, 

Y 69, Q 486 ; ib ’ObuceO Z 104, A 430, ’ObnceO I 673, K 544, 
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’ObucceO immer am Versende B 173, A 358, 0 93, I 308, 624, 
K 144, V 723; MevdXae A 189, Z 55, H 109, K 43, P 12, 34, 
238, 508, 556, 652, 716; ’ATd|ienvov B 434, I 96, 163, 677, 697, 
K 103, T 146, 199; AOnvatn Z 305, 0 447, AGfivri Y 115; 
TToceibaov E 375, 0 447 ; 0oiJUTa M 343, MeXdviTrnre 0 553, 
TTpfaiae Q 171, 669, 0eTi I 385, 424, Q 104, empliatisches opco 
steht Q 88 vor 0eTi; ZKCxpavbpe ct> 223; di Necxop NiiXpidbr] 
K 87, 555, A 511, E 42. Belege aus der Odyssee; di ’AxiXeu 
X 478; AxiXXeO uu 36; di ’ObuceO X 363, v 4, x 226, 312, 344, 
’ObuceO K 64, 378, p 184, 279; ’ObucceO e 203, k 251, 401, 456, 
488, 504, X 60, 92, 100, 405, 473, 488, 617, p 82. 101, v 375, 
i 486, n 167, x 164, ip 209, uj 192, 542; mit Ausnahme von 
vp 209 immer am Yersende; MeXdvOie x 195; MeXavGeO cp 176; 
d. MeveXae b 26, ohne di b 138, 156, 235, 291, 316, o 64, 87, 
167; AYdpepvov X 397, w 121; TToceibaov y 55, G 350, i 528; 
TTeickipaTe o 46; ’Eupaie (wenn gemessen) E 440, o 307, 
841, 381, TT 461, p 508, 576, u 169. 

Innerhalb einer Rede stehen prosodisch so gebaiite Eigen- 
namen nattirlicli auch nicht am Aiifange des Verses. Wo sie 
mitten in einer Rede oder am Ende derselben vorkommen, sind 
sie in der Tabelle nnter der Rubrik 'Mtte oder Ende der Rede", 
nicht nnter der Rnbrilc 'Ansnahmen, durch den prosodischen 
Ban bedingt", verzeichiiet. Belege aus der Ilias AxAeO, I 496, 
513, Q 503, 661; ’AxiXXeO I 485, 494, n 29, cp 160, X 258, Y 80, 
83; 'ObuceO 1 346; MeveXae A 169, V 588; "ATdpepvov B 362, 
Y49; AGnvii E 117, K 280; TTpiaiue Q 563. Belege ans der 
Odyssee 'Eupaie ( cp 234, X lb7 ; MeveXae b 561; 'Ayd- 

pepvov UJ 186; AxiXXeO X 478, 486, uj 72, 76, 96; 'ObuceO i 517, 
X 444; 'ObucceO X 302, v 413. 

Aber in der Mtte oder am Ende einer Rede stehen anch 
solche Eigennainen hanfig nicht am Versanfang, die bei Beginn 
einer Rede den Vers einleiten. Belege aus der Ilias: ZeO nicht 
am Versanfang A 508, 0 242, TT 241; ZeO Trdxep steht nach 
Vers beginnendem ai xdp innerhalb der Rede B 371, A 288, 
H 132, TT 97, wobei wohl die Wunschpartikel a'i ydp emphatisch 
Yoraii steht; dagegen steht ZeO Traiep auch mitten in der Rede 
zu Anfang des Verses 0 236, N 631, P 645. "Ektop steht in 
einer Rede X 486 nicht am Versanfang; am Anfang B 802, Z 86, 
429. 'AvtiXox’ steht W 581 am Anfang; EupuTTuX’ A 819 nicht; 
desgleichen nicht TTdrpoKX^ A 611, TT 80, Z 333. Belege aus der 
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Odyssee: ZeO Tratep zu Anfang eines Verses u 201, dagegen nack 
aiTdp 5 341, r| 331, p 132, c235. ZeO am Ende des Verses a 62, 

In Apostrophe stehende Namen beginnen nie den Vers, 
Belege ans der Ilias: TTaipoKXeic TT 20, 584, 693, 744, 754, 
812, 843; Mev^ae A 127, 146, H 104, N 603, P 679, 702, V 600. 
Belege ans der Odyssee: 'Eujuaie £ 55, 165, 360, 442, 507, 
0 325, TT 60, 135, 464, p 272, 311, 380, 512, 579, x 194. 

Emphatiscli voranstehende Worte verdrangen den im Vokativ 
stebenden Eigennamen vom Versanfang. Ans der Ilias gehoren 
folgende Falle Merher, pbrj vOv, ''Eiaop, peyaX’ euxeo TT 844 = 
jetzt endlich (nicht vorher) magst du in lanten Jnbel aus- 
brechen! cppdZieo, TTouXubdiLia, Kai poi vrijLiepTk evicirec E 470: 
tibeiiege es dir erst einmal und dann sprich anfrichtig zn mir. 
So aucli pdcK T0i, ^Ipi raxeia 0 399, A 186, 0 158, Q 144; oline 
die beiden Imperative steht ’Ipi am Anfang (siehe oben). Ferner 
TeGvaipc, in TTpoii’, fj KdKiave BeXXepocpovinv Z 164 : Sterben soUst 
du, 0 Proitos, oder tote den B. Uber xo^ip’ AxiXeO I 225 imd 
6pco 0£Ti Q 88 siehe vorher. Emphatisch steht x^^Tpe noch voran: 
XaTp4 luoi iZ) TTdipoKXe Y 19, 179. Aus der Odyssee ist anzn- 
fiihren: pXGec TriXeiiiaxe tt 23, p 41 = Gekommen bist du endlich, 
T. Ferner steht ZeO rcdiep am Anfang einer Rede nach ai *fdp 
u) 376 (di ydp, ZeO re irdrep Kai ’ABrjvairj Kai 'ArroXXov) ; mitten 
in der Eede ja stets so, woriiber vorher gehandelt ist. 

Ausnahmen, welche ich nicht erklaren kann, sind in der 
Ilias: TTaxpoKXeic 11 7, 49, 126, 707, 839; ITdTpoKXe Q 592. 
Doch mag bei diesem ISTamen die so oft vorkommende Apo- 
strophe eingewirkt haben. Ferner EupuiruX’ A 839, "Hpr] 0 471, 
0 14, 49, Z 357 ; endlich mit vorgesetztem ih : iIi Xpucr] A 442. 
In der Odyssee: TiiXepax’ 5 312; 'EpjLieia e 87 ; TTpveXoTreia 5 
804, TT 435, c 245, 285, cp 321, ip 5 (dieser Name steht nie am 
Versanfang); ili KipKri k 337, 383, 483, 501. 

J. A. Scott stellt in seinem Anfsatze The vocative in Homer 
and Hesiod^ im Am. Journ. of Phil. 1903 Bd. 24 S. 192 ff. die 
These auf, dab bei jenen beiden Dichtern die Verwendung von 
in vor dem Vokativ ein Ausdriick familiarer Rede sei, wiilirend 
in ehrerbietigem Gesprache, besonders in Ansprachen und Ge- 
beten an die Gotter in fehle. Aber ich glaube nicht, daB der 
Grund so tief liegt; sondern, soweit es sich um Eigennamen 
handelt, scheint mir nach obiger Daiiegung der Grund pro- 
sodischer Art zu sein: Eigennamen, welche einen daktylischen 
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Yers einleiten konnen, stehen — von geringen Ausnahmen ab- 
gesehen — ohne iB ara Yersanfang. Gegen Scott sprechen z. B. 
ancb folgende Stellen. Der Priester Kalchas redet A 74 den 
Achilles mit den Worten *ai AxikeO’ an; er wird aber doch 
sicher zu einem Helden wie Achilles mit Ehrerbietung reden. 
Odysseus redet T 216 den Achilles ebenfalls mit 'tii *AxikeO'' an, 
wiewohl der Ton der Unterredung, in der Odysseus sich als 
den im Eat kltigeren bezeichnet, wahrend Achilles ihn im Speer- 
werfen tibertrefie, nicht eben familiar ist. Der junge Telemachos 
beginnt sein Gesprach mit Nestor y 302 ‘'di Nkiop NpXriidbrj’ ; 
er wird doch sicher zum alten Nestor in ehrerbietigem Tone 
sprechen, zumal er nach obiger Anrede ein Kuboc Axaiujv'* 
Mnzufugt. Andrerseits wird Peisistratos, Nestors Sohn, zu seinem 
Ereunde Telemachos in familiarem Tone sprechen, und doch redet 
er ihn TtiXepaxe und nicht iB TTiXejLiaxe o 49 an. Gerade das vor- 
letzte Beispiel aber scheint mir fiir meine Auffassung zu sprechen ; 

NecTop NriXrjidbri w w _ konnte keinen daktylischen Yers 

beginnen; darum setzt der Dichter iB vor, wahrend Nectop aUein 
ohne Patronymikon, wie bereits oben erwahnt, in der Tat am 
Anfang des Yerses steht. 

vooc (voOc). 

Leo Meyer hat in KZ. 5. 8. 368 griech. vooc zu got. 
mutrs 'weise' gestellt, ebenso Prellwitz in seinem etymologischen 
Worterbuch der griechischen Sprache unter dem Worte vooc 
Letzterer stellt auch veuoj Tch winke’ und lat. numen damit zu- 
sammen und postuliert eine Wz. sneu- Vinken, denken\ DaB veuu) 
(veOpa) und numen mit mutr^ und vooc zusammengehoren, ist 
wegen der Bedeutung unwahrscheinlich ; aber auch mutr^ kann 
man des Suffixes halber nicht mit vooc vergleichen, worauf schon 
Peist GrundriJB der gotischen Etymologic S. 106 aufmerksam 
gemacht hat, Yerschiedene altere Etymologisierungen, die aus 
lautlichen Griinden nicht mehr haltbar sind, tibergehe ich hier. 

Das Etymologicum magnum iiberliefert 606, 29: TToOev 
vooc; TTupd Toveuu, to Tropeuopar oubev ydp laxurepov toO vooc^). 
Sieht man von dem falschen, eine Begriindung versuchenden 
Zusatz ab, so muB man zugeben, daB lautHch sich gegen die 
Herleitung des Substantives vooc von v4ai Ich schwimme^ nichts 

1) Statt v6ou Oder voO analog einem po6c gebildet, s. Brugm. Grdr. 
1*, 1 S. 216 Anmerk. 
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einwenden laBt, indem sn- im Anlaut zu einfachem v- wurde. 
Und in der Tat scheint mir diese alte Etjmologie treffender 
zu sein als die verschiedenen neueren. Das Substantiv *snouos 
bedeutete wobl ursprunglicb rein sinnlich 'das Hin- und Her- 
scbwimmen’, das 'Auf- und Abwogen’ das 'Sich hin- und her- 
bewegen’. Diese allgemeine Bedentung durfte im Grriechischen 
scbon in rorbistoriscber Zeit eine Einschrankung auf die Tatig- 
keit des Innem des Menscben oder wenigstens lebender Wesen 
erfabren haben: voocbezeicbnete so das ‘Hin-undHerscbwimmen’ 
Oder das 'Sich hin- und herbewegen’ der inneren Geftihle, z. B. 
der Leidenschaften. Hieraus entwickelte sich dann die Bedeutung 
'GefiihT, wahrend 'Verstand' eine relativ junge Bedeutung ist. 

Diese an und fiir sich auffailende Erscheinung, daB eine 
Wurzel von urspriinglich sinnlicher Bedeutung in einer Substantiv- 
bildung im Griechisehen auf eine Tatigkeit oder eine (aus einer 
Tatigkeit hervorgegangene) Eigenschaft des Innern des Menscben 
Oder lebender Wesen beschrankt wird, ist nicht ohne Parallele. 
So gehbrt eupoci) mit seinen vielfaltigen Bedeutungen zu lat. 
fumm, aind. dhumds, aksl. dytm, lit. PI. diimai, lett. PI dUmi 
'Eauch’, ahd. toum 'Dampf, Dunst’. Die zugrunde liegende 
Wurzel dha- drhckte 'sich hin- und herbewegen’ aus, vgl aind. 
dhUnoti 'er bewegt hin und her, schiittelt’, griech. eOeiv 'einher- 
brausen’. Das Substantiv eueXXa 'Sturm’ hat die alte sinnliche 
Bedeutung erhalten, die in den 'Rauch’ bedeutenden Wortem 
naturlich auch noch deutlich zu erkennen ist. Beachtenswert ist, 
daB im Litauischen neben ddmai Mask. PL 'Rauch’ das durch 
Genus, Numerus und Akzent verschiedene dumd (Eem. Sing.) 
'Gedanke’ steht. <ppnv 'Zwerchfell’ gehort wahrscheinlich®) zu 
iTopq)npiu 'ich bewege mich, zucke’, aind. jarhhurdti 'er zuckt’ 
qjpfjv bedeutete wohl zunachst 'das 'Auf- und Abzucken’, dann 
sowohl die Stelle im Inneren des Menscben, wo dies geschah 
(d. h. 'das Zwerchfell’), als auch die verschiedenen Affekte. 

Aus anderen Sprachen seien nur ganz wenige bekannte 
Beispiele angefiihrt, die zeigen, wie eine Wurzel, welche ur- 
spriinglich rein sinnlich irgend welche Bewegung ausdriickt, in 
der Substantivbildung und auch sonst eine auf den Geist oder 

1) eup6c wird bekanntlich D. XII, 300 vom L6wen gebraucht : 
k^Xetoi bd i Qvfjibc dTflvwp ; kurz darauf 307 vom Sarpedon . . . Zapufibova 

eupoc dvtiKEV. 

2) Siehe Brugm. Griech. Gramm.^ S. 85. 
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das Innere des Mensclien iibertragene iind oft auch darauf einge- 
schrankte Bedeutung bekoramen konnte. So lat. terror 'Schrecken^^ 
auch das Verbum terreo 'ich ersclirecke’ zu aind. trasati "er er- 
zittert", griech. rpeoj "ich zittere, fliehe" (etepcev ecpo^rjcev Hes.),, 
lat. tremo^ griech. Tpepaj "ich zittere", alb. trsmp 'ich schrecke", 
lit. trimu *ich zittere", aksl. tresq 'ich schiittle, erschtittere". Oder 
animus neben anima^ das die sinnliche Bedeutung mehr gewahrt 
hat, zu griech. dve\xoc ^Wind", aind. anila ^Wind", aniti 'er atmet", 
got. usannan 'aushauchen", alb. geg. qj^ tosk. in 'ich schwelle". 
Beachtenswert wegen der Bedeutungsentwickelung ist die semi- 
tische Paralleie : Ursemitisches '^namma bedeutete \Yohl 'wehen, 

atmen" ; daher ar. {nasama) leise wehen", (nasamat^^) 

*Atem", syr. jxxij (nasam) Vehen, atmen", hebr. (nasdmdh) 

T T : 

1. Lebensodem, Lebensprinzip des menschlichen Korpers, 2. Geist 
des Menschen als intellektuelles Prinzip. 

Gotisches saiwala 'Seele" urspr. 'innerer Trieb" gehort wohl 
zu sei- 'in Bewegung setzen", vgl. Brugm. Grdr.^ I, 1 S. 177. Aus 
dem Neuhochdeutschen sei noch an die iibertragene Bedeutung 
von hewegen^ Bewegung erinnert, die ja etymologisch zu ahd. wegan^ 
'sich bewegen, in Bewegung setzen", got. ga-wigan 'bewegen", ags. 
wegan^ aisl. vega 'tragen", lat. veho^ aind. vahat% av. vazaHi 'er f iihrt, 
fahrt", lit. aksl. vezq 'ich fahre", alb. rjed^ 'ich stehle" gehoren. 
Beachtenswert ist auch die Iibertragene Bedeutung des zum Ad- 
jektivum gewordenen Partizipiums verruckt^ wahrend das Verbum 
verrikhen die sinnliche Bedeutung behielt; vgl. mhd. verrucken^ 
verrucken 1. Von der Stelle rticken, verriicken", 2. Vuher Passung 
bringen, verwirren’ im Part., z, B. M. Beheims zehn Gedichte 
5, 267 sie imren so verriichte und vorhtsam, Vgl. auch z. B. neu- 
schwed. forrycka 'verriicken", forryckt Verriickf, wahrend hoi- 
landiseh das gauze Verbum verrukken 1. Verrucken, verschieben", 

2. 'entzlicken, ergbtzen, bezaiibern" bedeutet. 

Im Homer hat v6oc am haufigsten schon die Bedeutung 
'V erstand" oder eine hieraus hergeleitete speziellere, wie Erkennt- 
nis, Klugheit, Einsicht, Besonnenheit, Gedanke usw^, daneben 
weniger oft die Bedeutung ""Wille". Die Bedeutung 'Geftihr^) 
scheint mir hie und da auch noch erkenntlich zu sein. 

1| aveaoi ubertragend von der Wut der feindlichen Krieger Soph. 
Ant. 137. 

2) Es sei darauf hingewiesen, daS im Hebraischen das nicht sicker 
etymologisierte {leh) als Sitz der Gefuhle, des Willens und des Ver- 
standes gefaSt wird. 
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TT 32 ff. sagt Pati'oMos zum Acliill: 

vr|X€€C ouK apa coi je Traxiip iiv imroTa TTriXeiJC 
ovbe Gene jutiirjp * TXauKt] be ce tikte GdXacca 
TTetpai t’ iqXipaToi, on toi vooc dciiv dTrrjviic. 

Graiisamer, deiii Yater war also iiicht der Wagenkampfer 
Peleus nnd deine Mutter nicht Thetis ; soudern das schimmemde 
Meer gebar dich und die schroffen Pelsen; derm du hast ein 
hartes Geftihl. 

Die tXocukp GdXacca und die Trexpai iqXipaxoi, das unbewegt 
daliegende, schimmemde Meer und die unersteigbaren, schroffen 
Pelsen sind Bilder der Gefuhllosigkeit Auch wird ja vriXecc von 
einem gefiihllosen Menschen gesagt 

Perner darf man wohl hierher stellen: vouj 0 78 'er 

freute sich in seinem Herzen". Wenn wir tibersetzen 'im Herzen", 
so wahlen wir daniit einen Ausdruck, der das Geftihl, nicht den 
Yerstand bezeichnet Ygl. auch Horn. hymn. 19, 41: be 

vooj TtepiOucia baijiiujv. 

Q 367 xic fiv br| xoi vooc eip; Vie wtirde dir dann zumute 
sein?" scheint ebenfalls die Bedeutung Geftihl noch erkennen 
zu lassen; denn unsere obige Ubersetzung heifit ja soviel wie 
Vas wtirdest du dann wohl ftir ein Geftihl haben"; and der 
Lateiner sagt in diesem Palle: quis tibi turn sensus^^) 

Die spezieUere Bedeutung 'leidenschaftliches Geftihl, Leiden- 
schaft’ scheint noch an folgenden Stellen erkennbar. 

¥ 530 KpaiTTvoxepoc pev ydp xe vooc, XeTrxp be xe pflxic. 
'Zu aufbrausend ist (der Jugend) Geftihl, gering (ihre) Einsichf. 
Der jufixic, der ruhigen tFberlegung, wird hier der vooc, das auf- 
fahrende Geftihl, entgegengesteUt. 

"\Yichtig scheint mir noch 1 5531 zu sein. . . . xoXoc, oc 
xe Kai dXXtuv oibdvei ev cxpGecci vdov rruKa rrep cppoveovxujv. 

. . , der Zorn, welcher auch bei anderen die Leidenschaft in 
der Brust schwellen laBt, selbst bei ganz verstandigen Lenten. 
Der Begriff vo'oc (Leidenschaft) stelit an dieser Stelle dem Be- 
griff TTOKa cppoveeiv (sehr verstandig sein) gegentiber^). 

Es ware einmal notig, die Bedeutung von vooc (voOc) so- 
wohl an anderen, weniger deutlichen Homerstellen als auch in 

1) Vergl. Verg. Aen. IV 408: Quis tihi turn, Dido, cernenti talia 
sensus ! 

2) TrpKa cppoveovTUJv ist gleich TroXucppovuuv ; vgl. zum Inhalt Z108 
. . . xbXoc 8c t’ dcpdrjKC uoXuqppovdi 'rrep xuXe'rrfjvai. 
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der sonstigen Literatur eingehend zu prlifen ; doch iiberlasse ich 
diese Aiifgabe dem dazu berafeneren Massischen Philologen. 

Wenn wir nun erwagen, dafi vooc ini Homer 'Geftihl, 
Wille, Verstand’ bedeutet, so sehen wir, dab — wie in den 
iautlichen Fragen — auch in der bedeutnngsgeschichtlichen Ent- 
wickelung Homer Altes neben Jungem aiifweist; denn wenn 
die vorgeschlagene Etymologie von vooc zutrifft, so reprasentiert 
die Bedeutiing 'Verstand" relativ woM die jiingste Entwickelungs- 
stufe, wahrend ‘Geftihr am altesten ist. 

Altes neben Jungem treffen wir im Homer auch bei den 
Eigennamen auf -vooc an; denn neben ITovtovooc, AXkivooc, 
'Ittitovooc usw. findet man auch solche, wie Avtivooc (cx 383, 
p 84, 301, h 628 und ofters), TTpovooc TT 399), Autovooc (A 301, 
TT 694), AiJTovori (c 182). In diesen ist wie in den anderwarts 
belegten 'Ettwouc, Euvouc usw. keine Spur mehr von der Be- 
deutung des alten ^snou^os zu finden; sie sind vielmehr jungere 
Neubildungen von vooc, voOc 'Verstand, Denken, Gesinnung’. 
Interessant ist tibrigens, daJB der frechste aller Ereier der Pene- 
lope Avtivooc heifit. 

Marburg. E. Kieckers. 


Aulauteudes idg. dl- im Grermanischen. 

Das idg. d ist im IJrgermanischen in alien Stellungen im 
Worte zu t geworden und wir dtirfen annehmen, dafi auch die 
anlautende Konsonantengruppe dl- zunachst iV ergeben hat. Nun 
gibt es aber keine germanischen Worter, die mit il- anfangen. 
Wie lafit sich das erklaren? Wir haben mit zwei Moglichkeiten 
zu rechnen: entweder sind die nicht sehr zahlreichen indo- 
germanischen Worter mit dl- im Germanischen verloren ge- 
gangen, oder das aus dl- entstandene tV hat noch weitere Yer- 
anderungen erfahren. Ich glaube, dab die zweite Annahme das 
Eichtige trifft, und zwar mochte ich in 'pl- die Portsetzung von 
tl- aus dl- erblicken. 

Die Beispiele, die ich ftir diesen Lautwandel anftihren 
kann, gehoren samtlich dem west- und nordgermanischen Sprach- 
gebiete an. Ich muB daher unentschieden lassen, ob der Wandel 
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Yon th in ein gemeingermanischer ProzeB gewesen ist. Es 
ware anch moglich, daB unser Lautgesetz im Ostgermanischen 
nicht gewirkt hatte. In diesem Falle bestande ein Yollstandiger 
Parallelismns mit dem tlbergang Yon pU in /?- (Ygl. got. pliuhan: 
an. Pyja^ ags. flSon^ ahd. as. fliohan). 

Die Beispiele sind leider nicht sehr zahlreich; wir diirfen 
aber keine groBere Anzahl erwarten, denn das Indogermanische 
hat nnr sehr wenige "Worter mit anlautendem dl- besessen. Ich 
werde jetzt das Material besprechen, das hierher gehoren kann. 

Das Wort pflug hat bisher keine befriedigende Deutung 
gefnnden. Die etymologischen Worterblicher sind nicht einig 
liber die Frage, ob das germanische Wort ein Lehnwort ans 
einer anderen Sprache oder ein Yon jeher germanisches Wort 
sei. Kluge und Falk-Torp Yermuten das erste, Franck nimrat 
das zweite an. Aber anch dieser ist nicht imstande, auBer- 
germanische urverwandte Formen heranzuziehen. Darliber sind 
wohl die meisten Forscher einig, daB slaY. phig^ nnd lit. pliugas 
ans dem Germanischen stammen. Bruckners Ansicht, daB urn- 
gekehrt das germanische Wort ans dem Slavischen entlehnt sei 
(mir ans Z. f. d. Wortf. 6, 374 bekannt), wird wohl noch Wenige 
iiberzeugt haben. Keuerdings hat Meringer die schon frtiher you 
anderen ausgesprochene Meinung, daB pflug mit pflegen zusammen- 
hange, wieder aufgenommen (IF. 16, 186 und weiter passim in 
seinen Aufsatzen tiber "Worter und Sachen’). AUerdings laBt 
sich nicht leugnen, daB aus einer Grundbedeutung 'ackern* die 
Bedeutung des germ, ^ple^an auf eine solche Weise herYorge- 
gangen sein konnte, wie Meringer IF. 17, 106 es beschreibt 
Aber damit ist die Sache nicht bewiesen. Wenn man vorurteds- 
frei die Bedeutungen des germanischen Zeitwortes "^ple^an unter- 
sucht, muB man, wie ich gl aube, zu einem ahnlichen Eesultat 
kommen wie Franck KZ. 37, 132 — 140, der 'die Yerantwortung 
auf sich nehmen" fiir die alteste Bedeutung halt, die wir fiir 
'^ple^an annehmen diirfen. Diese Bedeutung hat es noch im 
Altsachsischen und im Althochdeutschen (Otfrid); und anch 
das gemeinwestgermanische SubstantiY stimmt gut zu 

dieser Annahme. Wenn wir nun einen Yerbalstamm mit dieser 
Bedeutung haben und daneben ein Substantiv von einer gleich- 
lautenden Basis = Tflug’, so ist es von seiten der Bedeutung 
alles weniger als sicher, daB wir es mit Bildungen aus emex Wurzel 
zu tun haben und daB diese Wurzel 'ackern^ bedeutet habe: dio 
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Sache verhielte sich ganz anders, wenn in irgeiid eiuer indo- 
germanischen Spraehe ein verwandtes Wort mit der Bedeutung 
'ackern, arbeiten" nacbgewiesen ware: aber anf dem diirftigen 
germanischen Material diirfen wir solche Hypothesen nicht anf- 
bauen. 

Bevor ich meine eigeiie Etymologie von pfiug mitteile, 
mochte ich uber die iirgermanische Gestalt dieses Wortes einige 
Bemerkungen voranschicken. Mehrere Forscher haben Wechsel- 
formen mit x 5 angenommen. Franck z. B. setzt ^ploho-^ 
"^plogo-^ Kluge® "^plohu-^ "^plogu- an. Ich glaube aber, daB §ine 
Grundform genligt, urn alle tiberlieferten Formen zii erklaren, 
und zwar (= Francks "^plogo-). In keiner einzigen alt- 

germanischen Spraehe gibt es Formen, die auf einen x^“* oder 
X«^-Stamm zuriickgehen intissen. Im Althochdeutschen kommen 
zwar Kominativ-Akkusative auf -ch (neben solchen auf -c) vor; 
dieses ch kann aber auf Verscharfung der auslautenden Spirans 
beruhen, und weil nun in den anderen Kasus keine scharfe 
Spirans vorkoniint, dtirfen wir ftirs Althochdeutsche keine anderen 
Grundformen als solche mit 3 annehmen. Ftirs AltEriesische gilt 
dasselbe. Yon Eichthofen fiihrt an ploch : ploge^ plogha. Auch 
in dieser Mundart kann auslautendes ch = germ. 3 sein, vgl. Yan 
Helten Aofr. Gr. 112, Im Angelsachsischen ist das Wort nur 
einmal belegt, und zwar mit der Bedeutung *land, a plough of 
land" (Bosworth-Toller s. v.), welche Rich sehr gut aus der Be- 
deutung 'pflug" ableiten laBt. An dieser einzigen S telle finden 
wir die Form pl6h. Wenn wir nun erwagen, daB auch im Angel- 
sachsischen auslautendes 3 zu x geworden ist (vgl. Sievers Ags. 
Gr.® 107 § 214, Biilbring Ae. Elementarb. I, 191 § 489), so 
dtirfen wir auch in diesem pl6h das urgerm. "^plo^a- erblicken. 
Weniger wahrscheinlich ist es mir, daB -3 unter dem EinfluB 
des gebrauchlicheren Wortes ftir 'pflug", ags. sulh^ zu ~h geworden 
sei. Das Altnordische hat bloB die Form pldgr. 

Ich glaube also, daB wir keine Form mit x notig haben, 
und ich setze als die einzige germanische Grundform "^plo^a- an. 
Weshalb wir einen t^-Stamm annehmen soUten, weiB ich nicht. 
Ftir die Etymologie des Wortes ist aber der Stammesauslaut 
von keiner Bedeutung, "^plo^a- ftihre ich zunachst auf Hlo^a- 
bezw. Hlo^o- und dieses auf idg. Hlogho- zurtick, und ich ver- 
binde das Wort mit ir. dluigim 'scindo", das man bei Fick- 
Stokes^ 158 unter der Wurzel dlog- 'spalten" findet. Die Zu- 
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sammenstellungerL von Stokes a. a. 0., Berneker PreuS. Spr. 287, 
Zupitza Gutt. 181 (: an. telgja ‘'behauen, zerschneiden, schnitzen"*, 
lit. dalgis 'Sense’ usw.) lassen sich mit meiner Annahme sehr 
wohl vereinigen. Aus dem GriecMschen mochte ich noch hinzu- 
ftigen; 'Hasteln der Abren’, T^uuxfc, -ivoc 'Spitze’ (wozn 

gewohnlich auch T^dicca, ion. ikacca gestellt wird). Anf diese 
Weise liefie sich die von Pick 1^, 412 f. herruhrende Verkntipfung 
von dieser griechischen Sippe mit germ, anfrecht erhalten. 

Pick ging von einem idg. gZ- ans, nnd deshalb wurde seine Etj- 
mologie von Znpitza a, a. 0. 25 zuriickgevdesen. Wenn wir aber 
dl- ansetzen, erklart sich alles sehr leicht, denn fiir griech. yX- 
ans dl- gibt .es auch andere Beispiele, in erster Linie tXukuc 
: lat. dulcis^ vgl. Walde s. v. Ygl. auch Prellv^itz^ s. v. yXoixec, 
der zwischen der gewohnlichen Verknupfung dieses Wortes mit 
abg. glogd 'Dom’ und der Annahme, dafi tX“= idg. dl- sei, schwankt 
Yielleicht ist beides richtig; vorlauiig aber mochte ich mich, was 
die slavische Yertretung von dl- betrifft, eines Urteils enthalten. 
TJnrichtig ist wohl von Preliwitz die Sippe von griech. boXixoc 
'lang’ herangezogen worden. 

Es gibt im Germanischen noch ein Substantiv, das zu der- 
selben Wurzel gehoren kann und zwar spatmhd.jp/Zoc, nhd. 
ndd, plugge [plucky ndl. plug^ eng. plug. Die ursprtingliche Be- 
deutung dieses Wortes ist 'Keil, NageP gewesen. Ptirs Nieder- 
landische wird gewohnlich 'Stopfen, Pfropf eines Passes’ auf- 
gegeben, und diese Bedeutung hat das Wort auch wirkiich; 
daneben kommt aber die andere auch vor; in einigen Dialekten 
ist sie sogar die allgemeinere. Piirs Mittelniederlandische vgl. 
Yerwijs-Yerdam Middelndl. Wdb. YI, 491 f. Die Worterbticher 
von Kluge, Kluge-Lutz und Pranck fiihren keine verwandten 
Worter aus dem Nord- und Ostgermanischen oder aus anderen 
indogermanischen Sprachzweigen an. Johansson aber stellt KZ. 
36, 386 zu unserm Worte: schw ed. plugg Tflock, JSTagel; (dial.) 
Stiick’, novw. plugg 'id.’; als weitere Yerwandte fiihrt er an : schw. 
dial, plggg^ plogg Tflock, Pinne, Zwecke; kurzer und dicker 
Knabe’, wofiir er auf Grund der reichsprachl. Form pUgg., dial. 
pUgg.^ pligger 'Schalk’ eine Grundform "^plegg-u- ansetzt; — isL 
plagg n., norw. aschw. ^c\m.plagg (in Jamtland pldgg) 'Kleidungs- 
stiick’, schwed. dial, plagg m. n. 'Pullen im ersten oder zweiten 
Jahr’, dan. dial, plag^ nfri. plagg 'einjahriges Pullen’, schw. dial. 
plagg n. 'Schlingel’ ; — schwed. plegel 'DreschflegeP nd. pZojoZ, 

Indogermanisclie Forsohungen XXIII. 25 
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Schwab, pflegel All diese Formen leitet er aus einer Wurzel 
hle-k-^ hlo-k-^ bl-k-^ 'stoBen, schlagen, zermalmen, abstumpfen" 
her, Ahnliches finden wir bei Falk-Torp s. vv. plag^ plccgg^ pleil^ 
plugg^ wo eine Wurzel blek- "schlagen" angesetzt wird; zu dieser 
Wurzel stellen sie s. v. pligt 11 auch ahd. pflilita Worderdeck des 
Schiffes" und seine Entsprechungen in andern germanischen 
Sprachen. Auch miter den andern Stichworternist das Material aus- 
fuhrlicher als bei Johansson. GrewiB enthalten diese Ausftihrungen 
von Johansson und Falk-Torp viel Eiclitiges ; im Einzelnen ist 
aber kaum zu entscheiden, was richtig ist und was nicht, welche 
Worter in der urgerinanischen Sprache bereits bestanden haben 
und welche erst spater gebildet worden sind. Ich brauche aber 
jetzt nicht auszumachen, ivas hierher gehort. Was die Form 
der verschiedenen Worter betrifft, diirfen wir ebensogut von 
einer Wurzel auf gh als auf k ausgehen. Ndl. plug^ mnl. plugge 
entspricht einem germ, "^plu^-ja mit 5 aus gh^ ebenso haben 
die andern W5rter samtlich 3 ; nur plucky mhd. pfloc hat 
wohi germ, kk aus idg. Palatal oder Yelar + n: der Gaumenlaut 
kann ebensogut gh als g oder igewesen sein. Weder Johansson noch 
Falk-Torp haben aufiergermanische Ableitungen von der Wurzel 
blek- "schlagen" herangezogen. Wenn wir aber ein auslautendes gh 
annehmen, konnen wir diejenigen von den angefiihrten Wortern, 
die wirklich hierhergehoren, zu derselben Wurzel dlogh- stellen, 
wo von ich. pfiug abgeleitet habe. Ob fiir diese Wurzel neben der 
Bedeutung "spalten" die aUgemeinere "schlagen" in Anspruch zu 
nehmen ist, weiB ich nicht. Ich glaube, daB wir bei einem Teil 
der von Johansson und Falk-Torp erwahnten Worter ebenso 
weit kommen, wenn wir von "spalten" als wenn wir von "schlagen" 
ausgehen. Auch ware es moglich, daB auf germanischem Gebiete 
neben der Bedeutung "spalten" oder "Werkzeug, womit man 
spaltet", eine jungere Bedeutung "schlagen" bezw. "Instrument, 
womit man schist’ aufgekommen ware. Ich werde aber auf 
die gegenseitigen Beziehungen zwischen all diesen Wortern 
und auf die Geschichte jedes einzelnen nicht naher eingehen; 
ich begntige mich mit der Etymologie der Worter pflock und 
ndl.pZw^; beide sind Ableitungen von der Wurzel dlogh "spalten" : 
"^dlogh-no zu germ, zu "^dloggo- zu Hlukka- zu '^plukka- 

und: 'Hlogh-ia- zu germ, "^dh^id- zu Hlu^id- zu "^plu^ia- zu 
wgerm. 

Wegen der Bedeutungen von "Pflug" und "Pflock" vgl. die 
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Sippe von lat. vomer^ vomis Tflugschar’. Ich zitiere bloB die 
baltischen Worter: apr. wagnis Tflugmesser', lit. vdgis 'Keil, 
Zapfen, trammer Nagel’; fur die sonstigen Yerwandteii vgl. 
Walde s. v. vomer, Ygl aiich Meringer IF. 17, 132 und passim. 

Yielleicht gehort aus dem Germanischen noch ein drittes 
Wort zur Wurzel "^dlogh^ und zwar das Zeitwort pflucken. Germ. 

das in boh. plokka^ Bigs, pluccia, nwfri. ploaitsje {ygl. Yan 
Helten, PBrB. 19, 416) vorliegt, kann aus idg. ^'dlogh-nd- ent- 
standen sein. Wenn diese Annahme richtig ist, mull hd. pflucken.^ 
XL&l. plukken.^ me. plicchen^ y^gevm.'^plukkjan eine jlingere Bildung 
sein als an. plokka^ ags. pluccia^ nwfri. ploaitsje. Gewohnlich wird 
bekanntlich das germanische Zeitwort aus einem vulgarlat. 
care hergeleitet, woraus auch ital. piluccare., prov. pelucar.^ franz. 
epliicher i^expiluccare?) hervorgegangen seien. Johansson a. a. 0. 
387 und Kern Tijdschrift voor nedeii. taal- en letterk. 20, 244 f. 
haben die Yermutung ausgesprochen, daU umgekelirt it piluccare 
aus dem Germanischen stamrae. Diese Ansi chthalte ich fiirwahr- 
scheinlicher als die entgegengesetzte. Was 2 :)fiucken selber angeht, 
schlielle ich mich lieber Johansson an, der es ftir ein echt ger- 
manisches Wort h£t, wahrend Kern diesen Ursprung bezweifelt. 
Lit. pldukas 'Haar’, pliinksna Teder’ lasse ich lieber feme bleiben. 
Johansson stellt pfiUcken direkt zu pflock und nimmt als Grund- 
bedeutung 'flocken, Pflocke hantieren’ an; auf ahnliche Weise 
verbindet auch Meringer IP. 17, 114 pflucken mit pflock'^ er 
geht ftir das Zeitwort von der Bedeutung ^Unkraut) ausstechen 
mit einem spitzen Stock'* aus. Weim wir aber annehmen, dafi 
das Indogermanische bereits ein Zeitwort von der Wurzel dlogh- 
mit der Bedeutung des ir. dluigim besessen hat, konnen wir 
uns die Bedeutungsentwicklung auch anders vorstellen, etwa: 
'spalten, durchschneiden, abschneiden, pflucken’. Es wird ja 
gewiB wahr sein, dall viele Worter im Indogermanischen eine 
konkretere Bedeutung gehabt haben, als oft angenommen worden 
ist; anderseits aber sind Zeitworter mit einer ziemlich allge- 
meinen Bedeutung, wie "schneideiP oder 'spalten^, ohne daB 
dabei an ein bestimmtes Instrument oder einen bestimmten 
Gegenstand, den man bearbeitet, gedacht wurde, der Grund- 
sprache nicht abzusprechen. 

Wenn meine Etymologic von pflock und pflucken richtig 
ist, mtissen wir nattirlich annehmen, daB diese Worter in der 
Periode, wo tl- zu jpZ- wurde, tatsachlich mit tl- gesprochen warden, 

25 * 
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und nicht etwa mit tl-, Oben setzte ich dh- und tlo- an. Wenn 
— wie ich glaube — solche idg. Lautverbindungen mit Recht 
von mehrern Porschern angenommen werden, liefern die in Erage 
stehenden Worter gar keine Schwierigkeiten anf ; wenn wir aber 
statt idg. dlo- etwa dl- anzusetzen haben, so mtissen wir annehmen^ 
daB zu der Zeit, wo tl- in pi- hberging, das / bereits seinen 
urspriinglichen Lantwert veiioren hatte und in gewissen Eallen 
zu ul^ in andern, wie in Hlkko- usw., zu lu- geworden war. 

SchlieBlich mochte ich noch die etymologisch dunkle Sippe 
von pfiegen besprechen. Zwar glaube ich nicht, eine in alien 
Punkten befriedigende Erklarung fur dieselbe geben zu konnen, 
vielleicht aber enthalt meine Deutung etwas Richtiges und wird 
man einmal imstande sein, anf diesem Wege zu einer Erklarung 
zu gelangen, die alien schwierigen Eornien gerecht wird. Franck 
hat wohl recht, wo er (KZ. 37, 138) sowohl die Vergleichung 
mit griech. pXecpapov ®Augenlid’ und pkeneiv 'sehen"* wie die- 
jenige mit ahd. mhd. spulgen ‘'gewohnheitsgemaB oder der Sitte 
gemaB etwas gebrauchen oder tun’ ablehnt. Die Verkntipfung 
mit lat, hu-bulcuB bietet lautliche Schwierigkeiten dar; vgl. Zu- 
pitza a. a. 0. 25, Franck a. a. 0. 138, Walde s. v. Die Yermutung 
von Siebs KZ. 37, 301, daB abg. blap 'gut’, poln. btagac 'be- 
sanftigen’, obersorb. blahovac *lieben’, russ. pohlaHti 'nachsichtig 
sein’ verwandt seien, ist auch, was die Bedeutung betrifft, nicht 
ansprechend. Eine ganz neue Etymologie hat Kluge Ztschr. f. d* 
Wortf. 8, 291 vorgeschlagen, indem er "^pleyin anf* ai-le'^an zu- 
ruckfiihrt, wobei er flir die Bedeutung auf lat. incumbere hin- 
weist. Insofern glaube ich, daB Kluge auf dem richtigen Wege 
ist, daB er an die Moglichkeit einer Herleitung von pi- aus tl- 
gedacht hat. Im tibrigen aber kann ich ihm nicht beistimmen. 
Erstens ist es nicht zu beweisen, daB ein gemeinwestgerm. He^an 
bestanden hat; zweitens wird diese Ableitung dem jedenfalls 
alten Substantiv "^plix-ti- nicht gerecht. Nein, wenn wir das germ. 
3 in "^ple^an auf ein idg. gh zuruckfiihren dtirfen, liegt es viel 
naher, ir. dligim *ich verdiene’ habe Anspruch’, cjmr. dleti^ dylu^ 
dyleu Mebere’, corn, dylly Mebere’, delle Mebebat’, bret. die 'dette’, 
dleout 'devoir’ und das Substantiv ir. dliged Tflicht, Gesetz, Recht*, 
cymr. dUd^ dyled^ dyUd 'debitum’ (Fick-Stokes ^ 155) heranzu- 
ziehen. Die Bedeutung Mebere’, welche das Zeitwort in alien 
Sprachen auBer dem Irischen hat, stimmt sehr wohl zu der 
Grundbedeutung von "^ple^an 'die T erantwortung auf sich nehmen’, 
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wahrend das Substantiv dliged usw. zum germ, gestellt 

werden kann. Formell steht ihm der ahd. Dai Sing. ahd. phligido 
^pericnlo (proprio)’ naher. Fur die keltischen Worter nimmt man 
gewolinlich idg, / an, vgl. z. B. Fick-Stokes ^ 155 (aber : Aor. Sing. 3 
ir. dU = '^dlegs[t) \ Brugmann Gmndr. 468, ISTun ware es zwar 
moglich, dafi neben einem idg. Verbum ^dleglw eiii anderes 
^dlgho nnd neben "^dlegheto-^ -d- auch "^'dlgheto-^ -d- bestanden 
hatte, aber meine Etymologie wiirde gewifi wahrscheinlicher 
werden, wenn wir ohne diese Annalime aiiskommen konnten. 
Tatsachlich glaube ich, daB dligim nnd dliged aus '^'dlegh- her- 
Yorgegangen sein konnen; Ygl. Dai Sing, tig aus Heges^ Gen. Sing. 
tige aus Hegesos (Brugmann Gr. 124) zu %, tech 'Hans'", rigim 
'ich strecke aus'" (Fick-Stokes ^ 231), sligim 'ich schlage’, slige 
'SiraBe^, Si "^sleket- (ib. 320). Es komrat mir vor, daB auch die 
auBeririschen Formen sich dieser Deutung nicht widersetzen; 
wegen ungeniigender Kenntnis des Keltischen muB ich aber auf 
ein bestimmteres Urteil verzichten. 

Ich muB gestehen, daB einigeUmstande gegen meineDeutnng 
YOU "^ple^an sprechen und zwar erstens das goi dulgs 'Schnld^ 
und zweitens die westgermanischen Formen mit 7i, die indo- 
germanische Formen mit k Yoraussetzen. Weil ich nicht imstande 
bin, eine tiberzeugende Erklarung dieser Formen zu geben, fasse 
ich mich kurz. 

Ziemlich allgemein wird zu ir. dligim got. dulgs 'Schuld’ 
gestelli Das abg. dhgfb 'Schuld’ wird you einem Teil der Forscher 
ftir hiermit urYerwandt, you andern fiir eine Entlehnung gehalten. 
Angesichts der groBen Anzahl you gotischen Lehnwortern im 
SlaYischen ist letztere Annahme sehr gut mdghch. Wie soil man 
aber goi dulgs erklaren, wenn dligim idg. d gehabt hat? Etwa 
als eine Entlehnung aus einem kontinentalkeli "^dlgo- 'Schuld'", 
womit die Eigennamen Dulgofai~deus^ Dulguhnii (Holder I 1366) 
zusammenhangen konnten? Eine solche Deutung ware ein bloBer 
Hotbehelf. Oder ist dulgs mit dem in so Yielen sprachwissen- 
schaftlichen Schriften Yorkommenden griech. xeXGoc 'Steuer'", das 
wohl unrichtigerweise gewohnlich zu got. fra-gildan gesteUt wird, 
Yerwandt? xeXGoc aus *04X0oc konnte das zweite 0 = idg. g^h 
aus den casus obliqui erhalten haben, wo auf diesen Konsonanten 
ein e folgte. Auch diese Annahme ist sehr problematisch, und 
ich muB gestehen, daB ich die alte Deutung Yon dulgs nicht 
durch eine andere befriedigende Erklarung ersetzen kann. 
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Fornien, die auf germ, h hinweisen, liegen in mnl, plien 
— pleghen 'pflegen" und in afri. ple^ pli^ ags. pleoh 'Gefahr", ags. 
pleon Vagen’ vor. Das mnl. plien konnte vielleicht nach sien : 
sack zum "PrU, plach gebildet sein. Der EinfluB von sien:ghesien 
hatte danii welter das Partiz. ghepUen hervorgerufen. Neben ghe~ 
pleghen und gheplien kommen auch gheploghen und gheploen vor; 
dem letztgenannten steht nocb ein PrM. Plur. ploen (nach Van 
Helten Middelndl. Spraakkunst 230 gibt es 6in Beispiel fiir die 
1. Pers. Sing, ic ploe) zur Seite. ploen^ gheploen sind gewijB mit 
Van Helten a. a. 0. 230 f. dem Einflusse von vUen ('fliehen’) : 
vloen^ ghevloen zuzuschreiben: vielleicht hat auch der Vokalismus 
des jedenfalls alteren und im Mittelniederlandischen sehr ge- 
brauchlichen gheploghen seinen EinfluB geltend gemacht. Obgleich 
diese Annahmen nicht zu beweisen sind, konnen einige Tat- 
sachen zu ihrer TJnterstutzung angefiihrt werden, und zwar: 
1. Neben pleghen gab es bloJB &n anderes Zeitwort der 5. Klasse 
mit mittlerem g^ weghen^ und auch dieses hat seine ursprtingliche 
Flexion weghen — wach — waghen — gheweghen aufgegeben, indem 
es unter den EinfluB einer anderen Flexionsklasse geraten^st (Van 
Helten a. a. 0. 231); 2. mnl. vrien "fragen’ wird vielleicht von 
Franck KZ. 37, 137 mit Eecht auf "^frehan zurtickgefuhrt; jeden- 
falls aber diirfen wir eine solche Form flirs Urwestgermanische 
nicht annehmen (vgl. Van Helten Tijdschr. v. nederl. taal- en 
letterk. 3, 122; und ^frehan bezw. vrien ist an die Stelle eines 
alteren Zeitwortes auf -nan getreten, und zwar nach der Pro- 
portion : *sax : '^sehan^ sien — "^'frax * x. In welcher Phase der 
Entwicklung von '^sehan zu sien diese Neubildung eingetreten 
ist, wissen wir nicht, jedenfalls aber bevor die Form '^'frax aus 
der Sprache geschwuiiden war. 

Was die obengenannten angelsachsischen und altfriesischen 
Worter betrifft: ags. 'wagen' kommt selten vor, wie aus 
dem Artikel bei Bosworth-Toller zu ersehen ist, pleoh 'Gefahr'' 
ist aber ein gebrauchli chores Wort, das wegen des afri. ple^ pli 
bereits in der anglo-friesischen Periode vorhanden gewesen sein 
muB. Es setzt, wenn es ein altes Wort ist, ein urgerm. '^plexa- 
voraus. Vielleicht haben wir in diesem Worte eine Bildung von 
einer ganz anderen Wurzel zu erblicken, in welchem Falle es 
mit ags. ple^an^ ple^ian^ plce;^ian^ pla^ian^ 'spielen", 'SpieF 
verwandt se in konnte. ’) Es ist nicht zu leugnen, daB die Be- 

1) Die Verkniipfung von diesem Worte mit gleichbedeutendem mnl. 
pleien (Franck KZ. 37, 132 f.) leuchtet mir gar nicht ein. ^ 
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deutung 'Gefahr" des aDglo-friesischen Wortes sehr gut zu der- 
jenigen von ^yle^an^ stimmen wilrde: 'Yerantwortung — 

Risiko — Gefalir’ ist eine durehaus begreifliche Bedeutungs- 
eutwicklung, und tatsachlich wird auch das Bhi. ^liligido mit 
'periculo^ iibersetzt. Die Bedeutung 'Gefahr’ kann aber auch von 
ganz anderen Grundbedeutungen ausgegangen sein, und vielleicht 
sind im Anglofriesischen zwei Wortsippen zusammengef alien, 
die von '^yle^an mit idg. gh und die von "^pleha-^ "^ple^a-^ 
mit idg. A, die ursprtinglich durehaus verschiedene Bedeutungen 
gehabt, spater aber beide Bedeutungen wie 'Gefahr, gefahrlich" 
bekommen batten. Auf diese Weise liefie es sicli erklaren, dafi 
nicht nur ags. pleoh^ sondern auch pliht^ das wohl mit hd. pflicht 
identisch ist, seine anderen Bedeutungen aufgegeben hat; bei 
Bosworth-Toller finde ich: pliht^ M. und F. 'danger, damage", 
plihtan 'to bring danger upon", plihtlic 'dangerous". 

Die obigen Aiisflihrungen werden wohl nicht in alien 
Punkten das Eichtige treffen; wenn aber nur ein Teil des 
Materials richtig gedeutet worden ist, gentigt das, urn das Laut~ 
gesetz: 'idg. c?Z- zu germ, tl- zu spaturgerm. bezw. nord- und 
westgerm. aufrecht zu erhalten. Soviel ich weiB, gibt es keine 
Formen, die gegen dasselbe angefuhrt werden konnen. Zwar 
wird lat. longuB 'lang" oft auf "^dlonghos zuriickgeftihrt und zu 
gleichbedeutendem ai, dtrghd-^ griech. boXixoc, abg. dhg^^ serb. dug 
gestellt (vgl. z. B. Walde s. v.). Ich kann aber diese Etymologic 
ebensowenig wie Hirt Ablaut 88 billigen. Wenn sie richtig ware, 
batten wir jedenfalis im Keltischen Formen mit bewahrtem d- 
zu erwarten; oder sollte kelt. 'Hongo- 'lang" (gall. AoTfocTaXrjTUJV, 
ir. long 'lang") etwa aus dem Lateinischen entlehnt sein? In dem 
Falle ware ftir das germ. Hanga- dasselbe anzunehmen (vgl. kurz 
aus curtus?). Wir setzen wohl besser mit Fick-Stokes^ 245 einen 
ital.“kelt.-germ. Stamm Hongho- an. Ich muB gestehen, daB ich 
auch, wenn der Stamm {d)longho- nur im Lateinischen urspriinglich 
ware, die Yerkniipfung mit deldf^gh- ablehnen wiirde. DaB von 
einer solchen Basis zw'ei indogermanische Adjektive gebildet 
seien, ^deldgho- (zu erschlieBen aus ai. dtrghd-^ Serb, dug^ und 
daneben "^"dlo-n-ghd- (lat. longus\ kommt mir wenig glaubhaft vor* 

Haag. N. van Wijk. 
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Etymologien. 

1. Lit. distra^ diksztisj Serb, obijest 
Lit. distra "heftige Leidenschaft’ (Juskevic Litoyskij Slovar I; 
-di- kann ftir schriftsprachliches -af- stehen) za griech. oicTpoc‘'Wuf , 
oVa 'sturmischer Angriff, Andrang’, av. aesma- 'Zorn", ai. isyati 
*setzt inBewegang’, isirds 'regsam, mnnter, kraftig", Isit.zra ans ^eisd 
'Heftigkeit, Zorn" (Walde Lat. Et. Wb. s. v.). — Lit. diksztis t 
'Leidenschaft" (Juskevic a. a. 0.) konnte als Wort mit sog. 'ein- 
geschobenen" -Jc- auch bierher gestellt werden, aber ich mocbte 
darin eher einen der bisher noch ganzlich unerforschten Aus- 
gangspunkte fur diese keineswegs lautlich begrtindete 'Ein- 
schiebnng" sehen nnd es an eine den Guttural schon enthaltende 
Sippe ankntipfen. Da obiger Wurzel eine Yariation mit der- 
artigem Determinativ fehlt, eignet sich fiir diksztis am besten die 
Yerbindung mit ai. ^jati, mgati, iidgaU 'regt sich, bewegt sich", 
gr. alyec 'Meereswogen", KaxaiTic Sturmwind", aiTXri 'Glanz", ags. 
dcol 'erregt, besturzt, erschreckt", aisl. eikinn Viitend, rasend", abg. 
igra 'Spiel" (Thumb I. E. 14, 3441; Brugmann I. E. 16, 498i); 
Wiedemann B. B. 28, 49; Schrader B. B. 15, 134). Das Neben- 
einander you zwei unverwandten, aber lautahnlichen und be- 
deutungsgleichen Worten in derselben Sprache braucht hier 
nicht zu befremden, wenn man sich vergegenwartigt, dafi bei 
den verschiedenen Sippen mit anlautendem i- Diphthong sich mehr- 
fach Bedeutungstibereinstimmungen einzelner Worter finden, z. B. 
oben genanntes griech. aiYXii 'Glanz" und aiGujv 'feurig, funkelnd"; 
namentlich ist ein Eeichtum an Ausdriicken fiir Gemiztserre- 
gungen und auch korperlicheEmpfindungenverschiedener Artyor- 
handen, z. B. 1. griech. ai'Goip 'funkelnd, hitzig, heftig", kymr. aedd 
*Hitze, Eifer"; 2. griech. aiuvoc 'schmerzlich, traurig’ ; 3. gr, oiktoc 
'Mitleid' ; 4. lett. igt 'Schmerz haben, mtirrisch sein", lat. aeger 
yerstimmt, unwohl, krank"; 5. die bei mehreren dieser Gruppen 
unterbringbaren lit. aisiis^ 'bitter, kl^lich, traurig", aitrizs 'bitter, 
brennend^ (Wiedemann a. a. 0.; Walde a, a. 0. s. y. aedes, aeger 
aerumm\ Bezzenberger B. B. 27, 160). ^ 

Nicht unwahrscheinlich erscheint mir die Yerwandtschaft 
resp. Identitat eines der beiden lit. Substantiya mit dem der 
Bedeutung nach hergehorigen und lautlich sowohl auf ^ois4is^ 
als auch auf resp. *diq-s4is zuruckfiihrbaren serb. obijest t 
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(^oh-esU) 'Mutwille, Ungestiim’, sloven. f.(mit aus dem Simplex 
bezogenen neben seltenem obest) ^Mutwille, tJbermnt, Ausge- 
lassenheit, Frechheif. Das diirch keine Yolksetymologie erklar- 
bare -j- des Slovenischen spricht fiir die Existenz eines ^jesU 
und gegen die Yerbindung mit abg. hesb 'TeufeF, Serb. Ujes M. 

(modern aucb = dbijest\ abg. besiti se 'wiiten, besessen sein’, 
mss. besifia anch ^mutwillig, ansgelassen sein'* (vgl. dentsch herum- 
tollen von einem Hunde oder kleinen Kinde). Das scheinbar als 
Simplex ftir oUjest aufzufassende Serb, bijestt ist kein volks- 
ttimliches Wort; nach den Beispielen im Rjednik Hrvatskoga ill 
Srpskoga Jezika der sQdslavischen Akademie erscheint es fast 
nur bei den kroatischen Dichtern, und zwar kommt aniangs nur 
tind aiich spaterhin meistenteils der dem Mask, gleichlautende, 
femininiscb konstruierte Fom, Akk. Ujes in der Bedeutung des 
Mask, vor, also eine offenbar nur durch die in jenen Dialekten 
lautgesetzlich erscheinende Nom.-Akk.-Form bUjes ermoglichte 
poetiscbe Lizenz, die tiberall da eintrat, wo die normale Form im 
Yerse Schwierigkeiten bereitete. Das von uns erschlossene '^(j)est'b 
wird meistenteils mit abg. jast% sloven, jesti 'essen’ verbunden, 
was weder durch Miklosichs (Ygl. Gr. 344) Erklarung von 
sloven, objestsn "mutwillig" als Voll angegessen', noch durch das 
von Zalokar in seinem handschriftlichen Worterbuch konstruierte 
objesti se Vom Wohlleben tibermutig werden" (Pletersnik, Slo- 
vensko-Nemski Slovar) glaubhaft gemacht wird. — Der ahnlichen 
Bedeutung wegen seien noch die unklaren apoln. jaszczyc sie 
*frohlich sein, vor Freude springen’ {-szcz- aus -si-, wenn Denomi- 
nativ auch aus -stj- herleitbar), poln. dial, jasa M. *naiver, ein- 
f^tiger (ursprgl. wohl = harmlos frdhlicher) Mensch^ genannt, 
vgl. aber hierzu cech. jdsati^ jasati 'jubeln, frohlocken, jauchzen’. 

2. Abg. bedro, bedra. 

Abg. bedro, bedra 'SchenkeF zu aisl. hni-bed^ asachs. kneo- 
heda 'Ejiiebeugung’, ai. jnu-bddh- Mie Knie beugend’, wohl auch 
ai. bddhate Mrangt, bedrangt, driickt, zwangt ein’ (TJhlenbeck Et. 
Wb. ai. Spr. s. v.). Es scheint also eine Wurzel "^bhedh- 'biegen, 
beugen' vorzuliegen, die im letzten Grunde vielleicht mit der 
von Osthoff P. Br. B. 8, 140 ff. behandelten Wurzel %heidh‘ *fugen' 
identisch ist. Zu welcher von ihnen got. hidjan *bitten^ gehort, 
lasse ich dahingestellt ; ich mdchte nur bemerken, daB ich keine 
Fotwendigkeit darin sehen kann, germ, ^-beda 'Beugung'’ mit got. 
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Udaj ahd. beta 'Bitte, Gebef fiir ein Wort zu halten. Es dtirfte 
sogar uieines Erachtens eher ai. -bddh- von bddhate geti*ennt wer- 
den, als von germ. ^"-beda\ die Bedentung 'bengen^ ist alter, 
als die altindische Sprache, und der Zusammenhang zwischen 
‘beugend’ und 'drangt, zwangt ein’ ist mehr durch Kombinationen 
gewonnen, als dafi er tatsachlicli vorliegt. 

3. Poln. bodto. 

Poln. bodto 'Ungehener, Schxeckbild, Popanz’ zu altsachs. 
under-badon 'erschrecken’, ir. fo-bothaim 'consternor’ (Stamm 
Hhotd-] Pick Vgl. Wb. II 176). Es ist nicht durchaus notwendig, 
das Slav. Wort als von einer mit obigen Verben nur entfernt 
verwandten Wurzelgestalt oder ^bho-d{hy abgeleitet anzu- 

sehen ; auch aus '^bhot-lo- muBte, falls nur im Slav, zur Zeit der 
bekannten Verdrangung des Formans -ilo- durch -dlo- das 
wegen der etymologischen Isoliertheit des Wortes als forman- 
tisch empfunden wurde, dessen jetzige Gestalt hervorgehen. — 
Wahrscheinlich liegt der Sippe ein Lallwort (Interjektion des 
'Schreckens’) zugrunde ; vgl. die reduplizierten Bildungen poln. 
bobo 'Bezeichnung fiir ein bestimmtes Schrecken erregendes 
Wesen’, eech. babdk, bubdk, bubu "Schreckbild, Gespenst, Vogel- 
scheuche, Popanz’ u. a.; doch mu£ betont werden, daB bodto als 
formal charakterisiertes Horn, instr. von einem nicht mehr vor- 
handenen Verbum trotz der mangelnden Entsprechungen in den 
anderen slav. Sprachen eiuen relativ alten Eindruck macht. 

4. Uridg. ^bhd(i)dh-s- 'schmutzig, garstig’. 

Unter demAnsatze einer langdiphthongischen Wurzel lassen 
sich bequem mit einander vereinigen : einerseits ai. bibhatsate 
'empfindet Ekel, scheut sich vor etwas’ (nicht zu bddhate^ vgl. 
Sommer IF. 11, 80; Solmsen KZ. 37, 24), lit. bodMs bostis und 
bodetis 'sich ekeln (lat. fastidium 'Ekel, WiderwiUe’, Walde Lat. 
Et, Wb. s. V. ; dann mit -a- gegentiber ai. -a- aus -o-), anderseits 
lat. foedus 'garstig, widerwartig, ekelhaft, scheuBlich’, griech. Tri0r}Kot 
'Affe’, lit. baisd 'Schrecken’ (ursprgl. 'Abscheulichkeit’), baisios 
'abscheulich, graubch’, bdisioti 'beschmieren’ (duskeviS Slovaf, 
interessant wegen der pr%nanten sinnlichen Bedeutung, die 
der vielfach angenommenen Verwandtschaft von baisiis mit bij6ti$ 
'sich ftirchten’, ai. bhi^dyate 'schreckt, schiichtert ein’ usw. wider- 
strebt), abg. beB^ 'Teufel’ (Walde a. a. 0. s. v.). Das -z- der ai. 
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Eeduplikationssilbe steht vieileicht in einem Znsammenhange mit 
dem Wurzeisilbendiphthong, vgl. griech. baibdXXuj 'bearbeite 
knnstvoir, lit. dailijdsa ""Ktinstler" usw. 

5. Euss. brujd, serb. hr'Aknuti usw. 

Euss. hrujd 'Stromnng’, bmjdf 'stromen, rieseln’, ’weiBrnss. 
bruj^ brill' 'Bettpisser', bruU PL 'Urin'*, hruie^ briUie 'mingere’, 
lett. brauligs 'geiL, braidums 'Geilheit* (aber lit. bridiitis zu griech. 
ppu(ju, vgl.Hirt Abl. S. 105), weiBruss.ftrwi^'BIiitwasser’, hruh 'Schnel- 
ligkeit des Stromes’, bespritzen’, serb. bruknem brdkmiti^'} 

*sich ergieBen’, bnznem briznuti 'hervorstiirzen’ ("prorumpo in 
lacrimas", aber anch von der Milch gebraucht, daher wolil -; 2 ;- 
ans -zg- zu folgendem) zu serb. brlzgati 'Milch absondern', russ. 
bryzgai^ polo, bryzgac 'spritzen’ (Walde K. Z. 34, 517), nhd. braiisen, 
brodelrij ndl. bruh 'Schaum, Gischf, got. bninna^ griech. cppeap 
'Brunnen’, arm. atbeur^ ir. Upra 'Quelle’ usw. (Walde Lat. Et. Wb. 
s. V. defrutiim ferceo). 

6. Slav. brinijBj b^rnije, 

Abg. bmtije 'Kot, Lehm’, von Meillet, fitudes sur I’fitymo- 
logie et le Yocabulaire du Vieux vSlave 384 als etvmologisch dunkel 
bezeichnet, aruss. bhrnijeiiehen brhnije^ brenije ds. sind auf "^bnd-nije 
"^bhrd-nije zurtickzufhhren und mit ksl. bredq hresti^ lit. bredii bristi 
'waten’ zu verbinden. Slav. ist die lautgesetzlich allein be- 

rechtigte, im Yerbum nicht mehr nachweisbare Tiefstufenform, 
die sich aber hier in einem der Yerbalflexion nicht angehoren- 
den Worte lange hat behaupten konnen und sonst vieileicht noch 
in poln. bardlic 'beschmutzen’ vorliegt, doch vgl. zu diesem noch 
lit. biicrti 'haJSlich, garstig werden’, biaUrinti 'besudeln’, burla& 
(Juskevic) 'aufgeweichter StraBenschmutz’. Die Form = 

lit. brid- ist eine innerhalb des Yerbalsystems schon friih ein- 
getretene Analogiebildung nach der Hochstufe bred-. Sie findet 
sich lautlich eindeutig in aruss. nepebr^domyjh 'infinitus’, poin. 
brnqc 'waten’ und im polab. Pras. brade^) (lies brdde^ wie bl'dve] 

1) Aber russ. hruhnut' 'im Wasser anschwellen’, wruss. nahriilcnui^ 
intrs. 'Wasser einziehen’ gehen 2 iVLi "^hrqhnciti zuriick (grruss. hru- ist wohl 
dem Einflusse von hv'^cho 'Bauch'’ zuzuschreiben, vgl. das gleichbedeutende 
hruchnuf) wegen russ. nahrdkmit' . poln. nqbrzfknqc 'anschwellen, an- 
laufen, aufdinsen’, serb. zabreci 'irrigari", vgl. auch lit. brdnkti (JuSkeviQ 
'anschwellen, aufdinsen’ neben hrlnkti 'qiiellenX 

2) Schleicher, der noch nicht mit der heute iiblichen Strenge zwischen 
-ra -j- Kons. und -ar -j- Rons, unterschied und fur *6ra^^- wohl die Lautver- 
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geschrieben hlawe ans 'speif ) und wird daher auch in 

acech. Pras. hrdu^ Slovak. Irdiem brst' angenommen, ist also durch- 
aus haufig genng, uni als induzierender Paktor bei der Laut- 
umgestaltung eines noch. verwandt empfundenen Nomens haben 
*wirken zu konnen. 

7, Biilg. birham^ brikm^ ksL brut^. 

Zu lat. farcio ‘'stopfe, frequens ‘gedrangt voll, zahlreich, 
Mufig^, ]ii.brukU "einzwangen’ (Walde Lat. Et. Wb. s. v., Wiede- 
mann B. B. 27, 231), ibraukti (Jusk.) 'hineinstecken’ (nicht = 
hraUMi 'streichen"), jbraukm Tullwtode'' stelle icb bulg. birkam 
ipf. brihm^ pf. ^stecke hinein"*, ksl. bruU^ bulg. brut 'Nagel, EeiP 
(aus '^brukh] lautlich unbaltbar Bezzenberger-Eick B. B. 6, 239). 
Im Balt-Slav. gehoren die Worte der w-Eeihe an. 

8. Bulg. dira. 

Bulg. dim 'Spur’, dih diris^ Part, diril 'suche’ zu lit. dyreti 
'gucken, lauern’, aisl. lira 'genau sehen, steuem’ usw. (Walde 
Lat. Et. Wb. s. V. deus). Die Schreibung d'^fa usw. bei Gerov, 
Eecnik na Bdgarskija Ezik, berulit nicbt auf dem erwiesenen 
alteren Lautstande, sondern auf unbekannten etyniologischen 
Kombinationen, und ist fiir uns nicbt als bindend anzusehen. 

9. Lett, erzgs^ erestiba^ jdra^ jires usw. 

Zu ai. irin- 'gewalttMg’, irasydti 'zurnP, griech. app 'Ge- 
walttatigkeit’, ags. eorre^ yrr% altsachs. irri 'zornig, erbitterf usw. 
(Walde Lat. Et. Wb. 196 f.) gehoren auch lett. mgrs 'argerlich, ver- 
driefilich’, eruUs 'sich argern’, eres-tiba 'Arger’ ; letzteres (iiber 
die Bildung s. Leskien, Bildung d. Nom. im Lit. 580) gebt auf 
ein neutrales Abstraktum *rm- zurtick, das auJBer in der 
adjektiviscben Nebenform griecb. dpec 'pXaTTxiKe’ (Froehde B.B.20, 
186 f.), Aprjc -eoc 'Gott der Gewalttatigkeit’ noch in den Erwei- 
terungen : ai. irasyd 'das tJbelwollen’, griech. dpeiti 'Schmahung’, 
^Trfipeia 'gewalttatige Handlung’ vorliegt, vgl. auch die vielleicht 
hierhergehorigen griech. dpecxrjkeuu 'treibe Neckerei, Scherz’ (Prell- 
witz Et. Wb. gr. Spr. ^ s. v.), lat. error 'Irrtum’ i^eroSy Brugmann 
Grdr. IP I, 531), abg, zu jarb 'heftig, bitter’ (Walde a. a. 0., 

Bezzenberger B. B. 27, 160). 

tretung von erwartete, ftihrt hrade (Polab. Spr. 61 f.) gegen seine 

eigenen Lautgesetze auf das Iterativ ^hrodi- = ksl. hroditd zuriick. 
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Im Slavischen findet sich auBer dem mehrdeutigen abg, 
jan noch eine Eeihe von russ. Wortern, die in ihrer Bedeutung 
teils auf die Sippe des 'Argerns’, teils auf die nicht aligemein 
mit ihr als identisch angesehene des 'Ii-rens"* — lat. errare 'irren"^ 
got. airzeis 'irre’ (Walde a. a. 0.) — weisen. Ich flilire sie ge- 
meinsam auf. Es sind im wesentlichen folgende : rnss.^dm i^^jera) IL 
jornih 'Yagabund, Wtistling’, jdra (vgl. gr. dpri) auch lebliafter 
Mensch', jorif (dial.) 'gesch^tig, eifrig, besorgt seiA refl. 'sich 
widersetzen, streiteA, jeretifsa^) sich argern, miirren, zanken^ 
streiten"', vgl. ai. ir§yati 'ist eifersilchtig’, ags. yrsiany 

eorsian 'tibel wollen'’) 'sich widersetzen, zanken’, jSrei M.^) (dial.; 
ursprgl. wohl Fern, i- St. als Erweiterung des uridg. Neutrums) 
'hitziger zankischer Mensclf, jerestzfsa =jeretifm (vielleicht Kon- 
tamination aus diesem und einem "^jeresU'sa oder anf ein einzig 
in seiner Art im Slav, dastehendes ^jeres-th — nrbalt. ^eres-ti-§ 
zuriickweisend), jeros M. (dial.) 'munteres Kind’, jerdcha M. (vgl. 
lat. aber wahrscheinlich Formans -ocha) 'Kranskopf, Zaus- 
kopf’, ancli 'zankischer Mensch’, jerdsif (von Haaren gebrancht) 
'aufzansen, verwiihlen’, refl. 'sich strauben’. 

10. Lett, kretns, 

Als nahen Yerwandten von ksl. krenqti kretati 'drehen’, 
krqh 'znsammengedreht’, lit. krantas 'steiles Ufer’ betrachte ich 
lett. krkns 'ttichtig, trefflich’, das lantlich einem lit. "^krent-nas 
gleichgesetzt werden kann. Die Bedeutungsentwicklung ist ahn- 
lich der des erwahnten slav. Adjektivs, das durch die Zwischen- 
stufen 'festgedreht, straff (Miklosich Et. TYb. 138) auch zu den 
Bedeutungen 'fest, stark, streng’ nsw. gekommen ist (z. B. serb. 
krut kr4ta 'stark, dick, streng’, sloven, krgto adv. 'sehr’, russ. 
krutdj 'drall, jah, steil’, niedersorb. kkity 'fest, steif), sowie der 
wurzelverwandten ksl. crbstm 'solid, massiv’, ai. kftsnds 'voU- 
standig, ganz’ ("Walde Lat. Et. Wb. s. v. crassus). 

11. Serb, kdsati; poln. kqdeh 

Serb, kusdm kiHsati 'mit vollem Loffel essen’, kusnem kusnuti 
'einen voUen Loffel zum Munde fuhren’, kus M. 'das^Essen mit 
voUera Loffel’ werden wohl aligemein als verwandt resp. identisch 

0 Zusammenhang mit den aus griech. aipecic und alpexiKdc ent- 
lehnten russ. Jere4 f. *Sekte, Ketzerei’, jeretih *Ketzef ist wegen der Be- 
deutungen 'murren, hitzig’ usw. unmOglich. 
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mit 'Bissen, Sttick', kqsati ^beifien’, lit.hdndu kqsti 'beiBen’, 

kqsnis M. 'Bissen’ angesehen. Nun besteht aber zwischen beiden 
Griippen eine semasiologische Eluft, die auch Mildosich nicht 
entgangen ist. Sein Erklarungsversuch von hlsati als 'ganze 
Stlicke essen' (Et. Wb. 121) ist nur ein Notbehelf, dem er 
selbst wenig Gewicht beigelegt haben ddrfte. Tatsachlich be- 
deiitet Serb, kusati, soweit sicb an den Beispielen in dem von 
der siidslavischen Akademie heransgegebeiien "KjeSnik Hrvatskoga 
Hi Srpskoga jezika’ erseben laBt, das Essen von "breiartigen" 
Oder 'fliissigen’ Nahrungsmitteln, also gerade diejenige Art der 
Nahrungsaufnahme, bei der die Zahne am wenigsten beteiligt 
sind, wahrend die Sippe kqs~ "beiBen’ in alien ihren Vertretern 
niemals den Nebensinn des ‘'Zerkleinerns, gewaltsameu Trennens’ 
und dgl. mit 'scharfen’ Instrumenten verliert. Auch die Ver- 
bindung mit abg. kiisiti 'kosten., prtifen’, russ. kusaf "essen’ usw., 
die im genannten Worterbuch als Alternative vorgeschlagen wird, 
befriedigt nicht, denn abgesehen davon, daB ein ^'kusati nicht 
belegt ist, ware es nicht verstandlich, wie aus solchen urspriing- 
lich liar mit Eeserve anwendbaren Hoflichkeitsumschreibungen 
mit allmahlich verblafiter Bedeutung sich die vorliegenden Spezial- 
ausdriicke fiir einen Yorgang entwickeln konnten, der sehr wenig 
zeremonieU ist. Wenn wir uns vergegenwartigen, daB durch 
die serbischen Worte nicht nur die Tatigkeit des Essenden, 
sondern auch die Zuftihrung der Nahrung von auBen her be- 
zeichnet wird, was wir etwa durch 'hineinschieben^ oder 'an- 
ftillen" iimschreiben konnten, so ergibt sich die Moglichkeit ihrer 
Ankniipfang an lit. kemszu kimszti 'stopfen", kamszau kamszyti 
iter, ds., kamszd M. 'Yieiesser’, kmnszlys 'YielfraB’. Zur Bedeutung 
vgl. noch d. sich vollstopfen^ poln. tkae 'hineinstecken, stopfen'', 
tkac w sie 'fressen, verschlingen". Aus dem Slavischen gehort be- 
kanntlich abg. cesU 'dichf hierher. 

Bei dieser Gelegenheit mochte ich noch bemerken, daB 
die Sippe von lit. kdndu auch einen slavischen Yertreter in der 
nicht durch -s- erweiterten Wurzelgestalt hat, namlich poln. kqdek 
'Bissen, Stiick, Brocken\ 

12. Lett, kwitet. abg. cvhtq cvisti, 

Meillet (^Jtudes sur I’Etymologie et le Yocabulaire du Yieux 
Slave 178) fiihrt abg. cv^tq cvisti 'bltlhen’, 6ech. kvisfi ds. auf die 
Bedeutung 'glanzen, leuchten" zuriick. Diese Ansicht gewinnt 
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eine Stiitze durch ein lautlich genau libereinstimmendes Wort, 
das tatsachlicli diese Bedeutung hat, namlich lett. kioitu hmtet 
'flimmern, glanzen^ Offenbar hat Meillet auch Eeeht in der 
Yerbindnng mit abg. sv^teU 'leuchteo^, lit. szvitSti ^glanzen, flim- 
mern’; nur wird seine Ansicht von einer iautgesetzlichen Ent- 
stehung des Gutturals im Slavischen durch Dissimilation mit dem 
-s- ini Inf. ^kvisti^ Aor. "^kvm wenig beftirwortet durch das Auftreten 
des -k- auch im Lettischen. Eiir denjenigen, der die Mog- 
lichkeit einer fruhen Entlehnung aus den Kentumsprachen be- 
streitet, wird also nichts anderes iibrig bleiben, als Parallel- 
wurzeln anzunehmen. 

13. Lit. vtrtif abg. vhreti^ ir. ferairrij ai. vdr^ati. 

Lit. vSrdu virti intrs. u. trs. 'sprudeln, wallen, kochen', lett. 
werdu wirt intrs. u. trs. 'queUen, spriideln, sieden, kochen’, abg. 
virq vhreti intr. 'quellen, sprudeln, wallen, sieden, kochen^, haben 
in der Sprachwissenschaft ein eigentiimliches Schicksal gehabt. 
Trotzdem sie von Leskien, Ablaut der Wurzelsilben ini Lit. 165f., 
Miklosich, Et. Wtb. 381 und Ulmann, Lett.-D. Wtb. in ihren 
samtlichen Bedeutungen angeftihrt worden sind, wobei Leskien 
'wallen, sprudeln" als das Urspriingliche bezeichnet hat, und in 
beiden erstgenannten Werken mit lit. versmi 'Quelle", att^yrs 
'Gegenstrom am Ufer", lett. atwars 'Wirbel", ksl. vrqUkb. izvon 
‘Quelle’, vivT) 'Strudel" usw. zusammengestellt worden sind, hat 
man beim Etjmologisieren mit Ausnahme Picks (Ygl. Wtb. 
213, 772, II^ 465, 6611, naheres unten) ganz einseitig nur die 
Bedeutungen 'sieden, kochen, Hitze" (= abg. vart) beriicksichtigt, 
augenscheinlich verfiihrt durch die mangelhaften Bedeutungs- 
angaben bei eben demselben Pick, der auch die betreffenden 
Abschnitte mit 'warm sein, wallen" tiberschreibt. Selbst Bugge 
(KZ. 32, 56. 66) und Hirt (PBrB. 23, 3121), die gegen die 
Zusammenstellung mit arm. vaf 'entziindet, brennend", ahd. warm 
auch aus semasiologischen Grtinden protestieren, geben als 
Bedeutungen 'vor Hitze wallen, sieden" resp. 'kochen" an. 

Ich will nun zwar nicht behaupten, dafi der Nebensinn 
der 'Hitze" erst im Baltisch-Slavischen entstanden sein miisse, 
und konnte gegen Bugges (a. a. 0.) Zusammenstellung mit arm. 
€r 'd. Sieden", ai. rurds 'hitzig" (vom Pieber), falls nicht andere 
Griinde ihr Durchdringen verhindert batten, von seiten der Be- 
deutung nichts einwenden. Trotzdem darf man aber daraus, 
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dafi die Bedeutungen *sprudelii, quellen'' hauptsachlich in primaren 
ISTominalbildungen vertreten sind nnd in den Verben nnr noch 
in Resten vorliegen, schlieBen, dafi sie (d. h, diese Bedeutungen) 
nicbt nur alter sind, als 'Hitze" schlechtweg, sondern auch 
mindestens ebenso alt, wie *sieden’. 

Eick hat nun an den oben genannten Stellen der 3. Auflage 
seines Ygl. Wtb. unsere Worte mit ai. vdr- 'Wasser’, lit. jurSs 
'Meer" usw. yerbunden, diese Zusammenstellung aber in der 
4. Auflage wieder aufgegeben. Ich habe nun nicht die Absicht, 
etwas neues zu bringen, sondern mochte nur diese Verbindung 
wieder aiifnehmen und speziell die jetzt, namentlich dank der 
keltischen Forschung, neu hinzugefundenen Worter mit *Mer- 
(nicht als besonders nahestehend anfiihren. 

Es sind: ir. feraim 'gieBe^, kjmr. gweren ’"liquamen"', ir. 
hroen 'Tropfen, Regen^, kymr. gwirod 'potus’; zu lit. versmi 
*Quelle\ lett. wersme 'Glut’ ygl. insbesondere : ai. vdrsati 'regnef, 
mrsds 'Regen’, ir. frass 'Regenschauer’, griecli. Spcq, eepcq, depca 
'Tan’ (Walde Lat. Et. Wtb. 661, 691). Auch fiir das Kelt.-Ai.-Griech. 
ergibt sich aus der Zusammenstellung etwas : nicht 'Wasser’ 
und 'gieBen’ sind die Grundbedeutungen der Sippe, sondern 
diese haben sich erst aus 'Quelle’ und 'sprudeln’ entwickelt. 

14. Lit. zvazras, bulg. zveHse^ serb. zvjerati. 

Lit. zmzras^ zvairics 'schielend’, zvairiic zvaireti^ zvairidti 
'schielen’ zu bulg. zvehse -isse^ Part. -Use 'sich wundem’, serb. 
zvjerati (wohl Iteratiy "^'zverjati) 'scheu umherblicken’. Ein Zu- 
sammenhang letzterer mit abg. zvm M. 'wildes Tier’ erscheint 
mir unmoglich. 

Leipzig. W. Frhr. y. d. Osten-Sacken. 


Etymologien. 

1. Schwed. harm. 

Schwed. schriftspr. harm bezeichnet eine Art yon alten 
Wagen mit Verdeck. Ursprunglich muB es einen Wagen mit 
Riicklehne oder Verdeck aus Flechtwerk bezeichnet haben. 
Dies geht aus den yolkstiimlichen Mundarten deutlich heryor. 
Rietz (Svenskt Dialekt-Lexikon) hat harm in der Bedeutung 
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^Wagenkorb’ (Halland) ebenso die Zusammensetzung Jcarmvagn 
'Wagen mit einem solchen Wagenkorb yersehen". Aiidere Zu- 
sammensetzungen sind karmsldda^ harmstol ^Schlitten' bezw. 'Stuhl 
mit Eiicklebne aus Flechtwerk’. Wie ich mich erkundigt babe, 
kommt noch harm in der Bedeutung 'Eiicklebne aus Flechtwerk’ 
in scbwedischen Mundarten yor. Dock scheint es mit dem Worte 
Tiickwarts zu geben, und in den meisten Fallen ist es wobl nur 
nocb alten Lenten gelaufig, natiirlicb 'weil die Sacbe nacb und 
nach auBer Gebraucb gekommen ist. 

Friiber scheinen solcbe geflocbtenen Wagen sebr gewobn- 
licb gewesen zu sein. Siebe z. B. Scbultz Deutsches Leben, 
S. 246, wo die Abbildung eines Korbwagens in der Hagada- 
Handscbrift (14. — 15. Jabrb.) des Germaniscben Museums er- 
wahnt wird. In diesem Zusammenbang kann icb nicbt umhin, 
eine Stelle aus der Erzablung 'I’Ami Fritz^ yon Erckmann- 
Cbatrian, die sicb im ElsaB abspielt, bier anzuftibren: “II etait 
a peine cinq heures . . . , lorsque Fritz Kobus et son ami Haan, 
accroupis dans un yieux cbar a bancs tress^d’osieren forme 
de corbeille, a I’ancienne mode du pays, sortirent au grand 
trot . . 

In IF. 16, 174 hat Meringer die Bedeutung yon ai. mnd- 
Mr am 'Wagenstuhl, Wagensitz"* naber als 'Wagenkorb’ bestimmt 
und bat das Wort sebr ansprecbend aus idg. Wz. "^uendh- 'winden, 
aus Euten flecbten’ bergeleitet. 

Ich leite nun schwed. harm aus der von Lid6n, Stud, zur 
ai. und vgl. Spracbgescb. S. 1 ff. aufgestellten indogermanischen 
Wurzel^g^r- 'drehen, flecbten’. Hierzu 2 X,jdlam 'JSTetz, Geflecbte, 
Fanggarn, Fiscbernetz, Gitter usw.’ aus idg. ^gerom und ai. gund% 
''Faden, Strick, Scbnur, Saite’ aus idg. *grn(5s. Mit s-Erweiterung 
liegt die W'urzel vor in griech. t^p^^ov 'geflochtene Ver- 
zaunung; geflochtener Wagenkorb; Scbirmdach von Flecbtwerk’. 
Im ubrigen verweise icb auf Lidens ausftihrliche und inter- 
essante Darstellung. 

Schwed. harm ginge biernacb durcb urgerm. '^harmaz auf 
idg. '^gormos etwa 'Flecbtwerk, Geflocbtenes’ zurdck. 

Im Altisl^dischen liegt harmr 'Brustwehr’ vor. Fatiirlicb 
ist es yerwandt. Dessen Bedeutung ist wobl ursprtingEcb 'Yer- 
teidigungswerk aus Eutengeflecht’ gewesen. Neuisl. harmr 
'Scbeidewand’ kann auch berangezogen werden, falls es eigent- 
Ecb eine 'geflochtene Wand’ bezeicbnet bat. 

Indogermanisclie Forsoliuiigeii XXin. 


26 
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Noch mag schwed. karm ‘Zarge, Einfassung’ in z. B. dorr- 
harm Ttirzarge’ nnd fonsterkarm 'Fensterrahmen' erwahnt werden. 
Hat moglicherweise karm in dieser Bedeutung von Hans aus 
eine ‘geflochtene Einfassung" bezeichnet? Man beachte hierzu 
ruman. targd 'Flecbtwerk, Hiirde'' (germ. Lehnw.), ags. targe^ 
aisl. targa 'Schild’ : ahd. zarga *Seiteneinfassung’, nhd. Zarge, 

2. Grot, stibna. 

In IF. 20, 368 babe ich fiir nhd. Stimme, got. sUb7ia usw. 
eine idg. Grundform "^stimend aufgestellt nnd diese als eine 
no- Bildung der idg. Wurzel '^stim- in ai. stimitas 'schwerfallig, 
trage" aufgefafit. Flir idg. "^stimmd babe icb die Bedeutung 'zu~ 
sammengedrangter Haufen, Schar (von Menscben oder Tieren), 
die mit Larm zusammenstromt" erscblossen, woraus spater die 
Bedeutung *Larm, Geschrei, lautes Eufen usw.’. Dieseii Be- 
deutungswandel babe ich durch ein sprechendes Beispiel aus 
meiner Muttersprache gestiitzt. 

Weil nun die Wurzel ungentigend belegt und das 

ai. i zweideutig ist, mochte ich jetzt meine Erklarung ein wenig 
modifizieren. AUerdings bleibe ich bei derselben indogermani- 
schen Grundform. Habe ich aber diese friiher in "^stimd-nd 
zerlegt, so mochte ich sie jetzt in *sti-mdna zergliedern, d. h. 
ich gehe aus von der vielverbreiteten indogermanischen Wurzel 

"^steid- Verdichten, zusammendrangen, stopfen; sich ver- 
dichten, steif werden und ahnl.’, welche vorliegt in z. B. ai. 
stimds 'trage’, stiyd *trages, stehendes Wasser’, lat. stijpo 'drange 
dicht zusammen’, griech. ctiqpoc Micht Zusammengedrangtes> 
Haufen’, cxicppoc 'dicht, fest, stark’, ctipapoc 'gedrungen’, ctitttoc 
' fest, gedrungen’. 

In idg. "^stimBnd oder vielleicht besser '^sUm(e)nd sehe ich 
eine mediate Partizipialbildung, ahnlich derjenigen, die Mtlllen- 
hoff (Zeitschr. f. d. Alt. 23, 1 f.) in ahd. irmin aus idg. "^ermenos 
konstatiert hat. 

Bekanntlich ist das m^wo-Formans im Altindischen und 
Griechischen lebendig. Im Lateinischen liegt es als produktive 
Bildung vielleicht in Passivformen 2. Pers. Plur., wie legimini^ 
sequimini und in den gleichlautenden Imperativformen vor. AuBer- 
dem werden lateinische Worte wie femina^ alumnus^ autumnus als 
ursprtingliche Partizipia dieser Art angesehen. Aus dem Baltisch- 
Slavischen kennt man, wie bekannt, nur ein einziges Beispiel 
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der meno-BMxmg^ apreuB. po-Jclausimanas 'erhorf, m lit. Mausijti 
*gehorcheIl^ Hier wie in z. B. ai. yajamdnas abgelautetes -mono-, 

AuBer in obigem irmin hat man das mewo-Formans im alt- 
germanischen Volkernamen Ddgumini AouXToujuvioi, got. stamms 
*stockend, stammelnd" aus "^stamnaz zu idg. Wz. und in 
noch einigen anderen germanischen Wortern finden wollen. 

3. Ai. vddhram. 

ISTach Uhlenbeck, Et. Wb. der ai. Sprache s. v., ist ai. 
vddhram lederner Eiemen’ aus ^vardhra- dissimiliert, welche 
Form ai. vardhras 'Gurt, Band, Eiemen"* zugrunde liegt. Diese 
Erklarung scheint mir nicht besonders wahrscheinlich zu sein, 
denn wariim sollte Dissimilierung in einer Wortform stattge- 
funden haben, in der andern aber nicht? Meines Bedtinkens 
laBt sich vadhram viel besser aus der idg. Wurzel "^uedh- 'binden* 
erklaren. Idg. Grdf. "^uedhrom. Zu dieser Wurzel gehoren got. 
ga-widan 'binden"*, ahd. wetan dass., schwed. dial, ydd *Ochsen- 
leine, Ztigel’ aus urgerm. "^udido^ idg. "^udhetd^ air. fedan ‘Ge- 
spann^, cymr, gwedd *Joch’ u. a. 

4. Schwed. solja. 

Schwed. solja 'Spange, SchnaUe’ hat noch keine endgiiltige 
Erklarung gef unden. Im Altschwedischen lautet es sylghia. Nor- 
wegisch heiBt es sjsdje, Aisl. sbst sylgja bedeutet 'Schnalle, 
Spange’, vb. sylgja 'schnallen, spannen’. 

Falk und Torp, Etjmologisk Ordbog, Nachtrage s. v. s0lje 
denken zogernd an Herkunft aus einer germ. Wurzel ^suelg 
*strahlen\ erweitert aus der idg. Wurzel "^suel- 'strahlen, leuchten"" 
in griech. ceXac 'Glanz"*, lit. svjlu^ svllti 'sengen*, svilus 'glim- 
mend’, ags. swelan 'langsam brennen’ usw. Nach dieser Er- 
klarung hatte sdlja^ $Mje ursprunglich 'Glanzendes, Geschmeide, 
Schmuck’ bedeutet. DaB dies hochst unwahrscheinlich ist, liegt 
auf der Hand, umsomehr als norw. sMje auch einfach 'SchUnge, 
wodurch eine Schnur lauff bedeutet. Offenbar haben wir bei 
einer etymologischen Erklarung von dieser letzten Bedeutung 
auszugehen. 

Ich fiihre solja durch urgerm. ^sul^ion- auf die idg. Grund- 
form "^slqidn- zuriick. Hier liegt nach meiner Meinung eine 
idg. Wurzel "^selq- 'biegen, kriimmen, drehen’ vor, woraus weiter 
aisl. selja 'Weide’ aus urgerm. ^salhidn-. Die Weidennamen 

26* 
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stammen ofters aus Wurzeln mit den Bedentungen 'biegen, 
drehen, schlingen’. Ich erinnere nur an ags. wtpig "Weide", lit. 
vytis ‘Weidengerte" poln. witwa "Korbweide' aus idg. Wz. 
'drehen, biegen, schlingen, winden'. 

Nasaliert liegt Wz. "^selq- Tor in lit. slenkii^ slinkti 'kriechen, 
schleichen’, iihd. schlingen, schwed. slynga 'Lanfknoten, Schlinge^ 
aus idg. \lidqi6n-. 

Die Bedeutung 'Schnalle, Spange" erklart sich leicht aus 
'Ose, Schlinge oder Eing aus MetalF. Hierzu mag man yer- 
gleichen nhd. Rinken, mhd. rinke m. f. 'Schnalle, Spange’, ahd. 
rinka 'Schnalle' aus urgerm. ^hringidn- zu aisl. hringr, nhd. 
Bing, ebenso aisl. hringja 'Schnalle’. Grriech. TtopTtri 'Schnalle, 
Eiber stellt sich zu rropKric 'Eing^ 

5. Eng. whey. 

Die Herkunft yon eng. whey 'Molken' ist bisher ganz 
dunkel geblieben. Siehe z. B. Zupitza Germ. Gutt., S. 59. Bs 
hieB im Mittelenglischen whey, im Angelsachsischen whceg. Eine 
schottische Dialektform ist whig, Skeat (A concise etymological 
dictionary) erwahnt unter whey wales, chwig Vhey fermented 
with sour herbs’. Ist die Ahnlichkeit der beiden Worte mehr 
als ein Spiel des Zufalls, so muB wales, chwig aus dem Eng- 
lischen entlehnt sein. Uryerwandtschaft ist namlich ganz aus- 
geschlossen, und ebensowenig kann ags. whceg aus dem Keltischen 
entlehnt sein, da es Yerwandte in den ubrigen germanischen 
Sprachen hat: mndl. wey, nndl. wei, fries, wei, wai. Alle diese 
Wortformen lassen sich auf die urgerm. Grundform "^huaia- 
zurtickfiihren. Auf abgelautetes germ, "^huia- gehen mndl. hni, 
mnd. huy, hole, ndl. hui 'Molken’ zuriick. 

Ich yerbinde die Wortergruppen mit lat. cdseus 'Ease’ abg. 
kvasb 'fermentum’, kvasiti 'fermentare’, kyseh 'saner’, indem ich 
als gemeinsames Drelement idg. "^qud- aufstelle. In dat. cdseus 
und den slavischen Worten ist die Grundwurzel mit s-Deter- 
minativ erweitert. Zur s- Erweiterung bei einsilbiger auf Tokal 
auslautender Wurzel ygl. z. B. ai. hhasati leuchtet’ aus Wz. 
Mas- und hhdti dass. aus bhd-. 

Im Germanischen gibt die Wz. "^qud in der Schwund- 
stufenform mit io- Suffix erweitert, idg. '^qud-io-, woraus mit 
betontem Schwa urgerm. ^huaia- und mit unbetontem urgerm. 
*huuia- ^hum-. Trotz des Einspruchs Brugmanns Grdr. 1 2 , S. 177, 
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Anm. lialte icb die von Streitberg IP. Anz. 2, 47, Urgerm. 6r. 

S. 47 aufgestellte Eegel liber die Vertretiing von idg. a durch 
germ, u wenigstens innerhalb gewisser Grenzen ftir ganz richtig. 

6. Lit. rdsfas. 

Dieses Wort bedeutet nach Knrscliat 'ein abgehauenes 
Oder abgesagtes imbeschlagenes Ende eines Baxlmstammes^ la 
der Bibeltibersetzuag gibt es im Spruche vom Balken und 
Splitter ersteres Wort wieder. Meines Wissens ist noch keine 
Erklarung des Wortes versucht worden. 

Ich leite es aus der idg. Wurzel "^erd- ^’ord- 'spalten, zer- 
schlagen, aufritzen und dgL", die in griech. dpbic Tfeilspitze, 
Stacker, lit. ardau, ardyti 'spalten, trennen^ ardm 'zerstorend'' vor- 
liegt. An anderem Ort in IF. babe icb ai. rundas 'Eumpf, Stumpf 
aus einer Nasalvariante dieser Wurzel erklart. Am nachsten 
diirfte eine Variante "^rod- unserem Worte zugrunde Uegen. Die- 
selbe aucb in ai. rddati 'kratzt, ritzt nagF und abgelautet in 
lat. rodo 'nage, benage". Dem litauiscben rdstas kann biernach 
idg. ^rod-tos zugrunde liegen. 

radius 'Stab, Stabchen, Stecken; Speiche des Eades; 
Sti’ahl ziehe icb heran. Die Grundbedeutung diirfte sein 'ein 
gearbeitetes Stuck Holz, Stange, Stock und dgl." Die von Walde 
gebilligte Zusammenstellung mit radix ist mir hocbst unwabr- 
scheinlich. In abnlicher Weise erklare ich aus der Wurzel- 
form %rd-- lit. afdai m. plur. 'Stangengeriisf , ardamas 'Spriet, 
Segelstange’. 

7, Ai. mutas. 

Ai. mutas 'Kerb, Btindel babe icb niemals erklart geseben. 

Icb mochte mutas aus alterem "^m^tas berleiten. Vgl. Wacker- 
nagel, Ai. Gr. S. 21 und 167. Ich verbinde das Wort mit griecb. 
jueppic 'Faden’ russ. mereza 'Eeuse'' schwed. mjarde dass. Wir 
konnen hierdurch, scbeint es mir, eine indogermanische Wurzel 
'^mer- 'flecbten, kniipfen, bindeiF erscbliefien. Aus der Dehn- 
stufe mer- stammen griech. pppiuj 'wickle zusammen' p^pivOoc 
'Faden, Scbnur^ Unorganisches 5 - in griech. cpi^pivOoc (Plato) 
'Schnur’. 

8. Klruss. renda. 

Elruss. renda (rjanda) 'Lumpen'' stellt sich zu ags. rendan^ 
neng. rend 'zerreiBen’, ai. randhram 'Offnung, Spalte’ Idg. Wz. 
rendh- rondh-, Vgl. Wood, MLN. 15, 198. 
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9. Nhd. Bohne. 

Dieses Wort laBt sich mit seinen Verwandten aisl. baun^ 
aschwed. bon^ ags. bean" Bohne"' auf urgerm. "^bauno zurtickfuhren. 
Man hat an Zusammengehorigkeit mit lat. faba * Bohne"' und 
dessen Verwandten ahg. loh^^ apreuB. babo 'Bohne"* gedacht, in- 
dem man urgerm. "^bauno aus alterem ^bab-nO hat erklaren woUen. 
Nach meiner Meinung ist diese Ankniipfung falsch, denn was, 
angesichts der stark konkreten Bedentung der herangezogenen 
Worter, hier ein no- Suffix zu machen hatte, entgeht mir voll- 
standig. 

Ich mochte urgerm. '^bauno 'Bohne"’ aus der idg. Wurzel 
'^bbeu - : %hou- : "^bhu- 'schwellen"* herleiten, die u. a. in got. uf-bauljan 
'autbiasen"*, ags. hyle 'Beule"*, nnd. hMe^ bule mhd. biule 'Beule"*, ai. 
hhuri 'reichlich, groB, gewaltig’, lit. bulls 'Hinterbacken"* wohl auch 
in eng. bud 'Knospe^ vorliegt. Die indogermanische Grundform 
ist "^bhound^ etwa 'die Schwellende, Geschwollene\ Man vergleiche 
griech. Kuapoc 'Bohne’ und Kueui 'bin schwanger’ eigtl. 'schwelle 
an’ aus der idg. Wurzel keud^ km 'schwellen’. 

Noch eine Sttitze zum Begriffswandel glaube ich beibringen 
zu konnen. Ich ziehe namlich lit. pupd 'Bohne’ lett. dass. 
zu lett. paupt 'schwellen’. Die Auffassung Kretschmers, Ein- 
leitung S. 146, ist meiner Meinung nach ganz unrichtig. Er 
sieht in diesen beiden Wortern Zuriickentlehnung aus einem 
finnischen Dialekt, wohl dem Livischen, wo Bohne pupa heiBt. 
Mir ist es ganz klar, daB dagegen dieses Wort aus dem Balti- 
schen entlehnt ist, da die tibrigen finnischen Dialekte Worte 
fur 'Bohne’ aus dem Baltisch-Slavischen hertibergenommen haben, 
z. B. wogul pap^ weps. boba^ mordwiu. boba finn. papu : apreuB. 
babo^ abg. bob^ 'Bohne’. Man muB also, scheint es mir, die drei 
Wbrtergruppen, die von aisl. baun, abg. boU und Wc, pupa repra- 
sentiert sind, scharf von einander halten. 

10. Got. brunjo. 

Got. brunjo 'Brustpanzer’ scheint noch keine allgemein an- 
erkannte Erklarung gefunden zu haben. Ich mochte darum einen 
Gedanken tiber das Wort aussprechen. 

Es lieBe sich denken, daB es aus einem Worte fiir 'Brusf 
abgeleitet sei, ahnhch wie ital. pander a 'Panzer’ (ralat. pancerea) 
aus panda 'Magen, Bauch’ gebildet ist. Aus diesem Gesichts- 
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punkt mochte ich hrunjo zu lat. fro7is^ -Us ‘'Stirn’ stellen, iiidem 
ich annehme, dafi ein idg. "^bhront- etwa 'Seite, Yorderseite'' in 
einzelsprachlicher Zeit sich zur Bedeutung "Stira" bezw. 'Brusfc'’ 
spezialisiert hat. ffierzu mag man vergleichen griecb. crepvov 
'Brusf : ahd. stirna nhd. Stirn. 

1st dies richtig, haben wir also hrunjo aus der Schwund- 
stufe ^bhrnt- herzaleiten. Idg. Grundform '^h'^ntpn-^ woraus 
Tirgerm. brundiOn-. Der Dental schwindet hier lautgesetzlich. 

Gegen meine Erklarung kann man natiirlich einwenden, 
daB ein solches voransgesetztes Wort fiir ‘'Brusf in den ger- 
manischen Sprachen nicht anzutreffen ist. Jedoch lieBe es sich 
denken, daB es schon fruh ans der Sprache geschwunden sei. 
Analoge Falle gibt es. Lid6n hat (Uppsalastudier tillagnade 
Sophns Bugge S. 7 9) wegen aisl. minnash^ asch^Yed. mmnas ein 
mit got. munps^ ags. mud^ aisl. mudr *Mund’ ablautendes ger- 
manisches '^minpa- "Mund" erschlossen. Hieraus ferner nach Lid6n 
a. a. 0. ahd. mindil^ ka-mindil 'lupatum'*, ags. 7nidl midi n. 'GebiB 
am Zaume’ aisl. mil n. plnr. 'Mnndsthcke eines Gebisses. Urgerm. 
"^minp-la {j^minp-ila-\ Hier begegnet uns also ein solcher Fall, 
wo das einfache "Wort schon Yorgeschichtlich aiisgestorben ist 
nnd nur noch in seinen Ableitungen lebt. 

Gehen die Neutra aschwed. hryst^ aisl. hrjdst^ ags. hredst^ 
asachs. hriost^ hreost 'Brusf auf eine nrgerm. Dualform %reustd 
zuriick, wie man angenommen hat, scheint es mir wahrschein- 
lich, daB diese Wdrter urspriinglich nur die weibliche Briist 
bezeichnet hat, welche Yermntung nur bestatigt wird von der 
den Worten zugrunde liegenden Wurzel Hhreu- 'anschwellen, 
aufschwellen’ in mhd. briusteren 'aufschwellen'', nhd. brauschen dass. 
A priori konnen wir darum annehmen, daB es ein anderes alt- 
germanisches Wort fiir 'mannliche Brust’ oder 'Brust liber- 
haupf gegeben hat. Hat nun got. 6arms, ahd. barm usw. von 
Haas aus 'MutterschoB’ bedeutet (zu vb. beran 'tragen’) konnen 
wir nicht an dieses denken. Der urspriinglichen Bedeutung 
'weibliche Brusf sind auch die nur westgermanischen Worter 
ags. bosm eng. bosom^ nhd. Busen meines Erachtens verdachtig. 
S. unten, 16. Busen. 

Nichts hinder! uns also anzunehmen, daB wir in einem 
Yorgerm. Hh^nto- eine Bezeichnung fiir '(mannliche) Brusf haben. 

Wie griech. ctepvov und ahd. stirna aus der idg. Wurzel 
^ster- 'streuen, ausbreiten in gr. cTptbvvuiui, lat. sterna 'streue'', 



392 


H. Petersson, 


abg. strana *Seite, Gegend’ stammen, mochte ich in lat. frons, -tis 
die idg. "Wurzel "^bher- 'ausbreiten’ linden, welch e in got. braips^ 
aisl. breidr *breif, lit. beriu^ berti 'streuen, ausbreiten" vorliegt. 
Etir 'Brusf aus 'breif kann man vergleichen ai. uras n. an. vm-o 
'Brusf : ai. urus Veit, breif griech. eupuc 'breit'. 

11. AisL ngkhue. 

Fiir aisl. ngkhue^ ags. naca^ ahd. nahho ""Boot, N^aclien’ sind 
mehrere Deutungen vorgeschlagen. So hat man friiher Zu- 
sammenhang mit ai. ndii^ lat. navis 'Schiff vermntet, Idg. u hatte 
sich zu germ, qu entwickelt wie in aisl. kykr^ ahd. queh lebendig"" 
zu lat. vivus. Znpitza Germ. Gutt., S. 92 geht von einer vermuteten 
alteren Bedeutung 'Waschtrog" ans nnd verkntipft das Wort mit 
griech. vitttlu 'wasche' air. nigim dass. Die idg. Wurzel ware 

im Germanischen in die e/o-Reihe eingetreten ^"nekw - : ^nakw-). 
Was auf die Bedeutung ankommt, sucht er seine Etymologie 
durch eine Parallele zu stiitzen, ahd. Kahn^ das sowohl 'Boof 
als auch (dial.) 'Trog’ bedeutet. Dieses Wort sagt fiir unsern 
Fall nichts, denn es hat ursprunglich einfach 'etwas aus Holz 
gearbeitetes, holzernes Gerat und ahnl.’ bedeutet, woraus sich 
die Bedeutung nach verschiedenen Richtungen hin spezialisiert 
hat Dies geht deutlich aus den verwandten schwed. dial, kana 
^Schlitten’ neuisl. kani m. 'holzernes Gefafi fiir Suppen^ hervor. 

Zupitzas Etymologie wird auch von Liden, Stud zur ai. und 
vgl. Sprachgesch. S. 34 abgelehnt Lid^n bringt dagegen ngkkue mit 
ai. ndgas 'Baum, Berg"' zusammen. Er zieht ferner heran griech. 
dpaE, -uKoc 'Tafel zum Rechnen, zum Wtirfeln, Tisch’, lit nogna 
'Heft des Schwertes’ ndglas^ noklas 'Griff am Degen". Hiernach 
ware idg. 'Baum, Wald" aufzustellen. d^aE aus der Schwund- 

stufe Was die Bedeutungsentwicklung betrifft, ware sie in 

dieser Weise zu denken, 'Baum" zu 'Holz", 'holzernes, aus Holz 
geschnittenes, holzernes Gerat". Nur ai. nagas 'Baum" hatte also 
die ursprunglich e Bedeutung bewahrt 

Nach Ausscheidung von ai. ndgas^ das durch seine Be- 
deutung mir etwas ferner zu liegen scheint, mochte ich Lidens 
Wortgruppe in anderer Weise erklaren. Ich gehe von der Tat- 
sache aus, dafi Worter fiir Boote, holzerne Gerate und dgl. sich 
in zahlreichen Fallen auf indogermanische Wurzeln mit der Be- 
deutung 'spalten, hauen, schaben, schneiden, zurechtschlagen usw."* 
zuruckftihren lassen.* Von diesem Gesichtspunkt aus mochte ich 
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ngkkue zu lat. novax^ula 'Schermesser, Rasiermesser’ stellen, daB 
ich mit Schrader EL. S. 538, Spracheavergl. u. Urgesch. IP, S. 112 
aus alteren '^noguaculd herleite. Ferner reihen sich hier an apreiiB. 
nctgiB Teuerstein’ eigtl. wohl 'Stein zum Schaben oder Schneiden’, 
lit. tltnagas dass. Wir konnen somit eine indogermanische "Wurzel 
'schaben, kratzen, schneiden’ aufstellen. Aisl. ngkkue ware 
dann aus einem idg. 'abgeschnittener, behauener, aus- 

gehohlter Baumstamm’. Schrader stellt a. a. 0. abg. no 2 h 'Messer’ 
zu apreuB. nagis. Deranach ware es folglich aus idg. ^no^io- 
hervorgegangen. Dies kann nicht richtig sein, da es unmoglich 
ist abg. noh von abg. mznqti 'infigere’, pro-nozifi 'durch- 
bohren’ zu trennen. Ygl. z. B. Yondrak, ygl. SI. Gramm. S. 39,. 
161, Prellwitz Et. Wtb.^ s. v. eyxoc. Abg. nozh muB hiernach auf 
idg. ^noghw- zurtickgehen. 

Aus der Wurzel 'schaben’ erklare ich auch got 

nagaps 'nackf aus idg. ^nog-etos^ lat nildus dass. aus idg. ^nog^e- 
dhos^ ai. ndgnas dass. aus idg. "^nog^nos, Man vergleiche zum 
Begrifflichen aisl. berr 'nackf, ahd. bar dass., lit bdsas 'barfuB’y 
abg. bo^ dass. aus der idg. Wz. %}ies- %hse- 'schaben, abreiben 
und 'ahnl’ in griech. ipaioi 'reibe, zermalme’, ipfiv 'reiben’ ipibuj, 
ipdxuj 'zerreibe’ 'zerkaue’ att. ijjiicpoc dor. ij;dq)oc 'Steinchen,, 
Kiesel’ lyriqpic dass. (vgl. nagis^ titnagas). Hierher gehoren auch 
griech. ipiXoc 'kahl, nackt, bloB’, v|;r]v6c 'kahlkopfig’ ipebvoc 'ab- 
gerieben, kahl’. 

Zupitza Germ. Gutt. S. 92 sieht in z. B. abg. nag^ lit. nuga$ 
'nackf eine idg. Wz. mit reinem Yelar, woraus mit dem 

Suffix -uad got naqaps, DaB wir jedoch die Wurzel mit labiali- 
siertem Yelar ansetzen mlissen, erhellt aus hesych. Xujuvoc 'nackf, 
das durch ^vupvoc aus *vuBv6c entstanden ist Hier kann 
naturlich nur idg. ^no^-n6s die Grundform sein. Zum Yerhaltnis 
zwischen den Bedeutungen 'kahl, nackt, bloB’ und 'schaben, 
reiben, abrinden’ kann man den polnischen Ausdruck jak tet 
goly vergleichen, falls er ron Mikkola BB. 21, 219 richtig mit 
'nackt wie eine abgeschalte, abgebastete Linde’ gedeutet ist 

Ferner stammt meines Erachtens aus der Wurzel 
apreuB. nognan 'Leder’. Liden a. a. 0. S. 67 vermutet hier unge- 
naue Schreibung fiir ^noknan und stellt es zu griech. vaKp 
'wolliges Fell, YlieB’. Ich finde dies nicht iiberzeugend. Zu 
meiner Erklarung mochte ich auf die sehr zalilreichen Falle 
hinweisen, wo die Bedeutung 'Haut, Leder’ sich aus 'spalten^ 
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abschneiden, abreiBen usw/ entvYickelt hat. Derartige Beispiele 
sind lat. scortum Tell, Tierhauf, corium *Haut, Fell, Leder’, 
aisL hprundr 'Hauf, ahd. herda 'Venus'*, ai. TelF, welcho 

alle Ableitangen von der Wurzel ^{s)qer- 'schneiden, abtrennen’ 
in griech. Kefpoj, Kapfjvai 'abschneiden, scheren^ ahd. sceran 
'schneiden'* sind. Andere Beispiele sind griech. bepac, -aroc 
'Fell', beppa, bopd dass., beppic 'Hauf, ai. dfti^ 'Schlauch, Balg' 
zu griech. bepuu 'schinde', abg. derq 'zerreiOe', ai. d^ndti 'berstet, 
sprengt, spaltef, ags. teran^ ahd. zeran 'zerreiBen'. Air. seche^ 
seiche f. 'Haut, Fell, corium' und neuisl. sigg n. 'harte Haut’ 
stammen nach Liden BB. 21, 93 aus idg. ^'seqet-^ erweitert aus 
Wz. *5^2“ 'schneiden' in lat. 8eco 'schneide', abg. seJcq 'spalte, haiie'. 
In ahnlicher Weise stellt sich aisl. skinn 'Haut, Fell' aus urgerin. 
"^skinpa- idg. "^sqento- zu lit. skinu skznti 'pfliicken', griech. (kret.) 
KatacKcvri 'totschlagf. Idg.Wz.*s 2 ^n- 'abreiben, schaben, schneiden’. 

Zum Verhaltnis lit. ndglas 'Griif am Degen': Wz. 
'schaben' mag man besonders vergieichen aisl. ska'pt^ schwed. 
skafi 'Griff, Heft, Stiel, lat. scdpus 'Schaft, Stiel', w'ozu lit. skapoti 
'schaben, schnitzen' abg, cepiti 'spalten', skopiti 'kastrieren'. 

12. Eng. threap, 

Eng. dial, threap 'bedrangen, in jn dringen, jm etwas auf- 
notigen (z, B. eine Meinung) ; priigeln, rupfen, tauschen' geht auf 
meng. preapen^ ags. preapian 'rebuke, speak against' zuriick. 
Schon Eduard Mueller, Bt. Wb. d. engl. Spr. II S. 460 hat gesehen, 
daB threap mit threaten 'drohen' verwandt ist. Jedoch liegt 
diese Yerwandtschaft lautgeschichtlich ziemlich fern. Eng. threap 
laBt sich auf eine urgermanische Wurzel "^praup- zuriick- 
ftihren, welche aus alterem "^praubn- idg. Hroupn- entstanden 
sein mag. Ich stelle namlich das Wort zu griech. xpuTrauj 'bohre', 
lit. truphs 'brockelig', tnipinys 'Brocken', trupSti itr. 'zerbrockeln', 
apreuB. trupis 'Klotz' abg. trup^ 'truncus'. 

Eine ahnliche Bedeutungsentwicklung hat in aisl, pruga 
'zwingen, notigen', schwed. t7'uga dass. stattgefunden, welche 
Worter zu lit. t-rTikstu, trukti itr. 'zerreiBen', trdukau,, trdukyti 
'reiBen, schleiBen' zu stellen sind. 

Die beiden Wurzeln Hrup- und Hruk- sind Erweiterungen 
aus idg. Hru- in griech. rpuuj 'reibe auf, plage', air. tru 'dtinn, 
schwach, gering' abg. tryjq tryti 'reiben'. Erweiterungen mit 
^gh in griech. Tpuxiu 'reibe auf, rpGxoc 'Setzen' mit -d in lat. 
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trudo "stoBe, stoBe fort, drange’, trudis *mit Eiseu beschlagene 
Stange zum StoBen" got us-priutan 'beschwerlich fallen^ und 
eng. threaten, Ygl. Persson, Wurzelerw. S. 36, 1241, 1621 In 
letzter Hand liegt idg. Her- *reiben in lat tero *reibe, bohre’ 
ZDgrunde. 

Eine ParaUele znr Bedeutnng bietet eng. bore 'belastigen, ab- 
qnalen, plagen^, wenn dieses Wort mit bore 'bohren’ identisch ist. 

13. Got biups. 

Got biups Tisch'’ mit den Yerwandten aisl. bjddr 'Tisch’, 
ags. beod 'Tisch, Schltissel'’ wird wohl ziemlich allgemein mit 
got bkidan ""bieten’ aisl. bjoda ags. biodan nsw. zasammengebracht 
Hiernach bezeicbnete biups *den Gegenstand, worauf etwas dar- 
geboten wirdt Uhlenbeck, Et Wb. d. got Spr. s. v. 

Da diese Etymologic mir allzu abstrakt erscheint, mochte 
icb eine andere Erklarung in Yorschlag bringen. Es ist eine 
bekannte Tatsache, daB Worter fiir z. B. Tisch, PaB, Klibel, Trog, 
Gescbirr liberhaupf offers mit Yerben ftir 'spalten, schlagen, 
zuhauen, schneiden nsw.'’ verwandt sind. S. oben unter 11 ngkkue, 
Ygl. ferner aisl. pr6 1 ‘Trog’, meng. pruh *Sarg’, lett iravks 
‘Gescbirr, GefaB’ zn lit. trukstu^ trukti ‘reiBen, brechen, platzen*, 
trUkis 'Eifi, Spalte'’ trdukau trdukyti 'zerren, ziehen’. S. auch 
Scheftelowitz BB. 28, 144. In Uppsalastudier tillagn. S. Bngge 
S. 82 fl hat Liden einige hierher gehorige Palle behandelt. An 
der Seite 85 ftihrt er ags. byden,, ahd. butina,^ mhd. bilien ‘FaB, 
Bottich, Wanne nsw.’ anf eine germ. Grdl ^buda- 'Scheit, Holz- 
klotzchen’ znrnck. Ferner vergleicht er hiermit got. baups gen. 
baudis ‘Kuuqpoc eigtl. stnmpf geschlagen’, lat confutare eigtl. 
‘niederschlagen’ nnd noch einige andere Y^orter. Wir wiirden 
hiernach zn einer idg. Wnrzel Hheut- : bhout- : bhut- ‘schlagen, 
hanen, znhanen nnd ahnl.’ gelangen. 

Es scheint mir nnn hochst wahrscheinlich, daB anch got. 
biups ‘Tisch’ hierher gehort Es verhalt sich zn got. baups 
‘tanb’ wie idg. Grdf. HMutos zn Hhdutos. Nhd. Beute ‘Backtrog, 
Bienenkorb’ ans mhd. biute,^ ahd. biuta dass. ware anch heran- 
znziehen. Dem entsprache gotisch Hiudja-, 

Sind die slavischen Worter abg. bljud^^ bljudo ‘patina’ os. 
ns. bljido ‘Tisch’ verwandt, mtissen sie ans dem Germanischen 
entlehnt sein. Dies halt anch Berneker IF, 10, 151 fiir wahr- 
scheinlich. 



396 


H. Petersson 


14. Nhd. treiben. 

Obgleicli dieses Wort in samtlichen germanischen Sprachen 
Yorliegt, ist es noch nicht gehmgen, weitere Ankniipfungen zu 
machen. Wenigstens wird die Herkunft in den etymologiscken 
Worterbiichern, auch den neuesten, als dunkel bezeichnet. Im 
Folgenden mochte ich darum einen Versuch zur Erklarung wagen. 

Wie das deutsche treiben^ sind die tibrigen entsprechenden 
germanischen Verben sowohl transitiv als intransitiv z. B. as. 
dnban 'bewegt werden, vertreiben, ansiiben^, eng. to drive (ags. 
drifan) 'treiben, eilen, lanfen, fahren, hetzen^ Kluge, Et. Wtb. 
legt anch der germanischen Verbal wurzel '^drtb- sowohl transi- 
tiven als intransitiven Sinn zu : 'sich schnell bewegen ; treiben\ 

Kach Tamm, Etymologisk svensk ordbok S. 99, ist die 
Bedeiitung vonHaus axis nur transitiv: 'antreiben, hervortreiben,. 
verfolgen'. Es scheint mir nnleugbar, da6 Tamm das Eichtige 
getroffen hat. Es verdient bemerkt zu werden, daB got. dreiban^ 
ue-dreiban nur transitiv verwendet wird. Die Bedeutung von 
ndd. mundartl. drtben drtiven 'durchhecheln, beklatschen’ erklart 
sich am besten aus der ursprtinglichen 'bedrlicken, plagen^, wie 
Sprenger BB. 9, 324 bemerkt. Doch ist S.’s Zusammenstellung 
mit griech. GXipeiv 'drlicken' nattirlich unrichtig. Ich mochte 
also ein germ, ^driban 'stoBen, treiben, drangen’ aufstellen. Dies 
kbnnte dann weiter auf idg. '^dhrzjp- zurxickgehen. Hier knxipfe 
ich griech. Gplip, -Ittoc m. 'Holzwurm" (Theophr.) an. Dieses 
Wort kann urspriinglich 'Bohrer’ bedeutet haben. Falle sind 
uns nicht unbekannt, wo ein und dieselbe Wurzel Worte fxir 
sowohl 'stofien’ als 'bohren' erzeugt hat. So hat die idg. Wz. 
Her- 'reiben'' lit. trenkiii^ trenkti 'stoBen’ und griech. Tiipdin 
'durchbohre’ lat. terebra 'Bohrer'’ erzeugt. Vgl. besonders das 
zugehorige lit. trandh 'Motte, Holzwurm’. 

Die Bedeutung 'bohren'' aus 'stoBen’ erklart sich wohl 
daraus, daB urspriinglich Bohren oder Durchlochern durch 
StoBen mit meiBelfdrmigen Werkzeugen oder Pfriemen zustande 
gebracht wurde. 

Yielleicht hat sich die Wurzel '^dhrip- auch einst im 
Lateinischen vorgefunden. Erz. frijper 'abnlitzen, verbrauchen\ 
dial, auch 'fressen'’ scheint auf ein vulgMateinisches "^frippare 
etwa 'schaben, abreiben, zerstiickeln^ zurxickzugehen. Ist das 
Wort alt, ware im klassischen Lat ein ^fripare zu erwarten. 
Ist dies richtig, konnte Pras. ^frtpd 'reibe, schabe usw."* auf idg. 
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^dhripd-id zarilckgehen. Zu "^frzpdre konnte sick dann ^frippare 
verhalten wie YulgMat. cuppa in frz. coupe zu lat. cupa in frz. 
cuve Oder vulgarlat. cappa (frz. chape) zu lat. cdpa. Sonst hat 
frz. friper keine gentigende Erklarung gefunden. Man rergleiche 
Diez Et. Wtb.^ S. 590 u. 763, Korting Wtb.» 3724. 

Geht frz. f riche 'Brache, Brachfeld’, sonst niclit erklart, 
auf dieselbe Wurzel zurlick? Lat. Grdf. '^fripica. Die Bedeutung 
•ware dann 'gepfliigtes’ eigtl. 'anfgeritztes Feld' wie griech. cpdpoc 
"Stuck Land, Acker, Furche' zu cpdpuj *spalte, zerstiickele', idg. 
Wz. %her- *schneidend hauen'. 

Es mufi jedoch erwahnt werden, da6 friper ein aus- 
schliefilicli franzosisches Wort ist ohne Yerwandte unter den 
tibrigen romanischen Sprachen, wodurch natiiiiich die Wahr- 
scheinlichkeit seiner Zugehorigkeit zur aufgestellten idg. Wurzel 
"^dhrip- in hohem Grade vermindert wird. 

15. Ai. pandas. 

Ai. pandas 'Eunuch"* und das abgeleitete pandahas dass. 
babe ich nie erklart gesehen. Daneben liegen paiidTas und 
pandu niit derselbeu Bedeutung vor. 

Die Lingualisierung von nd kann nicht auf dein r in 
pandras beruhen, denn in solchem Falle ware hierfiir "^pandras 
zu erwarten.. Man vergleiche mi. catidas 'glanzend, gluhend’ 
neben candras. Es sei denn, da6 pandras aus pandas und 
"^pandras kontaminiert worden sei, welche Annahme jedoch 
kaum angeht. Auherdem bliebe pandu unerklart. Wir mtzssen 
darum, scheint es mir, von einer indischen Wurzel '^pand- aus- 
gehen. Diese stelle ich mit einer indogermanischen Wurzel 
"^peld- 'hauen, stolen' in Zusammenhang. Diese liegt u. a. vor 
in ahd. anevalz 'Ambofi', ags. anfilt.^ neuengl. anvil dass. lat. pello 
aus "^peldd.^ schwed. dial, filta 'hauen, schlagen', filtas 'sich mit 
jemand balgen' (Rietz, Svenskt Dialekt-Lexikon). Uber noch 
andere Terwandte s. Erdmann Edeid und Filz S. 8ff. 

Im Altertum kam neben der gewohnlichen Entmannungs- 
methode durch Wegnehmen der Hoden auch noch eine andere 
vor, wobei die Hoden nicht weggeschnitten wurden, sondern 
nur durch Reiben, Drlicken und andere Manipulationen zer- 
stort wurden. Yon dieser Methode zeugen deutlich die grie- 
chischen Famen eines Entmannten GXi^iac, OXaciac GXabiac, 
welche Worter aus den Yerben GXipuj "driicke, drange^ und GXdoj 



398 


H. Petersson 


dass. gebildet sind. Ferner mag man vergleichen mss. hladu 
Verschneide"* (eigtl. 'zerbreche die Hoden’) zu idg. Wz. 

*hauen, schlagen'* in abg. hladivo 'Hammer’, air. claideb kymr. 
cleddyf 'Schwert, Klinge’, ai. JcJiadgds 'Schwerf, ebenso griech. 
KoXopoc Versttimmelt’ koXoPouu, koXouiju Verschneide’ aus Wz. 
^qel- 'schlagen, hauen’, 2 irm,maleal 'kastrierf : malem 'zerquetsche’. 

Formell verhalt sich ai. pandas zur idg. Wurzel '^peld- wie ai. 
handas Verstiimmelt, verkriippelt ziir idg. Wurzel Held- 'schlagen, 
hauen, stoBen’ in z. B. schwed. dial. puU 'abgehauenes Stuck 
Holz’ schwed. palta 'Lumpen, Hader’, mnd. palte^ palt 'Lappen, 
Fetzen, Lumpen, Splitter’; pandas aus idg. ^pel-n-dos, 

16. Hhd. Busen, 

Dieses Wort ist in alien westgermanischen Sprachen vor- 
handen, ahd. buosam^ as. 6dsm, ndl: boezem^ ags. bosm^ neueng. bosom, 
Im Fordischen fehlt es ganzlich und ist im Gotischen wenigstens 
nicht belegt. Hier wiirde es Hosma- gelautet haben. 

Ich mochte urgerm.*5dsma-'Brust’aus der indogermanischen 
Wurzel Hhes- bhos- 'blasen, aufblasen’, woraus 'aufschwellen’ er» 
klareu, die sich in ai. hhastrd 'Schlauch, Balg’, ai. ved. bhdsmd 
'blasend’ vorfindet. Hierzu wohl auch ai. bhdmsas n. 'bestimmter 
Teil des Unterleibes’. 

Hiemach hatten wir also ftir das Wort eine idg. Grund- 
form HhOsmo- 'Brusf eigtl. 'Anschwellung’ aufzustellen. Ist diese 
Herleitung rich tig, mag das Wort von Haus aus vielleicht nur 
die Weiberbrust bezeichnet haben. Ygl. hierzu loit pups 'Weiber- 
brusf : paupt 'schwellen, anschwellen’. 

17. Lat. pergula. 

Dieses Wort bedeutet 'Yorsprung, Yorbau an einem Hause, 
Wohnhiitte, Bude, Weingelander usw.’ Osthoff hat es IF. 8, 24 f. 
behandelt. Br billigt die alte Deutung, wonach pergula aus dem 
Yerbum pergfo 'setze eine begonnene Eichtung fort, richte fort, 
dringe vor, verfolge’ abgeleitet sei. Die Grundbedeutung des 
Wortes lieBe sich demnach am besten eben durch 'Yorsprung’ 
wiedergeben. Wie pergo aus "^per-rego ware pergula aus "^per- 
-regold entstanden. Angesichts der Bedeutung ware zu ver- 
gleichen lat. poriictis aus "^pp-teqms oder -toquus zu idg. Hequ- 
'sich hinerstrecken’ oder griech. TracTd<; 'Yorhalle, Saulengang, 
Schlafgemach’ aus ^rrapcTdc, ai. pr-^thdm^ beides aus idg. und 
Formen aus Wz. Hthd- 'steheif . 
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Osthoff erwahnt eine zweite Moglichkeit zur ErMarong, 
Verbindung mit griech. TtpopoXb Vorspringender Eelsen, Schutz- 
wehr, Schirm" aas idg. ^pro-g-ola. Daan ginge pergula auf idg. 
"^per-^la zuruck. Das Begriffliche ware in diesein Falle unge- 
fahr dasseibe wie im ersten. 

Pergula lebt noch im iidl, pergola Torbau, Yeranda, sorta 
d’ingraticolato snl quale si mandano le vitf fort. In PBrB. 33, 
191 f. babe ich dieses Wort aiis einer idg. Wnrzel 'schlagen, 
hauen, znhauen, znrechtschlageii und ahnl.'' hergeieitet. Die Wurzel 
selbst so wie ihre Bedeutung ist durch die Erorterungen von Liden, 
Arm. Stud. S. 87 ff. und Trautmann PBrB. 32, 151 sichergesteUt. 
Die Wz. *perg- hat recht viele Worte mit Bedeutungeii wie 
‘Stock, Pflock,. Stuck Holz, Balken"*, woraus ‘Haus, Wohnung'’ er- 
zeugt, z. B. lit. pergas ‘Kahn’ eigtl. ‘Baumstamm, Einbaum’, aisl. 
forhr Triigel, Kniittel’, poln. pr6g ‘Schwelle, Haus, Wohnung’, 
progi plur. 'Dielen, Banke’. A. a. 0. habe ich ein altererbtes 
lateinisches ^perga etwa 'Balken, Gebalk’ vorausgesetzt, wozu 
pergula {pergola) ein Diminutiv w^are, wie rotiila ‘Kadchen’ zu 
rota ‘Ead^ 

Ich habe a. a. 0. auch ital. pergamo in der Bedeutung ‘chaire 
a precher; pulpito; Geriist, Kanzel’ aus derselben Wurzel herge- 
ieitet. Bisher hat man dieses Wort ftir identisch mit iidl. pergamo 
‘Burg, Anhohe’ erklM. Die Bedeutung ‘Kanzel, Geriisf hatte 
sich aus ‘Anhohe"" entwickelt. Pergamo ‘Burg’ heiBt im Lateini- 

pergamtm dass. Hier ist es ein Lehnwort aus dem Griechi- 
schen. Ursprtiuglich riihrt es vom Thrakisch-Phrygiscben her. 
In dem Worte steckt die bekanute idg. Wz. %hergh- 'hoch sein’ 
in nhd. Btirg^ Berg^ air. bri ‘Berg’, ai. h 7 'hdnt ‘hoch’ griech. thrak. 
TTupyoc ‘Burg’, usw. In zahlreichen Stadtenamen auf altem thra- 
kisch-phrygischem Gebiete liegt sie vor, wie in Pergamum in 
Mysien, Berga ‘Stadt am Strymon’, Perga in Pamphylien. 

Neben ital. pergola liegt pergolo 'loge, terrasse' aber auch 
‘chaire a precher’ vor. Die Bedeutung deckt sich also zum Toil 
vollig mit der von pergamo ‘Kanzel’. Es scheint mir darum ganz 
nahe zu liegen, diese Worter mit einander zusammenzubringen, 
wie ich es getan habe. Stotliche Bedeutungen der betreffenden 
Worte lassen sich ohne Schwierigkeit aus ‘gearbeitetes Holz, 
Balken, Gebalk und ahnl/ erklaren. 

Im mittelalterlichen Latein hatte pergamum folgende Be- 
deutungen (s. Ducange Gloss., s. v.): ‘arx, castrum, locus munitus; 
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Tiaea, platens, machina bellica oppugnandis vel defendendibus 
urbibus idonea’. Schon bier treten meines Erachtens die beiden 
Terscbiedenea Bedeutungen deutlich zutage. 'Arx, castram, 
locas manitas"* kennzeichnen das griechiscbe Lehnwort, dagegen 
maB pergamum Vinea, pluteas, machina bellica’ dasselbe Wort 
wie itai. pergamo 'Gertist, KanzeF sein. Man yergleiche zam Be- 
,grifflichen das lateinische pluteus *Schirmdach bei Belagerangen, 
Wandbrett beini Speisesofa, Lehne an einer Bank; Zwischen- 
wand bei Gebaaden’, das wohl ziemlich wahrscheinlich mit 
lat. pulpitum 'bretterne Erhohang, Brettergeriist’ in irgend einer 
Weise verwandt ist. 

Einige Schwierigkeit bereitet nar die Erage, wie pergamum 
aas Wz. "^perg- gebildet ist, da im Lateinischen kein Saffix -amus 
-amum ledendig war. Konnten wir von idg. "^pergdmon aasgehen, 
ware das Wort laatgesetzlich entwickelt. Yielmehr ware jedoch 
ein indogermanisches "^perg-mom i^pergrpmom) za erwarten. Diese 
Form konnte nar ein lateinisches '^'pergimum darch "^pergumum 
g^egeben baben. Yielleicht bat aach einst das Wort eine dieser 
Formen gehabt. Icb vermate, dab spater laatliche Umbildang and 
Anahnlicbang darcbEinwirkang vom entlehnten 'Barg’ 

stattgefanden bat. Eine solcbe Annahme diirfte nicht allza an- 
wahrscheinlich sein in Betracht des TJmstandes, daB die alteste 
belegte Bedeatang des von mir als einheimisch angenommenen 
Wortes 'Scbirmdach, Eriegsmascbine zar Eroberang oder Yer- 
"teidigang von Festen oder Burgen [pergamif gewesen ist and 
die Worte tatsacblicb also in gewisser sachlicher Beziebang za 
■einander gestanden baben. 

Dacange, Gloss. Bd. YI, S. 247 flibrt ein Wort 'piego, 
Falle, am wilde Tiere za fangen’ aaf. Die Bedeatung geht aas 
iolgendem Zitat klarlicb hervor: Captas in ana ex Pergis qaas 
venatores Prioris Balneolis tetenderant in qaodam nemore caasa 
napiendi lapos . . . 

Dieses perga ziebe icb heran. Icb vermate, daB es arspriing- 
licb einfach 'Stock, Pflock, Baamstamm’ bedeatet bat. DaB sicb 
bieraas die Bedeatang 'Falle, FesseF entwickeln kann, ergibt 
sicb aas folgenden Beispielen: lat. cippus 'vallas’ and 'ligneam 
vincalam, qao damnatorain pedes vinciebantar’, mbd. hloch 'Baam- 
stamm; Falle’, aschwed. baghn 'Falle’ = alt. nschwed. hagn 'Baam- 
stamm’, nscbwed. dial, brand 'Baamstamm; Falle, am wilde Tiere 
za fangen’. Nocb andere Beispiele bei Lid4n, Uppsalastadier S. 83. 
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Wenn meine Erklaruug richtigist, batten wir also in spatlat 
;perga ein Stuck uraltes lateinisches Erbgut, das im gesprochenen 
Latein fortgefiihrt worden sei, ohne in das klassische aufge- 
nommen worden zii sein. Fiir das einstige Yorliegen der idg. 
Wurzel im Latein konnte sprechen, daB sich die Wurzel 

eines recbt kraftigen Lebens bat erfreuen koniien, da sie in fast 
alien tibrigen indogermaniscben Sprachen zu belegen ist. 

Ich benutze die Gelegenbeit, nocb ein zugehoriges Wort 
zn erwabnen. Bielenstein, Die lettiscbe Spracbe I S. 127 iiber- 
setzt lett. sJca’ls mit 'gespaltenes Holz, PergeV. Da Pergel kein 
ecbtdeutsches Wort ist, mag es aus einer ostdeutschen Mundart 
gebolt sein, vielleicbt aus dem in den Ostseeprovinzen ge- 
sprocbenen Deutscb, da B. in Mitau geboren war und in Dorpat 
gewirkt bat. In diesem Falle muJ8 es aus dem Baltiscb-Slaviscben 
berriibren. Yielleicht liegt dem ein litauiscbes "^pergelis^ Diminutiv 
zu pSrgas ‘Stock, Baumstamm’ zugrunde. 

18. Ai. tandams, 

IF. 2, 21 f bat K. F. Johansson aus eiuer idg. Wurzel 
Hebd- 'stofien'’ ai. taddyati ‘schl%f und zugeborige Worter wie 
z. B. tadct- tddaniya- tddayitar bergeleitet. 

Die germ. Worter abd. st^lza ‘Holzbein zum Gehen", scbwed. 
stylta dass., die Johansson beranziebt, sind anders zu beurteilen. 
Schroder IF. 18, 513. 

Aus Wz. Held- mocbte ich nun ai. tdndavas 'Hupfen, Tauz’ 
tditdci^vitas ‘biipf end, tanzend’ berleiten. Idg. Hel-n-do- oder Hdl-n-do-. 
Die Bedentmig ‘biipfen, tanzen"* erklart sich aus ‘stoBend gehen*. 

Ai. tundam ‘Schnabel, Eiissel, Scbnauze" wird wobl all- 
gemein aus Hundra- bergeleitet und damit zur ai. Wz. tud- 
tund- ‘stoBen' gestellt. Yielleicbt ist dies auch richtig. Jedocb 
stebt nichts im Wege, es aus der Wurzel Held- berzuleiten. 
Idg. Grdf. Hl-n-dom. Zum Lautlicben mag auf ai. mundas 'kahl, 
stumpf , idg. ^ml-n-dos aus der Wz. "^meld- yerwiesen werdem 

LieBe sich eine ai. Wurzel tuTjd- sicber erweisen, fiele 
naturlich die bisberige Zusammenstellung mit Wz. Hud- ganz- 
Mcb weg. Dbatupatba fuhrt sie zwar auf, sie mag aber naturlich 
bier aus z. B. ai. uttunditas ‘mit der Spitze bervorragend' ktinst- 
licb abstrahiert sein. Letzteres Wort kann trotz seiner partizi- 
pialen Form direkt aus dem Substantiv tundam nacb dem Muster 
Ton Partizipien der Denominativstamme gebildet sein ganz wie 

Indogermaaisclie Forschungen XXin. 27 
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ai. rdthitas 'mit einem Wagen versehen"' aus rdthas *Wagen’ oder 
maiidalitas 'geringelf aus mandala- m. n. 'Scheibe, Ereis, Ring\ 

19. Griech. Tipejuvov. 

Griech. irpejuvov *the bottom of the trunk of a tree, the 
stump"; generally: the stem, trunk, Lat. codex, caudex; the 
root or bottom of anything" ist augenscheinlich mit TTpujiivov, to, 
*the lower part; end", Ttpuiiiva, Tcpujuvri 'Hinterende des Schiffes" eigtl. 
Mas Dicke, Stumpfe" (im Gegensatz zur Spitze) verwandt. Wegen 
des 6 in TTpejiivov muB das u in den tibrigen Wortern sekundar 
entwickelt sein, entweder aus o oder aus dem die sonantische 
Liquida in der Schwundstufe begleitenden Murmellaut 

Trpujuvov und irpujuva sind zunachst Substantmerungen 
aus dem Adjektiv irpuiLivoc, -ii -6v von Liddell-Scott mit "hind- 
most, undermost, endmost’ iibersetzt. Diese Ubersetzung trifft 
nicht den eigentlichen Kern der in irpuiuvoc liegenden Begriffs- 
vorstellung. Wenn wir die von Liddell-Scott angefiihrten Bei- 
spiele fur die Anwendung des Adjektiv ‘irpuiavoc durchmustern, 
finden wir, daB es, von z. B. K5rperteilen gebraucht, das am 
Eorper festsitzende Bnde derselben bezeichnet. So wird es mit 
Bezug auf Zunge, Haupt, Schenkel und Schulter gebraucht. 
Die Erklarung dieser Bedeutung erhellt, scheint es mir, durch 
einen Ausdruck wie bopu TTpujiivov "der untere Teil einer Lanze, 
das Ende, wo die Handhabe angebracht ist, ebenso durch diesen 
Ausdruck im 11.12,446: TrpujLivoc iraxdc "broad at base" im 
Gegensatz zu dem folgenden uTtepGev 65iic. Hier liegt es nahe, 
von der Grundbedeutung "stumpf, abgestumpft, abgeschlagen 
und dgl." auszugehen. 

TTpujuvov cKeXoc ware also so viel als "der Teil, wo der 
Schenkel '"stumpf" d. h. auBer Stande, frei bewegt zu werden, 
ist". Aus "abgestumpfter Teil" kann sich die Bedeutung "Ende" 
entwickelt haben, wie sie in Trpujuvoic dYopdc 'at the far end 
of the Agora" vorliegt. 

Tcp^javov und Ttpujavoc kbnnen auf alterem *Trp4pvov und 
Tcpupvdv beruhen. Hier kann p aus idg. gw entstanden sein, so 
dafi wir von einer idg. Wurzel *jpr^gs^- auszugehen hatten. 

Falls meine Erklarung richtig ist, konnen vdr ferner an 
Zusammenhang mit der idg. Wurzel "schlagen" in abg. 

perqprati "schlagen", alb.jpm "haue ab, nieder; schneide’ denken. 
Mit t erweitert, liegt sie vor in z. B. ai. prtand f. "Kampf, Streit". 



Etymologien. 


403 


tiber g-Erweiterungen s. oben unter 17 pergula, g-Determinativ in 
z. B. lit, Perh'^nas 'Name des Gewittergottes der alten Litauer’. 
Im tibrigen vergleiche man Lid6n, Arm. Stud, S. 85 — 91, 

20. AisL hgrhr. 

Aisl. hgrhr 'Einde’ mit iibrigen germanischen Yerwandten, 
ndd. harke^ meng., neueng. lark^ nhd. Borke 'Einde’ hat meines 
Wissens bisher keine endgiltige, aUgemein anerkannte Erfclarung 
gefunden. Aisl. bgrkr geht auf urgerm. %arkuz zuriick. Gotisch 
ware "^harkus zu erwarten, ist aber nicht belegt. Zusammenhang 
mit hergen im Sinne von 'umhullen^, woran man gedacht hat, 
ist nicht mogEch. Ebensowenig kann es zu Birke^ ai. hhurja 
gehoren, da aisl. hgrkr gar nicht 'Birkenrinde'' bedeutet, Hierftir 
hat bekanntEch Altislandisch in nmfr ein besonderes Wort. 

Es ist eine bekannte Tatsache, dafi Worter fur 'Einde, 
Borke’ recht oft mit Yerben flir 'schneiden, zerschneiden, auch 
bersten und dgl.’ zusammenhangen. Icli erinnere nur an russ. 
kord 'Einde’ aus der Wurzel '^ger- 'schneiden’ in griech. Keipm 
'schere, schneide’, Kepiua 'Schnitzel’ usw., lat. cortex 'auBere 
Einde, Borke’ aus der erweiterten Wurzel 

Wir kennen eine idg. Wurzel '%her- 'schneiden’, die u. a. 
in folgenden Wortern steckt, griech. cpdpu) 'spalte, zerstiickele’, 
av. 6ar, harenenti 'schneiden, bohren’. Die Wurzel liegt 

in yerschiedenen Erweiterungen vor, z. B. '^hhers- in ai. 

'Spitze, Zacke’ griech. cpdpcoc, to, 'abgerissenes Sttick, Teil’, 
aisl. burst 'Dachspitze am Hausgiebel’, '^bher-z-dh- in ags. brord 
'Stachel’, aisl. broddr 'Spitze, Stachel’, abg. brazda 'Furche’ 
"^bher-dh- in av. bdrddu- 'durchschneidend’, ahd. barta 'Beil’. 

Nun mochte ich bgrkr von einer Erweiterung dieser 
Wurzel herleiten. Demnach steUe ich ein indogermanisches 
'^b'herg- 'schneiden’ auf. Die idg. Grdf. von bgrkr ware %}iorgus 
eigtl. 'was sich losschneiden laBt’. 

Ich kntipf e hier f erner aisl. barki m. 'Eehle’ an. Die ursprting- 
liche Bedeutung mag 'Offnung, Kluft’ gewesen sein. Man beachte 
hierzu lit. barnd 'Mund’ zu air. berna 'Kluff, Wz. bher- 'spalten’. 

Aus idg. ^bherg- 'schneiden’ leite ich her arm. hark 1. 'acer, 
acidus, acutus (vom Geschmack)’ ; 2. acerbu 5 , acer; crudehs 
(vom Gemtit), barka-sirt 'iracundus, celer ad iram’; barkanem^ 
Aor. barkagay 'exacerbor, furo, irascor’. Stotliche diese Be- 
deutungen lassen sich ohne Schwierigkeit aus 'scharf, schneidend’ 
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erklaren, vgl. griech. 62u0U|uoc ; got. baitrs^ nhd. bitter^ erbitterf 
zu beifien aus idg. %heid- *spalten^ 

Lidfen hat in Arm. Stud. S. 58 f.. die armenischen Worte 
zu griech. qpdypoc ‘Wetzstein"* gestellt. ISfach ihm ware arm. 
bark nach behannter armenischer Lautwandlung aus idg. ’^hhag-ro 
Oder %hdQ-ro- entstanden. Da eine Wurzel ^bhag- oder ^hdg- 
sonst nicht nachgewiesen ist, wirkt Lidens Zusammenstellung 
kaum iiberzeugend. 

Wenn meine Heranziehung der armenischen Worter richtig 
ist, laBt sich der erweiternde Guttural der Wurzel naher als 
velar bestimmen : idg. %herQ-. 

21. Gcot pwahan. 

Qotpivahan Vaschen" liegt in alien germanischen Sprachen 
vor, aisl. ags. pivian^ as. thwahan^ ahd. dwahan^ twahan. Die 
germanische Wurzel ist Huah-^ mit Vernerschem Wechsel Huag-^ 
Von apreuB. ^Badequasf abgesehen, ist es nicht gelungen. 

auBergermanische Verwandte zu finden. 

Als vorgermanische Wurzel lieBe sich beispielsweise Hmk- 
Oder Hmk- aufstellen. Der Guttural konnte Determinativ sein, 
wodurch wir zu einem Element Hud- gelangen warden. Dies 
scheint mir von ags. pwcknan 'netzen"* bestatigt zu werden. 
Eerner mochte ich anbnlipfen lit. tmnas Tluf, tvaniis leicht 
uberflutend, anschwellend (von einem Flusse)’, tvfstu^ tvjti oder 
tvlnti 'anschweUen, steigen, anstauen (vom Wasser in Seen und 
Pliissen)’. Idg. Wz. Huen- 'tiberfluten, uberstromen^ 

Einem indogermanischen Elemente Hu- Hua- scheint somit 
die Bedeutung 'fluten, stromen, benetzen ; wasserig ; Wasser* zuzu- 
schreiben zu sein. Vielleicht liegt hier eine Variante der Wurzel 
Hau- in ai. toy am 'Wasser*, pawian 'tauen*, wozu die Neben- 

form Hai- in abg. tajq^ tajati 'schmelzen, sich aufloseii*, schwed. 
Una 'schmelzen* (vom Schnee und Eis), di^^.pinan 'feucht warden*. 

Es ist uns nattirlich nicht moglich, die Drform zu er- 
SchlieBen, unter der die variierenden WurzelEormen sich ver- 
einigen lieBen. Es mag jedoch auf die Wurzelvariationen der 
indogermanischen Wortsippe fiir 'Sonne* verwiesen werden, idg. 
"^Bduel- in lat. sol griech. dor. deXioc, Huel- in ai. svar 'Licht, 
Himmel, Sonne*, griech. ceXac 'Glanz* ceXrjVT] 'Mond* (aus *cFe\-). 

^ Herbert Petersson. 
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Ablaut 8. 270. 432. A. langer 
Diphthonge 378. Reduktionsstufe im 
Slav. 146. 

Adjektiva, ai. auf -axityah 52, 
mil: Suffix im Lat. 351. 

Adverb ia zeigen altertiimliche 
Formen 154; A. ai. auf -tra 157, 
griecb. auf -a, -13 49, lit. auf -af, 
-yn 49. Betonung der A. 49. 

Aktionsarten. Unterschiedder 
Aktionen entwickelt sich neu 200. 
Der Aorist konstatiert nicht immer 
198. Aoristische und imperfektivi- 
scheVerbenl88. Imperfekt desFort- 
wirkens 183. Resultativperfekta 170. 

Akzent, Endbetonung Charak- 
teristikum des Adverbs 49. A. im 
Prakrit 231. A. bei den Adj. auf 
-a\eoc im Griecb. 18. Germ. StoOton 
232. 

Aorist. Wurzelaoristeim Griecb. 
179. Thematischer A. bei Homer 177. 
Passivaorist 174. A. und Prasens bei 
Homer und Herodot 169. A. bei 
Herodot 187. Vereinzelte A. und Im- 
perfekta bei Homer 194. Slavisclier 
A. 137. 

Asoka 219. 

Asokainscbriften , Dialekte 
221. Verwandtscbaft der Dialekte 
auf den Pfeileredikten 227. Dialekt 
von Allahabad 251 , DeThi-mirat 249, 
von Delhi - Sivalih 242, von Mathia 
252, von Badhia 252, von Bdmpurva 
252; 2.-6. Edikt 221. 222. 

Augment, Scbwund im Slavi- 
scben 144. 

A u s 1 a u t. -aim Auslaut in den 

Indogermanisolie Forscliuiigen XXIII. 


Asokainscbriften 254, im Pkt. 228. 
Auslaut ~s feblt im Lat. 348 ; -d fehlt 
im Ablativ 347; germ. A. 101 f.; as. 
’OS neben ’Us 102. 

B edeutungsabnlicbkeit ruft 
Ubertragung von Suffixen hervor 19. 

Bedeutungswandel, sinn- 
licbe Ausdriicke zu abstrakten 363. 
Schnalle, Spang e aus 05^388. Rinde, 
Borke aus schneiden, ZQvschnefden, 
bersten 403. P flock zu Pflug 371. 
Haut, Leder aus abschneiden, ah’ 
reipen 394. Tisch, Fap, Kilbel, Trog 
aus spalten, schlagen, zithaiien, schnei- 
den 395. Qehet aus Rede 132. imd zu 
wenn 163. Tiere nach den Hornern 
benannt 161. 

Deklination. Pal. Nom. Plur. 
auf -use ~ ved. ’Ctsas 248. Instr. 
Sing, auf -dyd im Pali 243. West- 
germ. Dat. Sing, der i- und «^-Stamme 
103. Nom. Akk. Plur. auf -ai im 
Lit. 48. Nom. der idg. -i«o-Sttome 
im Slav. 124. 

Dissimilation 387, von l—l 
zu '/* — I im Griecb. 11. 

Eigennamen, griecb. auf-vooc 
353. 

E tymolo giscbe Anarcbie 
206. 

Formiibertragung im griecb. 
Aorist auf -ca 140. 

Haplologie 55. 63. 64. 71. 129. 
237. 247. 265. 267. 319. 364. H. im 
Satzzusammenbang 161. 

Hesycb 8. 

Hiatus von -a a im Prakrit 245. 

Hypotaxe 168. 


28 
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Imperativ bei Herodot 175. 

I m p e r f e k t derV Qxhdi,dicendi 184. 
Fazit-L 183. Ansdehnung des 1. bei 
Herodot 194. Vereinzelte I. und 
Aoriste bei Homer 194. Lat. I. 136. 
Slav. I. 135 ff., Where Erklarungen 
137. 138. 

Infinitiv 173. 1.-Bild 50. 1.Pras. 
195. griech. I auf -ev, -Fev, -|la€v 156, 
-cai, -pevai 156; 1. bei Herodot 167; 
lat. auf -rl 156, -se, -re 156. L im 
Slavischen 149. 

Injunktiv 144. Langvok.1. 147. 
e- I. im Griech. 146. Sek. jd-l. im 
Slav. 149. 

Kaffernsprache 295. 

Kastration 397. 

Kinderspr ache 298. 

Komposita, exozentrische No- 
minal-K. 204. 

Konsonantismus. Satemisie- 
rimg 301. Wechsel von Tenuis und 
Med. 127. ml zu hi 159. Velares i 
zu u 269. u vor u geschwunden 269. 
Prafigiertes s im Idg. 159. Ai. -am 
i in Komposition zu -amy- und -ay- 
in den Dialekten 245. Ai. -did zu 
prk. -dhh^ -ahhh 245. Zwischenvok. 
h nicht zu y in den Pfeileredikten 
264. Pkt. A, th, ch fur fth^ tth, cch 
247. Pkt. dhi zu jjh 239. Zwischen- 
vok. 2^ nicht zu v in den Pfeiler- 
edikten 264. i im Anlaut im Pkt. ab- 
gefallen 236. Ind. -rt- zu -tt- in Pali 
und Pkt. 241. Ind. r zxi I in alien 
Dialekten der Pfeilerinschrifien 263. 
I zu n in den Pfeileredikten 267. 
Zwischenvok. v zu y im Pkt. 128. 
268, schwindet in Pali und Pkt. 128. 
Ind. -sn- in Pkt. 268. Ind. -sr- in 
Pkt. und Pali 267. Ai. su zu av, 
mu zu SUV in den Pfeileredikten 
242. gl- in Pali 264. Zwischenvok. 
I in ind. Dialekten verloren 269. Im 
Magadhi wird ai. r zu zu ss 

263. Uriranischd’iim Inlaut zwi- 
schen Sonanten 74 f., (Ir- 81, -B'y- 
81, du-^ dhu,- 53 f. Gatha dv-, -dh-^ 


h- fiir ar. d{h)u- 58. Pahl. v statt h 
56. Im Buchpahl. wird Ich geschrie- 
ben 73. Afghan. I aus iran. td{h)S' 
89. Afghan, x 80. -t- zwischen So- 
nanten zu i in den Zentraldialekten 
72. 76. Griech. bX zu 369. Home- 
risch -piu-, -vv- neben -p-, -v- 357. 
Wechsel von g und c im liali- 
schen 351. n im Fucinischen 350. 
Anl. idg. dl- im Germ. 366. j vor u 
Slavischen 125. Parasitisclies j 
im Slav. 215. Slav, pr zu str 124, 
im Inlaut 125. Urslav. Eritnasalie- 
rimgsgesetz 207. Slav, a zu ch 140. 
Abg. chn zu nn 125. 

Kontamination 261. Konta- 
minationsform 256. 

Lailworte 378. 

Lautsubstitution 94, 100. 

Lehnworte des Lat. aus dem 
Griech. 159, des Afranz. aus dem 
Germ. 94, des Slav, aus dem Germ. 
121. 373, des Poln. und Bohm. aus 
dem Deutschen 214, 215. 

Modus. Gebrauch der Tempora 
und Modi bei einzelnen griech. 
Schriftstellern 165. Modale Struktur- 
formel Herodots 165. Indikat. Fut. 
bei Herodot 173. Indikativ des Im- 
perfekts und Aorists 181 f. Konjunk- 
tive 178. Griech. ri/iu- lat. «- Kon- 
junktiv 144, 145. Lat. Konj. videam 
147. Optative bei Herodot 174. 

Partizipium 172, der Wurzel- 
aoriste 180, P. Aoristi bei Herodot 201 . 

Perfektum bei Herodot 169. 

% in der Reduplikationssilbe im Ai. 
379. Redl. P. im Germ. 103 i neben 
e im redl. P. 110. Nord.-wgerm. e®-, 
eO'Typen 104; heit^ Idtj gang 113, 
anglisch heht, leort 115, aisl. snera 
115. Ags. eo im redupl. Perf. 111. 

P h 0 n e t i k. Artikulationsbasis 
279. Flustern 275. Murmeln 276. 
Raunen 276. Singen und Sprechen 
273. Stimmrizenton 272. Faukal- 
laute 283. Gleitlaute 271. 286. Nasen- 
verschlufi 276. Reine Mundlaute 278. 
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Einteilung clerLaule B05. Definition 
der Vokale 303. Vokalunterstro- 
miingen 271. 286, vor konsonan- 
tischen Hemmungen 299. Zwischen- 
vokale 294. ? okalreichtum undV okaD 
armut 297. Vokale 274, a 281, o, u 
282, h 282, a, e, 6*, it 283. i 290, 
m, n 283, 291. Tonende Medien 283, 
Indische mediae aspiratae 284. Itai. 
I 292. 

Prilsens historisches 171. 
Prateritum, lit. auf ~6jo und 
-ejo 137. 

Quintus vor Nonnus 41. 
Reflexbewegungen 292. 
Rhythmik iin Ai. 52. 
Samprasai'ana 44. 
Sprechtempo. Lentoformen 
268. Schnellrede 64. Sprechge- 
schwindigkeit 46. 

Stellenverzeichnis. 
Altinclisch : 

RV. 6. 4. 23 S. 82. 

AV. 11. 5. 4 S. 52. 

Ait. Br. VIl, 13. 14f, S. 162. 

Ait. Br. Ill, 30. 2 S. 162, 

Iranisch: 

Y. 32. 3 S. 332. 

Y. 48. 1 S. 331. 

Y. 49. 3 S. 331. 

DKB, 140. 8 S. 60. 
BuchpaWavischriften 334. 

Griechisch; 

Manetho 4. 324 S. 8. 

Hippokrates fuv. 2. 133 S. 6. 
Italisch: 

Fucinerbronze 337 ff. 

Gotisch: 

Luk. 2. 29 S.117. 

Mark. 1. 40 S. 117. 

Matth. 9. 8 S. 118. 

Matth. 9. 23 S. 118. 

Suffix e. I dg. “5^0 349, -meno- 
386. Ai. -aniya- 47. 50, -iya- und 
-ya- 46, -lya 47. 48 -taviya- 265 in^ 
und i “Stamme im Pkt. 246. Ntr. 
auf ’Cma von sekundaren Wurzeln 
haufig im Pali 249. Griech. -akeoc, 


neben n- Suffixen 3, neben r Suf- 
fixen 8, neben -s, -u Suffixen 10, 
neben -aX- 15. Verteilung von -aXeoc 
nacli Dialekten und Schriftstellern 
34, hauptsixchlicli in der Poesie 1, 
deni Strengattiscben fremd 34, in der 
Tragodie 36, in der auOerattischeii 
Prosa 37, bei Hippokrates 37, in der 
hellenistiscben Sprache 37, -aXeoc 
bei Homer 38, bei Hesiod 38, in 
der spaten daktylischen Dichtung 
387, bei Apollonius Rbodius 39, bei 
Nikander 39, Bukolikern 39, Kalli- 
machos 39, Arat 39, in den oppia- 
nischen Schriften 39, Quintus Smyr- 
naus 39, bei Nonnus 40, bei Try- 
phiodor 41, bei Andromachos 41, 
in der Anthologie 42, sibyllinische 
Weissagungen42, metriscbe Inschrif- 
ten 42. Lat. -ennius 349, ioxdanm 
349. Slav, -niyi 123, -zn- 213, -each- 
138. Suffixubertragung 72, infolge 
von Bedeutungsahnlichkeit 19. 

Synizese 36. 

Syntax Genitiv bei es 162. 
Lokativ auf die Frage wohin 155. 
Lokativ bei Verben wie setzen^ legen 
155. Bedeutung von Lokativformen 
im Slav. 155, Hypotaxe 168. S. Ak- 
tionsarten. Modus. 

Terminologie, sprachwissen- 
schaftliche 279. 

V erb um. Ags. schwache Verben 
auf -0 148. Gerundium, deutsches 
auf ^nn 50. Bildung der abgeleiteten 
Verba im Lit.-Slav. 150. Abg. 1. Sg. 
auf -q 147. S. Aorist, Imperfektum, 
Modus, Perfektum, Prasens, Pra- 
teritum. 

Vokalliarmonie 92. 

Vokalismus. Idg. ~ai und i 
identisch 156. Idg. on zu d vor m 
?, r, tj s, dh 99. Idg. U zu e vor 
r, Z, w, Labialen, Dentalen, Guttu- 
ralen 98. Idg f aus i in der Zusam- 
mensetzung entstanden 47. k\. a 
zu u im Pkt. 254. Verkiirzung von 
7, U im Pkt. 127. Johanssons Ver- 
28 *!^ 
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kiirzungsgesetz im Pali 243. Quan- 
titative Metathese im Pali 269. Pa. 
u fiir ai. a 260. Urii’an. ii im 
Mpers. 46. Kontraktion im Atti- 
schen 35. Vulgarlat. d 95. 6 

fiir a in der Fucinerbronze 343. 
Idg. a als u im Germ. 389. e zu i 
vor Nasal 110. Vokalkurznng vor 
Nasal Oder Liquida + Rons. 109. 
Germ, 95. Vlat. ce im Germ. 

95. Lat. e durch t mid ea im Germ, 
wiedergegeben 94. Vlai. a, u im 
Germ. 95. Lat. d durch u und 
wiedergegeben 94. und in nicht 

volltoniger Silbe 101, in volltoniger 
Silbe 100, vorwgerm. o«-Qualitat 94. 
Wgerm. e aus e® vor ng, Id zu i 


111. Afries. d nach qu vor 

19) dentaler Muta -|- velarem 
Vokal erhalten 101. Synkope im 
Ags. 116. d im Ags. 101. Ags. o 
vor Id, rd 112. 'Z^-Umlaut vor ll^ 
nn im Ags. 111. Idg. / im Balt.-Slav. 
159. Idg. eu im Slav, zu Ju 214. 
Dehnung vor j im Gzechischen 153. 
Rein / im czechischen Auslaut ge- 
schwunden 153. Rleinrussiscli o zu 
i 154. Vgl. Auslaut. 

Vokativ bei Homer 357, Stel- 
lung 358. 

Wagen, gefloclitene 385. 

Zahlworte, Wechsel von Or- 
dinale und Rardinale 53. secundm 
und alter im Arischen 43. 
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Altindisch. 

agrtija- 49, 
ajakas 264. 
dtra 157. 
dtrd 243. 
dfM 234. 
dddt 140. 
adha 314. 
anartha 248. 
anasrava 268. 
aniti 364. 
anila 364. 
an%ig2'}ii]LdH 250. 
apa 268. 
apart 51. 
ahodhi 141. 
ambd 266. 
ambu 266. 
artha 248. 
alpa 268. 
dsanam 133. 
aindti 133. 
asti 243. 
asihi 247. 
asthika- 247. 
aham 200. 
dtdfi 55. 

Mmdnct 228. 245. 255. 
aradhayamtii 250. 
drcLdhayeyur 250. 
arjiktya 47. 
divasta 232. 
as- 99. 
mgati 376. 
it 310. 


I itaretara- 324. 

I irasydti 380. 
irasyd 380. 
irin- 380. 
iva 234. 
ivd 234. 
lv& 235. 
thirds 376. 
i§yati 376, 
ir^yati 381. 
■ugratapm 266. 
j uccavaca 257. 
uttiinditas 401. 
utfhcina- 244. 
udan~ 7. 
liras 392. 

392. 
u^m- 268. 
p^ahhds 349. 
ekatd- 83. 
ejati 376. 
end 236. 
ew/ 129. 

128. 

evdm 128. 

128. 234. 
evamddi 129. 
au$‘adJia- 257. 
kay>dnyana 249. 
kapota- 264, 
kartavyd 265. 266. 
kdtra 157. 
kftti§ 394. 
kftsnds 381. 
kauMka- 264. 


kdiisikas 265. 
kdusyas 264. 265. 
kriT^d^ni 127. 
hrttds 128. 

64. 157. 
hSana- 260. 
h$apayaU 249. 

-kSipta- 244. 
kSiyate 249. 
hJiadgds 398. 

269. 270. 
khadita 264. 
gagana~cara 355. 
gagape-cara 355. 
gariyan 260. 
gam 99. 
gunds 385. 
guru- 260. 
gfhamedhtya 47. 
grhnati 249. 

264. 

217. 

granthilj. 75. 
grama- 264. 
grdmya- 264. 
grdmyd(s) 264. 
ca 163. 164 229. 234. 

254. 256. 
cak^u^- 256. 
catuHht 51. 
capala- 264. 
caraniiyd-mdnd 50. 
car any dU 50. 
caranam 50. 
m 229. 234, 257. 
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cit B32. 

devdta 318. 

ppdthdm 398. 

c i 7'asth it ika 251. 

dvadam 247. 

pratl 240. 

ced 163. 

57. 82. 

pratipatti- 244. 

jarhhurdti 363. 

dvitd- 83. 333. 

prathama- 240. 

jala-cam 355. 

dvitd 83. 313. 315. 316. 

prahJid- 349. 

j ale-car a 355. 

318.319. 320.323.325. 

268. 

jahi 129. 

330. 332. 

prdpniiyat 229. 

jandti 128. 

dvittya- 44. 52. 

prdpndtl 250. 

jcilam 385. 

dvitiyak 45. 47. 69. 

priyadarsin- 244. 216 

jmdti 128. 

dvidhd 44. 

pldmte- 132. 354. 

jitds 128. 

dvipdt 69. 

plihan 158. 159. 

jiidtdr- 329. 

dvedak 58. 

halloas 398. 

jnii-hddh 377. 

dvedtl 58. 

bahtUa 318. 

tdtra 157. 

dJiarma 239. 

378. 

tarJcas 134. 

dhiyd 317. 

bddhafe 377. 378. 

taddi/atl 401. 

dhunoti 363. 

hihhatsate 378. 

fandctvas 401. 

dJiUmds 363. 

hudhyate 250. 

tandavitas 401. 

dhmdfdr- 329. 

brhdnt 399. 

taoat 129. 

nd 332. 

bhdmsas 398. 

tirita 242. 

ndgas 392. 

bhdrgas 160. 

tirdahniya- 131. 

ndgnas 393. 

hhastrd 398. 

t%i 261. 

ndmya- 47. 

bhasma 398. 

Uii^dam 401. 

ndiu^ 392. 

388. 

turlyafi 47. 

pah^d- 245. 

bhard^ 56. 

tftiya- 49. 

paTc^in 245. 

bhasati 388. 

tXtiyali 45. 47. 

pdnca hftvah 74. 

bhtmdfi 56. 

tf^nd 268. 

pancadaia 247. 

bhi^dyate 378. 

tdyam 404. 

pancavisati 247. 

bhuri^ 390. 

trasati 364. 

pandO'kas 397. 

bhurja- 403. 

149. 

pandas 397. 398. 

bhpdl^d 403. 

tritd- 51. 82. 

paiidii- 397. 

bhrasyate, -ti 263. 

318. 

pandr as 397. 

maTidaditas 402. 

tripat 90. 

239. 

mata- 255. 

trik 82. 

padya- 244. 

matsya 247. 

tvad- 311. 

paribJirqsayi^yami 263. 

311. 

ddh^irid 245. 

pavTia- 321. 322. 

madhyama- 239. 

daUhnoti 328. 

pQrafrika- 264. 

manak 236. 237. 

day a 231. 

pwr^7}.id 109. 

mam$yh- 260. 

divasa 128. 268. 

pitrcya- 124. 

mandndk 237. 

divyd- 265. 

pipilihd- 267. 

manu^yd 254. 

divydni 266. 

punar 257. 

mahdmdtrds 230. 

dtrghd’ 375. 

pundti 128. 

231. 262. 

duhhhtyati 250. 

piinah 87. 

waw 262. 

duii 242. 

pnru^a- 254. 

mfiptam 99. 

diivddasa 247. 

puriid- 321. 

muklia- 263. 264. 

dithitd 47. 

ppcchati 249. 

mukhya- 263. 

dp^dti 394. 

pptana 402. 

mukhyah 263. 

394. 

pfsnid 134. 

mxicyate 250. 
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mutas 389 . 
muTp^as 401 . 
mOk^a- 263 . 
ya- 234 . 

ydtra 157 . 234 . 236 . 
yathahi 230 . 
ydcati 132 . 
yacnd 132 . 
yati 148 . 

ydvat 129 . 235 . 236 . 
yautaka 236 . 
rdthitas 402 . 
rddati 389 . 
ramaTfiya- 50 . 
mndhram 389 , 
rddhyate 103 . 
rus 103 . 
rucyati 250 . 
ruiidas 389 . 
rudhirds 77 . 
rurds 383 . 
rodimi 142 . 

Id'tdgala- 267 . 
IWidgula- 267 . 
lundti 128 . 
lokya 265 . 
laiikikas 265 . 

Idukyas 265 . 
vddhram 387 . 
mna-cara- 355 . 
vane-cara 355 . 
vandhitram 385 . 
mrdJii^yate 232 . 
vardhras 387 . 
vidrdati 384 . 
mr^ds 384 . 
varsdbJii^ikta- 245 . 
vati 148 . 
vayu§ 103 . 
mr- 384 . 

■vind 332 . 

0 inlands 266 . 
vistxta- 244 . 
viriya- 265 . 
vyavahdra^ 230 . 
salyaka- 245 . 
sdnta- 233 . 
dukas 264 . 


S'U'vds 242 . 
dusrudd 243 . 
dauceyam 241 . 
dmasand- 260 . 
svds 242 . 
dastht 51 . 
satydm 239 . 
santas 233 . 
saptamt 51 . 
saptavisati 248 . 
sahar 126 . 
sarm 255 . 
sdnavi 152 . 
sukJiayati 250 . 
siikhdyati 250 . 
sumands 266 , 
sU'-ramanya- 50 . 
siindvi 152 . 
suriya- 265 . 
sUrya- 265 . 
setul^ 79 . 
sem 265 . 
stimitas 386 . 
sHyd 386 . 
stimds 386 . 
sndufi 353 . 
svam 312 . 
svar 404 . 

Mittelindiscli. 
caiida^ 397 . 

Pali. 

atimd 255 . 
atthikam 247 . 
amind 237 . 
amindpi 237 . 
anmnd 237 . 
aim 260 . 
dcikkhati 249 . 
dcikkhanam 249 . 
ddhipaccaTy 239 . 
dsava- 268 . 
imind 237 . 
etam 248 . 
etad 248 . 
emdi 129 . 


emea 128 . 
em ee 
emeva 128 , 
eva 129 . 
kattahba 265 . 
karayiya 4n. 
katabba 265 . 
kipitm 127 . 
kipim^u 127 , 
kipillika- 266 . 267 , 
kite 128 . 
kosiyo 264 . 265 . 
hSune 260 . 
hhaUi 269 , 
khadita 264 . 
khiyati 249 . 
hhtyanam 249. 
ganhati 250 . 
ganihanarp 249 . 
gu'ydi&ti 249 . 
gaizhdpeti 263 . 
gamma- 264 . 
garu- 260 . 
gdma- 264 . 

-gu- 260 . 
gutti 246 . 
guru- 260 . 
geithavemi 263 . 
ciratthitika- 251 . 
cn 260 . 
chunami 260 . 
juhanam 249 . 

' juhoti 250 . 
jJidpanam 249 . 
jhdpeti 249 . 

: nu- 260 . 
taijhd 268 . 
tasind 268 . 
tlni 247 . 
tiyiiam 247 . 
terovassika- 130 . 131 . 
diasa 128 . 
dibba- 265 . 
j divasa 128 . 
dukkhiyati 250 . 
dukhiyana 250 . 
^duhhusa 260 . 
dutiyam 45 . 
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dutiyo 44. 
dvadasa 24il . 
dvidha 44. 
dhitd 4G. 
nangala 267. 
ncmgula 267. 
nahdru 235. 
papiloddlid 228. 
pathama- 240. 
pafi 239. 

'pana 2hl. 259. 
paiiumsa 260. 
paribbhassagisam 203. 
pdpui^anam 250. 
pUpupoti 250. 
pipilihd 267. 
puccliati 249. 
pucchanmn 249. 
puna 257. 259. 
haliunam 247. 
hahuni 247. 
hahunnam 247. 
hddba 222 . 
hdrasa 24n. 
hujjhati 250. 
bujjhanam 250. 
Wiassati 263. 
mcm 262. 
maccha 24n. 
manam 238. 
mand 236. 237. 238. 
manussa- 255. 
muccanam 250. 
muccati 250. 
munisa 260. 
ruccati 250. 
ruccanaip 250. 
lohiko 265. 
lokiyo 265. 
mmaT^o 266. 
mmano 266. 
mriya- 265. 
saccam 239. 
mmam 235. 
suhhayami 250. 
(su)khaydmi 250. 
suhhdpayami 250. 
sukhayati 260. 


sukhdydmi 250, 
siiklnyana 250. 
suhheti 250. 
suniano 266. 
suriya 265. 
susdiia 260. 
soceyya- 241. 
liemmeva 129, 
hetam 128. 
hemeva 129. 
hemmmeva 129. 
hevani 128. 
hevam meva 129. 

Prakrit- und Asoka- 
Inscliriften. 

amtaniahdmdtd-pi 230. 
Amikjogend 244. 
amhaka- 267. 
amhakapUikd 229. 
ambakapUikd 266. 267. 
amhdkapilika 266. 
a get yd 243. 
agena 242. 
agend 2M\ 
ajakd-ndnl 230. 
ajake 264. 
ajd 243. 
atthi 247. 
atthia- 247. 
attJiiya- 247. 
athd 248. 

athamtpakhdye 245. 
andsava 268. 
annianifia 324. 
ankaga- 268. 
anhaya 268. 
atana 254. 270. 
atand22^. 245. 255.260. 
atana 254. 
atapatiye 239. 
atuna 228. 245. 254. 260. 
athd 236. 
athd-iyam 234. 
aihasa 244. 
atha-hi 230. 234, 
atJii 243. 

I ddya 244. 


amithaye 248. 
anatliiha- ,22iS. 251. 

athikamach e 247 . 
anathika- 251. 
anathikamache 211. 
anugahlneru 250. 
anupatipaj am fu 245 
250. 

anupatipamn e 244. 

lipatJpajamfu 24 1 
anupatipaj eyd 238. 

upa fTpajisafi 244 . 
aniividhiyamii 251. 
amtsafhiyd 228. 
apahatd 228. 
aWiisiteym 242. 
ahJithdle 244. 

229. 232. 
am 236. 241. 
ava-ite 235. 
avadh{i)ytmi 239, 
avadhya 229. 
dva-liarm~fi 245. 
avimana 266. 
avimand 229. 
avimand 266. 
asvatha 232. 233. 
asvathasaTnfam 233. 
asvatha 233. 
asvasd 242. 243. 

244. 

ahahe 129. 

242. 

dyatd 229. 
dlddhayitave 241. 
dlddhayevu 250. 
dlddhayevu-ti 250. 
dva 241. 
dvd 236. 
dvahamiti 225. 
dvd 236. 240. 241. 
dvd-ite 235, 
dvdhdrm-ti 252. 
dsinava- 267. 268. 
dhd 242. 243. 244. 
tchd~hi 230. 
ichitaviye 265. 

/s//a 228. 



unlia- 268, 
iiggafaoo 266. 
ucamicam 257. 
ucmacacliamdo 257. 
iicav[u)carago 257. 
nfhanasa 244. 

%ina 257. 

^^^(7 260. 
udiqmndni 255. 
upadahevu 250. 
upadahevu 226. 224. 
usdhend 243. 
■UBdhend 242. 
usiiia- 268. 
e^aha-cd 230. 

249. 

etadahd 248. 
ena 236. 

128. 

esa 249, 

€.9^ 228. 

230. 
esd-hi 230. 

257. 

257 

osadhani 257. 

257. 

hachati 248. 
kachati-ti 224. 252, 
hachatM 246. 251. 
kachaff-ti 248. 
kata 229. 231. 
kataviga- 266. 
kdtaviya- 266. 
kataviye 265. 
kate 249. 

-kapote 264. 
kayctnamm-eva 247. 
kayanam-eoa 251. 
244. 

karapijja 47. 
karanm 47. 
karissam 263. 
kartssaifii 263. 
kalisiam 263. 
kdavm 265. 
kadavva- 265. 
hayavm 265. 
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! kalanena 242. 
kalapita 254. 
kimti- 248. 253. 
kina'i 127. 

253. 

253. 

kii^issam 128. 

253. 
kkhii 270. 

Ichayita 264. 

270. 

Icho 269. 
guti 246. 
gutiti 251. 
gepliat 250. 
gevaya- 264. 
gevaya 265. 
gott 246. 
goteti 226. 
gonasa 242. 243. 
cd 242. 257. 

257. 
cfm 257. 
cakhu- 256. 
cakho 257. 
caghamti 231. 
capalam 264. 
ca 243. 244. 
catam masisu 238. 
cilafhiUka 252. 
ciraWiitiya 251. 
cirathiHka 251. 
cilamfhitikd 251. 
cilamihitika-ca 230. 
cilatMtika 251. 
cilathitTka 251. 
cilathitika ca 230. 
cu 2hL 256. 257. 261. 
cevd 242. 243. 
janasa 242. 
janasa 244. 
jatukd 229. 
jahd 234. 
ja 129. 

janapadasa 242. 
janapadasa 242. 
janapadam 252. 
jhdpayitaviye 245. 
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jhapetaviye 245. 265. 
tocce 45. 

tathd-ca 230. 234. 
tathd-ca 230. 

45. 

2-14. 

234. 
ta 129. 
timni 247. 
t inyam 247, 

247. 

timya/ip 242. 
tisiyayt 252. 
tisiyani 242. 
fisyam 252. 
tisyam 242. 
tilita- 242. 

242. 

242. 

tenatci 243. 

244. 

damiasamata ca 290. 
ddkhinaye 245. 

242. 

228. 231. 

249. 

250. 

danenia 244. 
dahamti 248. 
dijasa 268. 
divasa 268. 
divydni 265. 

265. 

44. 

44. 45. 74. 

242. 

dudio 44. 45. 
duvadasa- 247. 
duvadasa 247. 
diivalasa 247. 

44. 

dhadasa 247. 
dhammakamata-cd 229. 
dhammdpekhd 252. 
dhammapekhd 228. 
dhammayutena 242. 
dhamme'im 242. 
dhama- 252. 



4U 

dhamma- 252. 
dhidd 46. 
dhiya 46. 

dhramma 239. 240. 
dhramma 239. 
nd 243. 
ndtihd~va 230. 
ndni 230. 
namQ-ii 239. 
nijhapayitd 241. 
niyamena 242. 
mlalchitaviye 265. 
no-mina 236. 237. 

239. 

pamcada\sa'm\ 247. 251. 
pamiiavisati 248. 
^amnad<tsam 247. 
jpamnav 2 $ati 247. 
payJia 268. 
paiiJiaya 268. 

-^ahha 245. 
palchi 245. 
pacupagamane 247. 
pacupogamane 251. 
pacupagamane 226. 
pafi 240. 
paticalitave 241. 
patibhogam 245. 
patihhogdye 244. 
pafibhoge 244, 
patipogam 238. 
pativisifham 245. 
pativesiyend 244. 
-patipati 244. 
pafivisitham 244. 
patri 241. 

240. 

paifhama- 240. 

240. 

pat{i)ydsamnesu 239. 

239. 

-pand 257. 
papam 249. 
pdpovd 229. 
palakamend 244. 
palibhasayisarp 262. 263. 
palihafave 241. 
palthhdyd 243. 


Wortregisler. 

pacatayevU 250. 
pavatayevu-ti 250. 
pasip^a 268. 
pasumunisdnam 256. 
pdpaha- 251. 

249. 

pdpovd 238. 
payamma-vd 230. 
pdlatiha- 264. 
pdland 249. 

250. 

pdland 228. 
piyadasi 246. 
piyadast 251. 
piyadasina 254. 

! piyadaslsd 244. 
piyasd 244. 

257. 
pidisa 254. 
piisitaviye 265. 
pujdyd 243. 
pujitd 229. 
prati 240. 

240. 

bahuni 246. 251. 
bahuvidhena 242. 
bahuni 254. 
bddhadelchiye 251. 
bar aha 247. 

44, 

biijjo 44. 
bhayend 242. 
bhayend 243. 

262. 

maccha 247. 
majhima 239. 
majhimend 244. 
manam 238. 

238. 

255. 257. 

236. 238. 
manuka 255. 
manu§anam 255. 
mama 242. 
mawa 242. 243. 244. 
masca 247. 

231. 262. 

236. 251. 


m/i’a 129. 
niiikha 263. 
mukhya- 263, 
mulchyaniute 250. 251 
255. 257. 

255. 

mtmisa- 254. 255, 
mohhdiii 263. 
mokhya- 263. 
mohhyamate 250. 
mohhyamute 224. 226 
250. 

236. 

yd-iyani 234. 

236. 

235. 236. 
yujaTTitu 250. 

236. 

243. 

236. 

ramai^ijja- 50. 
ramapia- 50. 
ravayi^a- 50. 
ravanna- 52. 
lajiikd 229. 230. 
lajukd-pi 229. 280. 
lajilkd-me 229. 230. 
laja 225. 226. 238. 
Idjd 229. 

225. 

Idjina 254. 

Ukhdpdpitd 248. 
Ukhdpitd 228. 
likhdpitd 248. 

248. 

Ubi 248. 
lokasa 242. 
lokasd 242. 
m 234. 

235. 

vadhitha 242. 
mdhisati 232. 244. 
vadhtsati 231. 244. 
vadheyd 238. 
vadhitd 232. 252. 
Dasdbhisitasa 245. 
vasdbhisitena 232. 245 
248. 
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msieyu 250. 
m 230. 231. 

■mpi 231. 
viketaviye 265. 
vitJiatena 244. 
■viyatadhati 234. 267. 
viyovadisamti 244. 
viyohdla 280. 
iHyoJidlasamatd’Cd 230. 
mriya 265, 

^avd 255. 
samtam 238. 
sampafipajtsati 244. 
sampatipajisati 245. 
sarpyame 245. 
sammhhdge 252. 
sace 239. 

Sa^umsati m- 225. 
satavisati 248. 
sayake 245. 
sayame 245. 
savatd 243. 
savapdsamdd-pi 230. 
samhhdge 252. 
sddliu 245. 
sdlikd 229. 

229. 238. 
sake 264. 
sukJiitend 244. 
sukMyanci 250. 
siikMyand 228. 
sukhiyand 249. 
sumayd 266. 

242. 

sususdy'd 243. 
suriya- 265. 
se 235. 

-seyake 245. 
se-yatha 228. 254. 
soceye 241. 
svagdrddhi 246. 
hamtaviydni 265. 
hida 243. 

243. 

270. 

huthU 242. 
hemmem 128. 

Tiemmeva 128. 


hemeva 128. 247. 
hemevd 243. 
hemeva 128. 247. 242. 
hevaTpmeva 247. 251. 
hevamevd 243. 
hotu-tt-ti 248. 
hotuti 239. 

Awestiscli. 

ae§ma- 816. 
qid^yd 55. 
ahara 72. 

311. 312. 
apara- 73, 
ahifrd 58. 
antara- 72. 

«£?£■£ 67. 

asriiMum 332. 
azdm 66. 
d-ddhaomCi 328. 
adU 328. 
ii 310. 
upara 72. 
katdm 72. 

64. 

grava- 270. 

51. 

332. 

tuirya- 124. 
tuirydi 49. 
turn 66. 
tvdm 66. 
dapta 329. 

327. 

daibitd 313. 325. 327. 

329. 328. 330. 
daibitdna 328. 330. 332. 
333. 

daibitim 328. 
daibitim 53. 
daibUmiti 54. 58. 
daibisdnfl 328. 
daibiiyante 328. 
daibiivatb 828. 
ddbayeiM 327. 328. 
ddbqzaitl 328. 

ddbqzawhd 828. 
ddbenaoia 327. 328. 


dabdvayai 328. 
dmeOa- 62. 
dvaSsaidhd 58. 
dvarem 55. 
d-rita- 51. 83. 
d-ritydi 49. 

84. 324. 
d'rityd 51. 
grityo 45. 63. 84. 

^wbi 48. 
ikaesa 831. 
paHi 235. 239. 
parena- 322. 
pdrdna- 321. 
puS-rb 81. 

Jar 403. 
barenenti 403. 
bdvddu- 403. 

U 61. 
bitya 72. 
bitycti 49. 

hityd 45. 53. 60. 69. 84.. 

bifra- 322. 

bizangrO 69. 

nava 61. 

nd 332. 

mana 66. 

mlMdm 99. 

rao'^na- 307. 

ya^and 332. 

67. 

236. 241. 
vdstrdi 48. 
sava- 331. 
spdr^sa 158. 
mdva'n 235. 
haid^ybm 74. 
hdmd 235. 

235. 

ho-aiwyasta 247. 
x^aid'ya- 74. 
x^^aepatay- 80. 
x^aepaiB^ya- 80. 

78. 

Altpersiscli. 

avahyd 91. 
ariydramna 323. 
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imaisam 90. 

Siyaf^lcara 78. 
tarn 66 . 
ttwam 66 . 
duvaiUam 319. 
duvaraya 55. 
duvar^im 55. 
dmnta- 321. 
duvitaparnam 321. 

Du YiT» 

321. 

duvitd 320. 
dxmtd^ 313. 
duvitdtarnam 319. 
duvitaparnam 322. 323. 
duvitiya^^^ 53. 
duvitiyam 45. 

^rittyam 63. 

^ritvyam 45. 
patiy 235. 239. 
parana- 823. 
ydva 86. 240. 241. 

F*' 0 a ISct 59. 
has I yam 74 . 

Mittelpersiscli, 
Pazend, Pahlavi. 

udar 72. 

^aj^revar 55. 
andar 72. 
apar 72. 73. 
artikhdrtli 73 . 
ave§an 90. 
awarq 73. 
haSakkar 73. 

5ar 54. 59. 

60. 

hedfcm 56, 
helcdnalc 56. 

Jerow 56. 

Msdnd 62. 

57. 58. 59. 
beMan 58. 62. 
bid^ 60. 70. 71. 89. 91. 
bisdnd 62. 
bitah 84. 
bitxk 60. 71. 
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BYD 88. 

BYS ND 62. 
cdrakku7iisnih 73. 
dadigario'^M. 70.86.92. 
dadum 92. 
dahlTc 63. 
ddndkkar 73. 

54. 59. 63. 
DBTYK 61. 
r 63. 

deh 75. 

81. 84. 87. 88. 88. 
89. 90. 91. 314, 817. 
330. 

dit 68. 86. 

ditlkar 63. 64. 71. 72. 85. 
dod 69. 

dodtgar 69. 70. 
ddgqn 65. 70, 
dopaa 70. 
dtdkr 63. 86. 
du 69. 

DVD 89. 
dude 89. 90. 91. 
ditdig 71. 89. 91. 
dudxgar 64. 69. 70. 92. 
dud i gar 64. 

DVDY 70. 89. 

DVDYG 70. 
dupde 69. 

dutfkar 64. 67. 70. 71. 
dut 68. 

90. 

e^'an 90. 
frthist07n 92. 
hambid 88. 
hambidt 71. 
hambitik 60. 71. 
hridig 60. 
ime§dn 90. 

AHom 92. 
harpahkar 73. 

77. 

64. 

lhartd 61, 

Ihdrd 61. 

LBR 55. 
mahistom 92. 


I miymcTh 61 . 
miistikharmi 73. 
naxvin 59. 
nazdik 71. 
pae~wastan 75. 

75. 

pasemdn 74. 

75. 75. 

80. 

payrustam 75. 
pdraya 75. 
pHar-om 77. 

81. 

81. 

sadigar 63. 68. 
SddTgar 70. 

Sddigar 70. 
sdgqna 70. 

70. 

s?: 69. 

sidfgar 68. 69. 
sidfgar 63. 
sitikar 72. 

77. 

79. 

65. 68. 84. 

^0 66 . 

TF 66. 

92. 

tund 84. 
tundgdr 84. 

(tritah 84. 
veh 75. 

vimecahkuniSn 73. 

57. 

x^andkkar 73. 
y^dstakhdmakJh 78. 

78. 

x'>’at-om 77. 

77. 

zdnuk 61. 
zwandahhar 73. 

Neupersisch. 

66 . 

76. 

60. 

54. 62. 



haz 316. 
begana 56. 
heron 55. 57. 
berun 55. 
betom 56. 
bih 75. 
cah 76. 
dihil 92. 
dadigar 64. 71. 
dah 76. 
dahlTz 55. 

54. 59. 62. 
76. 

dzgar 63. 67. 71. 
digare 89. 90. 
dih 75. 76. 
do 65. 67. 

76. 

du 65. 67. 
eSmi 91. 
g&h 76. 
girih 75. 79. 
gundh 76, 
hama 76. 

-I 89. 90. 
jdigcth 76. 
hada 72. 77. 

76. 
m 76. 
mah{tdb) 76. 
maw 66. 
miydnjl 61. 

padisdh 76. 
pasfardd 76. 

81. 

81. 

rdh{bar) 76. 

76. 

57^ 71. 

6W(7 331. 
tiht 92. 

^0- 67. 

/w 65, 
tu- 67. 

/ya/iie 89. 

74. 77. 

61. 

2^/ 76. 
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Jiidisch-Persisch. 

dndum 92. 
sihiim 92. 

Afghanisch. 

bal 88. 89. 
hiyd 80. 81. 82. 89. 
hiydmundgl 81. 
hiyarta 82. 
daJilid 63. 
dva 62. 
mor 76. 
mr 62. 63. 
vrdr 76. 

X2oal 74. 80. 81. 
xpul 80. 

Balutschi. 

bras 76. 81. 
brai 81. 
ipU 71. 
mas 76. 
nazi 71. 
naztk 71. 

76, 81. 

81. 

p^i&z 71. 

71. 

71. 

stkcird 71. 

2^7 46. 63. 71. 
tm 71. 

Gabri. 

beh lb. 
bidt 60. 
bih lb. 
dalijeh 55. 

Kurdisch. 

am 91. 

Ossetisch. 

licdg 74. 
dum 63. 
dvar 55. 62. 63. 
fdc-% 74. 
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md-xTc-an 74. 
yd-xlc-lii 74. 

74. 

Pamir-Bialekte. 

dehat 92. 

(Ifif 79. 
diihum 92. 
kai 79. 
kei 79. 
ket.12. 
hoi 79, 

79. 

79. 

79. 

81. 

79. 

suah 79. 

Suah 79. 

52^^* 79. 

^uroi 79. 

79. 

mi 79. 

79. 

79. 
crut 79. 

79. 
xai 79. 

78. 79. 
xoy 79. 

78. 79. 
xn 78. 79. 
xubaS- 78. 80. 
xupaO' 81. 
ici? 78. 
xuba& IS. 

xilpaUr 80. 

xm 79. 

Sogdianisch. 
BYD’NdYK 61. 
divitik 71. 
middni 61. 

MYD^NY 61. 
pac-''idzem Ik. 
xepad 78. 80. 
xapaii 78. 80, 81. 
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Yaghnabs. 

au 67. 
du 67. 
nau 67. 
tau 67. 
tu 67. 
xjau 67. 
yetjo 79. 

74. 

74. 79. 

Zentral-Dialekte. 

ahi 71. 72. 

76. 

(a)-;2fe7i 76. 
heh 76. 77. 

76. 

hidi 91. 
hidir-um 77. 

77. 

<?^7i 76. 
f7«72, 76. 
d^li 76. 

76. 

71. 72. 
gdh 76. 
hamah 76. 

Jdgeh 76. 

72. 

Me 76, 77. 
keli 76. 

H 72. 
koh 76. 
maht{p) 76. 
mar 76. 
mctye 76. 77. 
mer 77. 

77. 
m/r 77. 
pddiiah 76. 
j>er 76. 77. 
peSerdah 76. 
rahiher) 76. 

76. 

sudmun 77. 
jfar 72. 

76. 

veddHa 77 . 


venah 76. 
xad-um 77. 78. 
xadus 78. 
xad'iit 78. 

M 77. 78. 
zeh 76. 

Armeniscb. 

aiheur 379. 

133. 

harapan 54. 
barapet 54. 

6057*^; 403. 404. 
harkanem 403. 
harka-sirt 403. 
dalilic 55. 
darapan 54. 
darapet 54. 
e/* 383. 

135. 

Jcalgr 135. 
maleal 398. 

383. 

58. 

Phrygisch-Thrakiscb. 

Berga 399. 

Perga 399. 

Albanesiscb. 

qy 364. 

€7^ 364. 

^res 402. 
tremp 364. 

Oriechisch. 

apaH 392. 
dYaXdoc 31. 
dxdvvicpoc 355. 

182. 

dYKaX^oc 33. 
dYKdXri 33. 
dYKaXic 33. 
dYKaXoc 33. 
dYopeOiw 189. 190. 

dYXi^wip 28. 


dYW 189. 190. 
ddX-ioc 404. 
depca 384. 
dZa 4. 23. 
dZ^aivu) 4. 
dZiaXeirjv 11 . 
dSaXeoc 4. 23. 43. 
d2dvo|Liai 4. 
dz;oiLiai 4. 
dFrici 148. 
dFriTi 149. 
aidv6c 376. 
aiY€c 376. 

23. 

aiYA-n 376. 
ai0a\^oc 16. 18. 22. 
ai9d\r) 16, 
alQaXdeic 16. 
aiGaXoc 16, 
ai6aA.ouj 16. 
aiOoijj 376. 
ai6ujv 376. 
aipa 22 . 
aipaX^oc 22. 24. 
ai|Lia\djb€a 23. 
aifwidXuji); 22 . 
aljuaTdbbea 23. 
aiiu6-K€pxva 3. 
aiv^uu 190. 
aipeiv 182. 
al'pecic 381. 
aiperiKdc 381. 
aipeuj 189. 190. 
aiTduu 189. 190. 
dKCtXa 17. 
dKaXappeixric 17. 
dKaXdppooc 17. 
dKttXoc 17. 
dKaXubc 17. 
dKouuu 189. 190. 
dKpdXea 33. 
dXY^uu 11 . 

dXYiCTOc 11 . 
dXYiujv 11 . 
dXYOC 11 . 
dXYOvLU 11 . 
dXiCKOjuai 189. 
’AXKdGooc 355. 
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dXKi 355. 

’AXkiGooc 355. 

’AXidvooc 353. 355. 
AXcpwooc 353. 
'AX<p(vouc 353. 
d|ua 355. 

diueipojLiai 189. 190. 
djujiiopoc 356. 
djuuT^otX^a 15. 
djuufbdXeoc 15. 
djudybaXov 15. 
dvdTecGai 182. 

^vepoc 304. 
dvGdXujuj 23. 

’Avtivouc 353. 
dv-ubpoc 7. 

dTraXXdTTopai 189. 190. 
duo 350. 

duoGvrjCKUL) 189. 190. 
diTovocT^uj 189. 190. 
duoppiijS 14. 
duocT^XXeiv 182. 
diTOCTAXuj 189. 190. 
dpYaX^av 17. 
dpYCtXen 36. 
dptaX4t;i 36. 
dptaXetoic 11. 
dpTotX^ov 30. 
dpYCxXeoc 10. 11. 34. 35. 
37. 40. 43. 

dpY«Xe 6 Tr|C 11 . 

otpbic 389. 
dpei)i 380. 
dpdc 380. 
dp)^ 380. 
dpr] 381. 

’'Aprjc 380. 
dpicreuuj 190. 
dpKttXeoc 17. 18. 
dpKaX[X]a 17. 
dpuaX^ri 30. 
dpTraX^oc 17. 34. 37. 38. 
43. 

‘ApiraXeuc 17. 

'ApTcdXri 17. 
dpuaXiZ^o) 17. 
dpudXipoc 17. 
'ApiraXiiuv 17. 


"ApuaXoc 17. 
dpuaXoc 17. 
dpxecOai 182. 
dpxuj 189. 190. 
dracedXeoc 17. 18. 19. 25. 
dxdcGaXoc 17. 
adaivuj 5. 
adaX^oc 4. 37. 
audXXuj 5. 
auKd 269. 
abovi] 5. 
aboc 5. 
aucxaXdri 4. 
adcTaXeoc 19. 23. 24. 
auciripoc 19. 
aucTi'ipbrric 19. 

Autovot] 354. 

Aut6vooc 358. 
auxotXdoc 24. 
ttuxeuj 24. 
adx>^ 24. 

abxpaXeoc 28. 34. 
abxM-^uj/ -du) 23. 
auxpripoc 23. 
abxpoc 23. 
adujv 5. 

d9iKV^0!ixai 196. 

Paweiv 182. 189. 190. 
pdXXeiv 182. 189. 190, 
PaciXeOu) 189. 
pdgpuxa 28. 
pX^ueiv 372. 
pX^cpapov 372. 
porjG^uj 189. 190. 
pouXopai 189. 190. 
PpaTXoiXdoc 19. 21. 37. 
ppaTxdvuj 19. 
ppaYxdc 19. 
ppdTXOc 19. 
ppaYxdJbrjC 19. 
ppaoKavdcGai 28. 
Pprixotvibpevoi 28. 
PpipaXdoc 28. 
ppipiq 28. 
ppuKdvr) 28. 
ppuKavrjco|Ltai 28. 

ppuxaXdoc 28. 29. 
ppuxava 28. 


Ppuxavdopai 28. 
Ppuxdopai 28. 
ppOuj 379. 
pd>v 99. 

Y€paX€ov 14. 

Yeppov 885. 

YrjGaXdoc 24. 

YriOeoj 24. 

YnGoc 24. 

YnPCtXeoi 36. 

Ynpa^^oc 13. 32. 35. 36. 

37. 40. 42. 
YnpctXeoTiic 13. 
YnpCtXiov 14. 

Yi^pdviov 14. 

Ynpctc 13. 

YiYvopai 190. 192. 
YIYvujckuj 142. 189. 190. 
YXdcca 369. 
rXaoKOvori 354. 

YXCucca 369. 
yXODxcc 369. 

YXuuxic 369. 

YupaXeoc 12. 32. 33. 
Yupoc 32. 

Yupoc 32. 

AaibdXeioc 16. 

baibaXeiujv 16. 

baibaXeobpoc 16. 

baibdXeoc 14. 15. 35, 43. 

baihaXioc 35. 36. 

baibdXXuj 379. 

baibaXov 16. 

bdbaXoc 16. 

b€i 189. 

beibuj 62. 

beiKvupi 189. 

b€i|Lia 25. 

bcipaXeoc 25. 

beivoc 62. 

beica 23. 

beicaXdoc 23. 24. 38. 
beicaXia 23. 38. 
b€i<paX4uj 24. 
bdopai 189. 
bepac 394. 
bdpiLia 394. 
b^ppic 394, 
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bepu} 394. 
beuj 189. 190. 
hmixvhaXioc o. 
biativGaXeoc 22. 34. 37. 
5iacp0e{puj 189. 
bibdvai 182. 

Mbujpil89.190.191.192. 
biKaibuu 189. 190. 
biuXaS 44. 322. 
bmActcioc 322. 
birrXbc 322. 
bmXoOc 322. 
bic 57. 82. 
biccoc 321. 
blTTOC 321. 
bicpaXcoc 24. 42. 
bi<pduj 24. 
biijia 19. 

biijjaX^oc 19. 21. 37. 
biipotc 19. 
b(v{Joc 19. 
buxjKUJ 189. 190. 
bpriTJip 329. 
boXixoc 369. 375. 
bopd 394. 

bijvapai 189. 190. 191. 
bucTaXdoc 23. 

4duj 189. 190, 191. 
4pb6pr| 51. 

145. 

€Tev€To 193. 
irvuj 140. 142. 148. 
ebojKa 191. 
e'^Xbopai 134. 
e^pcj-j 384. 

^topai 141. 

^e^oj 190. 
ei 156. 
eiirdbeov 28. 

€ipopai 189. 190. 
eip6|Lir|v 193. 

^K€i 157. 342. 

^KXiTreTv 201 . 

€KTri 51 . 

^Kcpprixai 145. 
eXacpoc 349. 
epdvri 140. 
epppipdopai 28. 


^pTTipTTpripi 189. 191. 
(€v-)ai5uj 5. 

^vv€ov 355. 
dvTauOoi 155. 

^ov 136. 

^ir^peia 380. 

^iTiGupew 189. 191. 
eiriKpaTeuj 189. 191. 
^TTipeibjicac 356. 
“Ettivouc 353. 
diTiCTapai 189. 190. 191 
^irixeXeuj 189. 

^TTixeipeuj 189. 191. 
iTTOibaXeoc 6. 

^TTOpai 189. 190 191. 
^PTdSopai 189. 190. 
^p€Cxr]X^uj 380. 
dpeuTopai 308. 
^peuOaXeoc 7. 9. 
’EpeuOaXia 7. 
’EpeuOaXiujv 7. 

MpeuGoc 7. 

^p€u0uj 7. 

^picpoc 349. 

^pcri 384. 

^puTT^^vuj 308. 
dpuOaivuj 7. 

^pu0p6c 7. 9. 

^PXopai 190. 

^pujxav 182. 189. 190. 
dca'rriKvdecOcti 197. 
4cc6o,uai 189. 
tebopai 191. 

I ^xpaiTov 193. 
euYpaXdoc 33. 

^UKapiTj^c 12 . 

'Eijpaie 361. 

E5vooc 353. 

eupicKUj 189. 190. 

eupuc 392. 

^cpGaXdoc 30. 

^qp06c 30. 

^90 140. 

^ 90 ca 140. 

^X^paXdoc 33. 

49aX^oc 30. 

^9av5c 30. 

^9iot 132. 


I ^'ipuj 30. 

Zev 300. 

Z:ujTP6uj 189. 190. 
frfotXeoc 31. 
nbopai 189. 190. 
fjOaX^oc 26. 43. 
f]6dc 26. 
r]0oc 26. 
rjKtt 17. 

f]KaX€Oc J7. 18, 
fiKttXov 17. 
fiKttXoc 17. 
j^pebotTToc 311. 
0appaX4oc 26. 

0dpgoc 26. 

0appaX^oc Jl. 35.36. 37. 
0appaX€6x?’)c 12. 
0appaX€UJX€pov 35. 
QapcaXioc 11. 36. 37 
40. 43, 

0apcaX€ouj 11. 

Gapc^uj 12. 

Odpcoc j2. 

0aOpa 26. 

GaupaX^oc 26. 

0ri*faX^oic 32. 

GriTaXeoc 8 . 

GriTctvei 8 . 

OilYotvr) 8 . 

Gj^yavov 8. 

0)^T^ 8. 

GrjirdXaioc 26. 

GriiraX^oc 26. 

G^Ittujv 26. 

GrjxaXd 26. 

GXabiac 397. 

GXaciac 397. 

GXduj 397. 

GXipeiv 396. 

GXipiac 397. 

GXipuj 397. 

GpacOvuj 12. 

GpacOc 12. 
epi9 396. 

Guydxrip 47. 

Gueiv 363. 

GueXXa 363. 

GupdXuJijj 23. 
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6ufa6c 36S. 

Oupricpi 56. 
lYjLiaXerjv 8 . 
levai 182. 
itiu 189. 190. 
i'ri.ui 189. 190. 

iKpaivaj 8 . 

kpaXecc 8. 12. 34. 37. 
iKjLidXioc 8 . 
txveojuai 190. 
iTraXeoc 28. 

ITTOC 28. 
iiTouj 28. 
iTCTraX^oc 16. 

'iTnrdvooc 353. 354. 
ITTTrOC 16. 
iCTdvai 182. 

KTiTpi 189. 190. 
icxaX^ai 20 . 
icxaXeoc 3. 20. 37. 
icxvoc 3. 20. 

"Icpivooc 355. 

i\|; 28. 
iivoc 161. 

KaTKaivuj 8 . 
xaTxaX^oc 8 . 
xdTKavoc 8 . 
xaxctX^o. 8. 
xaXeiv 182. 189. 
xdjLijLiopoc 356. 
xapiraXdoc 12. 33. 

XajUTTT'l 12 . 
xapTCTiu 12 , 
xajUTTuXoc 12. 
xavGoc 122 . 
xavBujbrjC 122. 
xapqjaX^oc 12. 37. 
xdpqpr) 12 . 
xdpcpoc 12 . 
xapcpwxxdc 12 , 
xdpcpupoc 12 . 
xapcpuvuLj 12 . 
xdpcpua 12 . 
xapxaX^oc 20. 37. 
xapxap-obo5c 20 . 
xdpxapoc 20 . 
xaxaiTic 376. 
xaxaXeuyaX^a 9. 


xaxacxevri 394. 
xaxacxpdcpojLiai 189. 191. 
xauaXeoc 21. 
xaOpa 22. 
xeipuu 394. 403. 
xeXeueiv 182. 189. 
xeveauxoc 24. 
x€pbaivaj 5. 
xepbaXeoc 5. 
xepbaXdri 36. 
xepbaXdoc 34. 35. 36. 37. 
xepbaXeoxi-jC 5. 
xepbaXeo-qppujv 5. 
xepbicxoc 5. 
x^pboc 5. 
x^pjua 403. 
xepxaXeoc 3. 37. 
x€pxvaX^oc 37. 20. 
xepxvoc 3. 20. 
x^pXvuu 4. 
x€pxvtObi')C 4. 

KepxoJ 4. 
xeuGeiv 99. 
xfiboc 103. 
x/'jbuL) 103. 

x^^Xeoc 22 . * 

KXeovon 354. 
xXrjx/'jp 329. 

xvica 23. ! 

xvicaX^oc 23. 
xvicduj 23. 
xvicripoc 23. 
xopdXeoc 18. 

KoXo^dc 398. 

KoXouuj 398. 
xovicdXeoc 17. 18. 
xovicaXoc 17. 
xpappaX^oc 30. 37. 
xpdpPoc 30. 
xpdvoc 309. 

KpiBovorj 354. 
xpUjLiaXdoc 4. 22. 37. 
xpu|iiv6c 4. 22. 
xpujiioc 22. 
xOapoc 390. 
xueuj 390. 
xucpaXdoc 29. 
xucpoc 29. 


Xap^dvuj 189. 190. 
Xefeiv 182. 

XeYouci 198. 

Xefui 189. 193. 

Xeineiv 182. 189. 190. 
XeiTxaXeoc 32. 

Xeuxoc 32. 

Xeu'faXeoc 9. 40. 43, 
Aeuxovorj 354. 

Xi'ixaXeoc 24. 37. 

Xt-ixeu) 24. 

Xt'ipaXdoc 20, 37. 
Xripduj 20 . 

Xt^iu)! 20 . 

Xi^p6c 9. 

XijuaXeoc 20. 21. 

Xipoc 20. 

XuYpoc 9. 

Xupvoc 393. 

Xucca 25. 

XuccaXeoc 24. 

XuccduD 25. 
paivopai 189. 
pavBdviu 189. 190. 
pdxopai 190. 
p€ 312. 
peXbuj 160. 
p^XXiu 189. 190 
iddpova 141. 
tAeviXae 361. 
pepbaXdoc 4. 
jueppTc 389. 
pexd 355. 

PH 262. 

p/lpivOoc 389. 
pnpiuJ 389. 
prixavdopai 189, 190. 
pic06c 99. 
pubaivuj 5. 

pubaXdoc 5. 9. 24, 36, 42. 

pubaXoeic 5. 

pubduu 6. 

puboc 6. 

pObpoc 5. 9. 

pubdjv 5. 

Mubuuv 5. 
vdxrj 393. 

NauciGooc 353. 
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vdfxui 132. 
veuu) 362. 
vduj 353. 354. 
vr|cpa(vuj 7. 18. 
vrjcpaXdoc 7. 17. 21. 37. 
vrjcpaXG6Tric 18. 
vr\cpa\€6uj 18. 
vrjcpaKdujac 18. 
vr)cpaXi€i)C 18. 
VTqcpaXieOuj 18. 
vrjcpaXiZuJ 18. 
vr]CpdXi|aoc 18. 
v^icpdXioc 18. 
vr]cpaXi6Tric 18. 
v>-]cpaXiCjLi6c 18. 
Nr^cpaXiujv 18. 
v}qcpaXoc 18. 
vrixoiX^oc 20. 87. 
vrixw 20. 
viKduu 189. 190. 

VITTTLU 392. 
voa 354. 
vooc 362. 364. 
vovjcaXeoc 29. 
voOcoc 29. 
vuKTdXuJip 28. 
vucraXeoc 18. 
vucTaXuDiTidv 18. 

vduYoiXa 34. 
vujYaXdov 33. 
vtuYotTeoc 34. 
vujjLtduj 132. 
ob^iaX^oc 23. 24. 37. 
objUTT 23. 
oZaXioc 32. 
oloc 32. 

01 155. 156. 
oibaivuu 6. 
oibaX^oc 6. 12. 37. 
oibdvo) 6. 
oiboc 6. 
oiKdoj 189. 
oiKToc 376. 

Oivovori 354. 
oiCTpoc 376. 
oKvaX^oc 26. 27. 

6kv^(ju 26. 

6kvoc 26. 


6HO0u}lioc 404. 
diTTaXeoc 6. 37. 

OTTTdviOV 6. 

OTTTaVOC 6. 
biTTauj 6. 
dlTTOC 6. 

bpduD 189. 190. 

6c Tc 163. 

oTpaX^oc 12. 31. 38. 
6Tpr|p6c 13. 
oTpbvcu 13. 
ouTic 164. 

OuTic 164. 

TravapYaXeoc 11. 
Travxaxoi 155. 
'irapaKeXcOccOai 182. 
irapacKCud^^u) 189. 190. 
TrapbaXca 15. 
irapbdXeoc 15. 
TrapbaXr]-q)6poc 15. 
TrdpbaXic 15. 
iracTdc 398. 

iraT^mj 210. 

irdroc 209. 212. 
TTaxpdKXcic 361. 
Traxpuldc 124. 

Trail civOcxaXoc 18. 
irebd 355. 

TT€l 156. 

1T6101JU 189. 190. 192. 

TTCiva 20. 

TTGivaX^oc 20. 21. 37. 

TTGivdu) 20. 
tt4kxu) 131. 

irdKUJ 181. 

Tcdpireiv 182. 189. 190 
192. 

TTevOaXdoc 26. 43. 
trevOoc 26. 
trevixpaX^oc 29. 
irevixpoc 29. 

TOpYaimov 399. 
iT^pKrj 134. 

TTCpKvdv 134. 

Trepx^bcuKG 240. 
TTGUKaXeixai 20. 
TTGUKaX^OC 20. 

TTG^Kr] 20. 


TTiaivu) 6. 

TTiaXeoc 6. 9. 12. 37. 
TTiaXoc 6. 

TTiap 6. 9. 

TTifiXai 6. 

TTiGrjKoc 378. 

TTijLiTrXdvai 322. 

TTITTXGIV 182. 190. 

TTIUJV 6, 

TrXaKoOc 35. 

ttXgiv 132. 182. 189. 190. 
ttXoOxoc 354. 
ttXou) 189. 

TrXu)x6c 99. 

TrXibu) 132. 

TTOi 155. 156. 

'n:o(i)eojuai 26. 

TTOl^U) 189. 

TToXiopKduj 189. 190. 
TT6vxovooc353. 354. 355. 
TTOpbdXGOC 15, 
TTopbaXdoc 26. 37. 
uopbi^ 26. 

TTopeOoiLiai 189. 

TrbpKrjc 388. 

TTOpTTT'l 388. 

TTopxi 240. 241. 
TTOpcpijpuj 363. 
irbxi 235. 239. 

TTpeiLivov 402. 

TTpovouc 353, 

TTpopoXiq 399. 

TTpOjLiva 402. 

TrpujLivov 402. 
TTpuJxovouc 353. 

TTXoia 26. 

TTXoiaX^oc 26. 38. 

TTUvedvoiLxai 141.189.190. 
TrOpYoc 399. 
f)aKuuXeov 14. 
f)€ucxaX4oc 21. 

^eucxiKoc 21. 
f)€ucx6c 21. 
f)iYaXdoc 13. 

^lY^UJ 18. 

{)iYiov 13. 

{)(yicxoc 13. 
prfvov 13. 
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piToc 13. 
f){lLt(pa 31. 

|)ija(paX^oc 31. 

{)i)ca\^oc 20. 21. 
f)uc6c 20. 
f)UJYa\doc 14. 

14. 

|)UJTn 14f. 
f)Uj)Lia\aioc 14. 
{)Uj|uaXai6Tric 14. 
puujLiaXeoojLiai 15. 
poupaX^oc 14. 37. 42. 
f)UjpaX€6T>'|C 15. 
f)tjb!uiiq 15. 
cdXac 387. 404. 
ceXiqvr] 404. 
cripatvuj 189. 
crjpaXeoc 34. 
ciYaXdoc 26. 
ciyri 27. 

CKwppaiapxoc 218. 
CKUJTraX^oc 25. 

CKdJTTTric 25. 

CKUJTTTIKOC 25. 
CKUJTrT6X)'ic 25. 

CKUJTTTUU 25. 

CjLiepbaXeav 36. 
c|U€pbaX4oc 4. 34. 37. 40. 
cjiiepbvoc 4. 

Cjui^pivOoc 389. 

CjLi(ibpoc 5. 

CTrXotTXva 158. 159. 160. 
cttXi^v 158. 159. 

CT^pvov 391. 

CTi^apbc 386. 

CTlTTTbc 386. 

CTicpoc 386. 
cTicppoc 386. 

CTUYvaX^oc 28. 

CTUYVoc 28. 

cxoivoOc 35. 
xappaX^oc 27. 36. 
xappapeov 27. 

Tcxppoc 27. 

TOtTTUJ 189. 191. 

TdOrjira 26. 

TeXeurduL) 189. 190. 
T^Xeoc 373. 


T^XXuj 190. 

T€TdpTr| 51. 

TiGevai 182. 189. 
Tijuduj 190. 

TivGaXeoc 22. 
twGoc 22. 
tivt6v 22. 

TiTpduj 396. 
t6t€ 90. 

Tpe.uo) 364. 

Tpeuj 364. 

TprixaXeoc 32. 

TprixOc 33. 

Tpic 82. 

Tpixrj 51. 

TpiToc 82. 383. 
TpopaXdoc 27. 38. 
TpopaXeo-cpujvoc 27. 
Tpojuioc 27. 

TpuTrdu) 394. 
TpuxaXeoc 31. 
xpuxnpoc 31. 

TpOxoc 31. 394. 

TpGxw 31. 394. 

TpGuj 394. 
udXeoc 15. 

5dXiva 15. 
uaXoc 15. 

5baXdoc 6. 9. 12. 37. 
5baXic 7. 
ubapr|C 7. 

Gbar- 7. 

Gbpa 7. 

Gbuap 7. 9. 

GeXoc 16. 
i!)€XoOc 15. 
iiTrdpauxoc 24. 
iiTTepqpuiqc 350. 
dirvaX^oc 33. 37. 
Gttvoc 33. 
i^TToibaX^oc 6. 
OTTOKepxaX^oc 3. 
uTTOKpivopai 189. 191. 
cpdTpoc 404. 
cpaWuL) 189. 190. 
9dpoc 397. 
cp dp coc 403. 

9dpw 397. 


(pepuj 189. 190. 
cpeuYUJ 193. 
qpni^i 132. 189. 
cpGeipuu 190. 
cpipdXeoc 15. 
(pipdX€U3c 15. 

(pxpdXioc 15. 
cpi^aXic 15. 
(piXo.ujLi€ibric 355. 
cpoiTaXeoc 25. 36. 
cpoiTaXieuc 25. 
cpoiTaXiObrric 25. 
cpoirdc 25. 

(poixduj 25. 189. 190. 
(pov€U(ju 189. 191. 
qpopeuj 189. 190. 
qppd^uj 189. 
cpp^ap 379. 
qppn- 309. 

(ppi^v 363. 

cppiKaXdoc 28. 38. 42. 
qppiKdXeoc 29. 
cpp{2 28. 

(p5Z:a 27. 

9uZ:aXdoc 27. 
(pDZr]04vxac 27. 
cpuXdxxuj 189. 190. 
0uXXov6r| 354. 
cpGca 33. 
cpucaXdoc 33. 
cpucdu) 33. 

(puiXebc 99. 

Xapm 156. 

X€ipdc 31. 

Xeipbojuai 191. 
XipaXdoc 31. 34. 

Xipdc 31. 

XpdojLiai 189. 190. 
Xpduj 189. 

Xpi)cov6ri 354. 

Xujp^uj 189. 

\\tam 393. 
ipdxu) 393. 
ipebvdc 393. 
ipeubaXdoc 4. 8. 9. 
ipeubdXiinov 9. 
xpeubiic 9. 
tpeOboc 9. 


29 * 
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ipf)v 393. 

393. 

393. 

lyficpoc 398. 
ipTX6c 393. 
ijjiaj 393. 
i|jubv6c 4. 9. 

\|jubp6c 9. 
ipiljpa 29. 

ipujpaXeoc 29. 35. 37. 
ipujuj 393. 

tljKa 81. 

u)Ko.Xeoc 31. 
djTpaX^oc 13. 
dJXpoiX^oc 34. 

Lateinisch* 

ahditcier 343. 
absque 163. 
abunclare 355. 
acetur 351. 
accio 103. 
actia 351. 
aeger 376. 
agere 351. 
aire moltaticod 347. 
airid 347. 
alioqum 332. 
alumnus 386. 

Angitia 352. 

Angitiae 350. 
anima 364. 
animus 364. 
ap 350. 
aper 349. 

Aprofenio 349. 
Aprofennius 349. 
Aprofin[kis] 349. 
attni 343. 
autumnus 386. 
avocarier 843. 
hiher dare 344. 
bis 82. 

bu-bulcus 372. 

Cantus 122. 
cdnus 347. 
cdpa 397. 
cappa 397. 


Wortregister. 

casa 347. 
cascus 347. 
caseus 388, 

Casinds B4i7. 

Casios 348. 
Casontonia 346. 
cerdo 5. 
cervus 161. 
cUeri 71. 
cippus 400. 
cis 342. 
citare 103. 
coiogi 343. 
comfluont 343. 
conflovont 343. 
confutdre 395. 
corium 394. 
cornus 809. 
cortex 403. 
crena 121. 
cUpa 397. 
cuppa 397. 
deinceps 324. 
dis 57. 

(Mo 347. 
duplex 44. 
duplus 322. 
ecce 311. 
eco 351. 
ecquis 311. 
en 345. 

347. 
err are 381. 
error 380. 
erugo 308. 
emit- 347. 
exvehito 347. 
faha 390. 
farcio 380. 
fdri 132. 
fastidium 378. 
femina 386. 
iigier 343. 
fledomum 93. 
flet 149, 
fiUoma 93. 
fluvidus 343. 
foedus 378. 


/br/cs* 56. 
fraximis 126. 
frequens 380. 
frows 391. 392. 
fulgur 160. 
fumus 363. 
fuveit 343. 

Gnaivod patre 347. 
gnoscier 343. 

-gruat 147. 

342. 

heicei 343. 
hiare 133. 

/2ms 148. 

/22(? 156. 
hio 142. 148. 

155. 156. 
humi 156. 

161. 

///27c; 155. 
indigetare 352. 
indigetes 351. 
ind-uimino 351. 
ind-uitor 351. 
ingriivit 343. 
ipse 342. 
tra 376. 
istuc 155. 

Jdnic'uluni 349. 
jocus 132. 

/eces 351. 

/mo22e[s22ce] 339. 
lien 158. 159. 160. 
linquat 147. 
longus 375. 
malleus 123. 
mecum 310. 

2 n^~(c/), /c?(c/), 8e{d) 310. 

me?2s 141. 

mollis 160. 

navis 392. 

nec 163. 

nempe 342. 

noem. 343. 

noicia 343, 

novdcula 393. 

novensides 351. 

nudus 393. 



numen 362. 

Or are 132. 
os 99. 

pancerea 390. 
parentare 352. 
patrims 124. 
pello 397. 
per get 400. 401. 
pergamum 399. 
pergo 398. 
pergula 398. 399. 
pertica 240. 
pleims 321. 322. 
pluteiis 400. 
pone 332. 
pons 209. 
portare 344. 
porticus 398. 
posuvit 343. 
primocenia 351. 
probus 349. 
pulpitum 400. 
guae 48. 
quartanus 51. 
quart us 51. 
quippe 342. 
qubcum 310. 
quoiius 311. 
radius 389. 
radix 389. 
res 103. 
rddo 389. 
ruere 308. 
sdlum 345. 
sapa 126. 
sapinus 126. 
sedpus 394. 
scies 345. 
scortum 394. 
seco 394. 
seder e 141. 
sGl 99. 404. 
soveis 343. 
sovom 343. 
spuma 121. 
sUpo 386. 
sucus i26. 
superbus 350. 


Wortregister. 

sHvis 343. 
tenuvia 343. 
ter 82. 
terebra 396. 
tero 395. 
terreo 364. 
terror 364. 
tertius 333. 
tremo 364. 
trudis 395. 
trudo 395. 
tueor 343. 
tueri 343. 
Tiisculamis 349. 
Tusculum 349. 
Tuscus 349. 
unctum 308. 
titier 343. 
ve 235. 

Veiens 347. 
velle 134. 
ventus 109. 
y ersiculanus 349. 
Versinnius 349. 

■vent 270. 
Vesiculanus 349. 
Yesinnius 349. 
violated 347. 
vivus 392. 
voloeret 343, 
vomer 371. 

Ealiskisch. 

hei^ he 342. 

-hiu 342. 

Voltio 348. 

Fiiciniscli. 

actia 341. 

Actid 352. 

aprufclano 348. 349, 
apur 341. 
apurfinem 340. 
atoier 344. 
atoierd 342. 
atoierdactin 340. 
Case 348. 
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j Casontonia 341. 347. 
i ceip 342. 352. 
donorn 338. 341. 
eclo 339. 
egio 339. 
enurhid 340. 

Esalki 345. 

Esalicolm] 341. 

Martses 352. 
salicom-enur[bid] 340. 
socie 352. 

Marsisch. 

Actia 350. 

Angitia 341. 

Cantovios 348. 
donopedet 343. 

Oskisch. 

actud 351. 
acum 351. 

Anagtiai 350. 
casnar 347. 
eizac 310. 
eizuc 310. 
iz-ic 312. 
halilvieis 348. 
pert 240. 241. 
siom 312. 
tihim 312. 

Palignisch. 

Anaceta 350. 351. 352. 
Anacta 350. 

Anceta 352. 

Angitijs 350. 

Paciiies 348. 

Samnitiscli. 

Kdcivov 347. 

Casxnum 347. 

Casontonia 348. 

Umkrisch. 

Acesoniam-e 348. 

Agetus 350. 
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agetus 351. 
an^ouihimu 351. 
iwm 99. 
dupursus 44. 
duti 45. 
erse 311. 
efeh 311. 

Fisouie 348. 
Grahovie 348. 
hiha 132. 
iuJctt 132. 
postne 332. 
item 312, 
tuplalc 44. 

Veslinisch. 
Ancitibus 350. 

Franz<jsisch. 

heste 96. 
chape 397. 
coupe 397. 

397. 
dieis 95. 
iplucher 371. 
faldestuel 94. 

96. 

friche 397. 
friper 396. 

/rwee 94. 
fuerre 94. 
luerre 94. 

95. 

Oil 157. 
omife 256. 
orgueil 94. 

95. 

presier 96. 
prestre 96. 
prueve 95. 

95, 

95. 

96. 

Here 94. 
ment 95. 
mez 95. 


Wortregister. 

Italieniscli. 

95. 

milza 160. 
nuove 95. 
pander a 390. 
pergamo 399. 400. 
pergola 399. 
pergolo 399. 
piede 95. 
piluccare 371. 
pruova 95. 
rovina 343. 

95. 

splene 100. 

95. 

95. 

meto 95. 

Provenzaliscli. 
peUicar 371. 

Ratoromaiiisch. 

spleclia 160. 
splengia 160. 

Rumanisch. 
spUnd 159. 

386. 

Sardisch. 
ispiene 159. 
spreni 160. 

Spaniscli. 
melsa 160. 

Wallonisch. 
hies 96. 
fies 96. 
priestre 96. 
ties 96. 

Keltisch. 

Aremorici 345. 
Dulgofai&cus 373. 
Dulgubnii 313. 

Galliscli. 

AoYTOCTa\r]Tiuv 375. 


Iriscli. 

cf idler 126. 
herna 403. 
hlaith 160. 

hri 399. 
hroen 384. 
claideh 398. 
die 373. 
dliged 372. 
dligim 372. 
dluigim 368. 
ed hed 311. 
eidenn 161. 
fedan 387. 
feraim 384. 
fo-hothaim 378. 
frass 384. 
long 375. 
messe 312. 
nigim 392. 
ore 134. 
secJie 394. 
seiche 394. 
selg 158. 159. 
sn&th 99. 
tipra 379. 
trii 394. 

Bretonisch. 

aedlen 126. 
die 372. 
dleout 372. 
idlen 126. 
felch 158. 159. 
131. 

Kornisch. 

delle 372. 
dylly 372. 
stb~iat 126. 

Kymriscli. 

376. 
chwig 388. 
cleddyf 398. 
died 372. 



Wortregister. 


dleu 372. 
dijled 372. 
dyled 372. 
dyleu 372. 
dylu 372. 
erch 134. 
gwedd 387. 
giveren 384. 
gwirod 384. 
iaith 131. 
ieith 131. 
prenn 309. 
syh-ivydd 126. 

Crermanisch. 

Diilgtimini 387. 

Gotisch. 

airzeis 381. 
aheit 97. 
ntvepi 102. 
azeti 102. 
haitrs 404. 
harms 391. 
hau^s 395. 
hida 378. 
hidjan 377, 
hiudan 141. 395. 

395. 

160. 
hraips 392. 
hrunjo 390. 
hrunna 379. 
dreiban 396. 

373. 
dupei 100. 
faheps 102. 
fairzna 109. 
fera 98. 100. 
flodus 99. 
fragildan 373. 
fraujinOnd frauja 
fraujinmds 119. 
fwZ?s 321. 
gaigrot 107. 
gawidan 387. 

99. 

gretan 107. 


118. 


hahais 103. 
haihait 105. 
haihald 105. 
hairtin- 5. 
haitan 103. 
hatidus 122. 
her 98. 100. 
hniupan 108. 
hufiim 108. 
huzd 99. 

Ivaihdp 105 
h't^e 97. 
hileiks 115. 
ihdalja 161. 
ihiiks 160. 161. 
jhileis 132. 
kaisar 97. 
kan 142. 
knussjan 117. 
Kreks 97. 100. 

116. 

103. 

Utan 103. 
man 141. 
mes 100. 
mik 312. 
mizdo 98. 99. 
munps 391. 
naqaps 393. 
praiioriaun 97. 
-rairGp 116. 
razda 99. 
rMan 103. 
saian 103. 
saislep 105, 
saisO 105. 
saiwala 364. 
sitan 141. 
snOrJo 99. 
snutrs 362. 
stibna 386. 
swaleiks 115. 
svikns 126. 
swiltan 134. 
taitoh 114. 
twis 57. 
pe 97. 

pwahan 404. 


ufbauljan 390. 
usanan 364. 
usdreihan 396. 
iispriutan 395. 

-walls jan 127. 
waian 103, 
winds 109. 
wokrs 127. 

Althoclideutscli. 

anasteroz 116. 
anevalz 397. 
anprigi 111. 
bar 393. 
barm 391. 
harta 403. 
heizen 133. 
heoft 117. 
beta 378. 
hteza 93. 
hiheilt 155. 
birimx 116. 
biuta 395. 
ble-fia 116. 
hlichan 160. 
briaf 95. 

brOdSf hroede 159. 
brort 99. 
btiUz 94. 
huosam 398. 
butina 395. 
danta 101. 
de 96. 
dea 96. 
dritto 45. 
dwahan 404. 
ebah 161. 
ihuh 161. 
erm 94. 
erina 94. 
pebar 95. 
pra 93. 
prleizssi 114. 
pied{i)ma 93. 
pio^an 354. 
forhana 134. 

Frieso 99. 
furleiz 114. 
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gatehhmnon 96. 
gart 99. 
geticht 131. 
geJlita 94. 
gie.n 142. 
gimierit 98. 
gtiomo 99. 
heaz 114. 
her a 101. 
herda 394. 
liina 101. 
hinaht 342. 
hio 113. 
hill 113. 
hiufan 108. 
hort 99. 
hoiiivan 112. 
huoten 99. 
hivanda 101. 
int'pheing 115. 
ippihhon 161. 
irmin 386. 
jehmi 131. 
jeharl 131. 
jiht 131. 
jihtan 131. 
caheiz 114. 
capleruzzi 116. 
hen 98. 
cheXct/ 98. 
cheuua 98. 
chiela 98. 
chieuua 98. 
chiminnerodes 102. 
hisherot 116. 
choh 96. 
chohhon 96. 

Chr^ 97. 
hrida 93. 
chruago 95. 
chruzi 94. 95. 
chuo 99. 
chyua 98. 

Uof 106. 

Ura 95. 
mem 93. 
meata 98. 
meida 99. 


mMa 99. 
milzi 158. 
mindil 391. 
mnmzza 94. 
mUrboum 94. 
nahho 392. 
oH 99. 

Peafres 95. 
pepano 96. 

Pfdf 95. 
pfiasil 93. 
phligido 373. 375. 
pfisel 93. 
pflihta 370. 
PieU'es 95. 
piheialt 115. 
pma 93. 100. 
pleriizzun 116. 
prestar 96. 
quell 392. 
ranft 122. 
reitun 114. 
riemo 93. 

Biez 95. 
rinha 388. 
riozan 107. 
rono 308. 
rosa 96. 
saf 126. 
sida 93. 
sceran 394. 
scuola 94. 95. 
sola 96. 
sorgem 102. 
speoft 117. 
spiagal 95. 
spzsa 93. 
starah 230. 299. 
stelza 401. 
stirna 391. 
strimo 98. 
swelzan 134. 
swilizan 135. 
thanna 101. 
the^ de 97. 
the 96. 
thie 96. 
ttligon 93. 


tilon 93. 
toum 363. 
tuoni 95. 
twahayi 404. 
untarfellle J 15. 
uzsceif 11 4-. 
tmdo 127. 
want a 101. 
warm 383. 
wej witty ivie 97. 
weicin 387. 
wlaga 98. 
wie 96. 
willahan 93. 
zargct 386. 
zeagcd 93. 
zeran 394. 
zeri 94. 
ziahhtt 93. 
ziari 94. 

Mittelliochdeutsch^ 

hiule 390. 
bate 395. 

I bloch 400. 
brixisteren 391. 
burg 399. 
biiten 395. 
giht 131. 
jeten 131. 
keive 98. 

Kriemhilt 98. 

Krimhilt 98. 
chriesi 95. 
loffen 114. 
luffen 114. 
pfloc 369. 370. 
rinhe 388. 
ron{e) 308. 
runen 308. 
runen 308. 
schief 98. 
schiec 98. 
spulgen 372. 
streime 98. 
strieme 98. 
strzme 98. 



Trier 95. 
unde 163. 
cerrueken 364;. 
mrrucken 364^ 
die^en 35i. 
i)orhe{n) 134. 

Neuhoclideiitscli. 

uas 133. 
heichte 131. 
heissen 404. 
berg 399. 
bergen 403. 
heute 395. 
hewegen 364. 
heivegung 364. 
birhe 403. 
bitter 404. 
blinhen 160. 

Boch 161. 
bohne 390. 
horke 403. 
brctm9 309. 
brauschen 391. 
brausen 379. 
brodeln 379. 
brom 309. 
bromd 309, 
hriim 309. 
buchse 215. 

Busen 391. 398. 
erbittert 404. 
forelle 134. 
gen, jen 131. 
hand 122. 
herumtollen 377. 
kahn 392 
kante 122. 

LUnse 215. 
per gel 401. 
p-flegel 370. 
pflegen 367. 372. 
pfiicht Zlb. 
pfiock 369. 
p^iucken 371. 
pfiug 367. 
rahm 307. 
rand 122. 
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rechnen 212. 

Ring 388. 

Binhen 388. 
saft 126. 
schlingen 388. 
schramnie 121. 
sprbde 159. 
sterhen 135. 

Stimme 386. 
stirn 391. 
treiben 396. 
tiirm 215. 

Uberfluss 354. 
und 163. 
verriickt 364. 
rollstopfen 382. 
ivade 127. 
ivruke 215. 
zarge 386. 

Altsachsiscli. 

abiih 160. 
anwillun 111. 
ahliopun 106. 
anageing 115. 
avuh 160. 
bi th€ 97. 
bOsm 398. 
bref 95. 
breman 95, 
hriost 391. 
danta 101. 
drtban 396. 
ekid 94. 
fefre 95, 
gehan 131. 
giheu 113. 
griot 107. 

I griot an 107. 
hagasfold 112. 
heuwun 113. 
hioban 108. 
hodian 99. 
hriop 106. 
hwe 96. 
hwie 96. 
irri 380. 
kneobeda 377. 
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CO 99. 
kok 96. 
cruci 95. 
lef 98. 
munita 94, 
aharseu 107. 
prestar 96. 
sen 106. 
stiet 106. 
sweltan 135. 
thanna 101. 
the 96. 

thm, thia 96. 
thie 96. 97. 
thxvahan 404. 
underbadon 378. 
wepm 108. 
tviop 106. 

Mitteliiiederdeutsch. 

herer 98. 
delgen 93. ' 
deligen 93. 
gerif 98. 
heeu 112. 
hieu 112. 
hoie 388. 
houwen 113. 
huy 388. 
palt 398. 
palte 398. 
pesel 93. 
pluck 370. 
spynnen 111. 
stil 93. 
streme 98. 
strTme 98. 
teke 93. 
t^polle 93. 
ml 111 . 
wrange 120. 

N eunie der deutsch . 

barke 403. 
hule 390. 
bille 390. 
dai 96. 
driben 396. 
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ple^d 369. 
pluck 369. 
pliigge 369. 
straimel 98. 

<oMe 93. 
wai 96. 

Altniederfrankisch. 

unaliepon 106. 
hi- 97. 
hieuuon 113. 
liet 105. 
riep 106. 
schid 105. 
dtp 105. 
thie 96. 
tvie 96. 
wiepon 106. 

Mittelnied erlandisch. 

<irieu 107. 
delgen 93. 
drieu 107. 
gerief 98. 
gerijf 98. 
gheploghen 374. 
gien 131. 
grieu 107. 
hui 388. 
jecM 131. 
gccJitc 131 • 
jechtig 131. 
ketene 95. 

Piefen 95. 
pleien 374. 
pUen 374. 
plugge 370. 
proeve 95. 
sieu 107. 
spegel 96. 
stU 93. 
strieme 98 
tike 93. 
ml 111. 
vlieme 93. 
dime 93. 
vrien 374. 
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weghen 374. 
wei 388. 
weg 388. 
wieii 107. 

Neuniederlandiscli. 

biecht 131. 
boesem 398. 
bruis 379. 
houden 269. 
hui 388. 
hieuw[e) 98. 
coud 269. 
ploen 374. 
plug 369. 370. 
plukhen 37 1. 
voorn 134. 
ivade 127. 
wieg 98. 

Friesiscli. 

ble 105. 
dbm 95. 
eb'HB 101 . 
efelle 101 . 

Sfrethe 101. 
elive 101. 
fereth 109. 
forifelle 111. 
fregta 100. 
gingen 111. 
gre 101. 
halskriga 99. 
heet 106. 
het 105, 

hildon 110. 111. 
hn 108. 
hleph 109. 
hliope 106. 
hloep 106. 
hlope 106. 

, hhjoep 106. 109. 
\hwande 101. 
kemth 109. 

Crdelond 97. 
lef 98. 

Up 109. 


let 105. 
leet 106. 
in 105. 108. 
mede 99. 
meide 99. 
niTde 99. 
plagg 369. 
plagha 368. 
pie 374. 
pli 374. 
ploaitsje 371. 
ploch 368. 
ploge 368. 
reed 106. 
rema 93. 
roep 106. 
rop 106. 
sleep 106. 
slip 108. 
star 99. 
the 97. 
tva 106. 
wH 127. 
loei^ wai 388. 
loildon 110. 111. 

Angelsachsisch. 

ahreot 108. 
acol 376. 
dcumba 101. 
adilgian 93. 
ahneop 108. 
{and)reord 116. 
anfilt 397. 

Cecumba 101. 

Gbfelle 101. 

Cemen 101. 

Cemeti-^ 101 . 

Cespryn"^ 101 . 
bean 390. 
ben 132. 
beod 395. 
heodan 395. 
beom 256. 
heon{n) 111. 
beonn 112. 
bMe 93. 
blend 112. 
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hleot 104. 
hUow 104. 
hie wan 107. 
hltcan 160. 
hOsrn 391. 398. 
hr east 391. 
brefian 95. 
hrord 403. 
hi/den 395. 
b^e 390. 
ctpe 93. 
coc 95. 

Crec 97. 
ear re 380. 
eorsian 381. 
feol{l) 111. 
feoll 112. 
ftOwan 132. 
forne 134. 
gang 114. 
gengde 112. 
gemop 108. 
geohkol 132. 
geol 132. 
geong 112. 
heawan 112. 
hedan 99. 
heht 116. 
heof 107. 
heord 99. 
heow 113. 
Jierepod 112. 
hen 113. 
him 101. 
hl&ford 112. 
hleop 106. 
hlupon 114. 
hreop 106. 
hwmsan 107. 
hxve 97. 

}meo8 107. 
hwilo 115. 
hydan 99. 
lef 89. 

leolc 115. 116. 
leort 115. 116. 
meord 99. 
mtdl 391. 


midi 391. 
mud 391. 
naca 392. 
oncnew 107. 
ondreord 115. 
onreod 108. 
pis 93. 
plagian 374. 
plmgian 374. 
plega 374. 
pleg{i)an 374. 
pleoh 374. 375. 
pleon ?n4t. 
pliht 375. 
plihtan 375. 
ploh 368. 
pliiccia 371. 
rendan 389. 
reoyyl 96. 
reoma 122. 
reord 99. 115. 
reotan 107. 
rima 122. 
rose 96. 
sawan 107. 
scdf 98. 
scead 114. 
scol 95. 
se 96. 

seow 106. 107. 
seive 107. 
smeltan 160. 
snbd 99. 
sol 99. 
speon{n) 111. 
speonn 112, 
swelan 135. 387. 
stoelc 116. 
sweltan 135. 
sweog 106. 108. 
sweop 108. 
targe 386. 
teran 394. 
tdl 99. 
toword 112. 
twifold 112. 
pawian 404. 
de 97. 


pinan 404. 
preapian 394. 
pw^nan 404. 
ptcean 404. 

Pyle 134. 
viffold 112. 
vivoldaran 112. 
iv^d 127. 
weolc 111. 
iveolc 112. 
tveow 106. 
tverold 112. 
tchwg 388. 
ivipig 388. 
ivranga 120. 
yrri 380. 
yrsian 381. 

Mittelenglisch. 

harh 403. 
highte 116. 
hihte 116. 
lopen 114. 
hipe 114. 
plicchen 371. 
preapen 394. 
pruh 395. 
whey 388. 

Neuenglisch. 

amil 397. 
ar7'atate 256. 
harh 403. 
bore 395. 
bosom 391. 398. 
bud 390. 
drive 396. 
epilexy 256. 
expended 256. 
plug 369. 

7'end 389. 
suspelled 256. 
threap 394. 
thx^eaten 394. 395. 
tropid 256. 
tvhey 388. 

1 tohig 388. 
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Worlregister. 


Westnordisch, 

Altnordisch, 

Altislandiscli. 

ceja 133. 
harlci ‘i()3. 
haun 390. 
herr 393. 
hid 106. 
hjOda 395. 
hjddr 395. 
hl^ 108. 
hlet 108. 
holder 161. 
hdl 99. 
hOn 132. 
hqrhr 403. 
hreidr 392. 
hrjost 391. 
hroddr 99. 403. 
hurst 403. 
dalr 161. 
eilcinn 376. 
er 98. 
fingom 110. 
fida 132. 
forhr 399. 
fr&nn 133. 
geil 133. 
geingu 115. 
gil 133. 
gingom 110. 
gdmr 99. 
greit 114. 
hallinshide 161. 
heilt 115. 
heit 114. 
heit-om 114. 

MU 109. 
het 114, 

Moggom 113. 
hU 115. 

Me 98. 

Miop 114. 

Midp 113. 

Mupom 114. 
hggg{v)a 112. 
hgrundr 394. 
hraun 308. 


hringja 388. 
hringr 388. 
hridna 308. 
hrim 308. 
hrynia 308. 
hve 97. 
ja 131. 
jdtning 131. 
jatta 131. 
jdttask 131. 
jdl 132. 

Icarmr 385. 
hnehed 347. 
hrahi 121. 
hyhr 392. 
leit 114. 
lit 115. 
mel 391. 
mer 98. 
milti 158. 
minnash 391. 
Miglhiir 122. 
mudr 391. 
naust 99. 
ncefr 403. 

I nglchue 392. 393. 
I 99. 

1 113. 114. 

i dss 99. 

I gftigr 160. 
plokha 371. 
ra 120. 
rangr 120. 
reip 114. 

I rgng 120. 
safe 126. 
selja 387. 
skapt 394. 
sheifr 98. 
sheiha 98. 
skinn 394. 
skrCLma 121. 
snera 116. 
sOl 99. 
stdr 99. 
sveip 113. 114. 
svelta 134. 
svipom 114. 


sijkn 126. 
sylgja 387. 
targa 3cS(). 
ielgja 369. 

Ur a 380. 
tdk 114. 
pro 395. 
prUga 394. 
ptilr 134. 
pud 404. 
pue 97. 
vnd 127. 
ver 98. 
vgdue 127. 
ylen 132. 

Neiiisliindisch. 

kani 392. 
karmr 385. 
plagg 369. 
sigg 394. 

Altnorwegisch. 

laupom 113. 

Up 108. 
litom 114. 

Nennorwegiscli. 

fraanen 133. 
plagg 369. 
plugg 369. 
solje 387. 
vrang 120. 

Altschwedisch. 

ait 115. 
haghn 400. 
hdn 390. 
hryst 391. 
fal 114. 
gret 114. 
griium 115. 
ha{u)k 114. 

}ia{u)kua) 112. 
hiog 113. 
j hiu 113. 

\Mupom 113. 
i let 114. 
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Utum 115. 
lop 118. 114. 
lot-om 114. 
lupum 113. 114. 
minms 391. 
njupa 108. 
plagg 369. 
ranger 120. 
rep 114. 
sylghia 387. 
mlt 113. 114. 

i^ra 120 . 

niltom 113. 114. 

Mittelschwedisch. 

follom 114. 
grat 114. 

Mt 115. 
holdom 114. 
lat 114. 
lop 114. 
lopum 114. 
rddhj -am 114. 

Neuscliwedisch. 


plugg 369. 
plygg 369. 
puU 398. 
shaft 394. 
slynga 388. 
sdlja 387. 
stylta 4-01. 
tina 404. 
friiga 394. 
vrang 120. 
vrd 121. 
vrdng 120. 
ydd 387. 

Grutniscli. 

gritom 110. 
hit 115. 
laup 114. 
lihom 114. 
lit 115. 

IHiim 115. 

AltdUniseh. 

Icep 108. 

Neudanisch. 

agn 133. 
hant 122. 
hragetrce 121. 
plag 369. 
sdlje 387. 

Litauisch. 

dihsztis 376. 
distra 376. 
aisics 376. 
aitrhs 876. 
afdai 389. 
ardamas 389. 
ardau 389. 
ardiis 889. 
atvyrs 383. 
dudmi 127. 
dtigu 127. 
auhsztyn 49. 
au^rd 124. 
baisd 378. 

Misioti 378. 


400. 
brand 400. 
ddrrkarm 386. 

397. 

397. 

forrycha 364. 
forrycht 364. 
fonsferkarm 386. 
frdn 134. 
gilja 133. 
kana 392. 

karm 384. 385. 386. 
karmsliida 385. 
ha mist ol 385. 
karmvagn 385. 
kant 122. 

120. 

mjdrde 389. 
palta 398. 
plagg 369. 
plegel 369. 
pligg-er 369. 

369. 


baishs 378. 
bdltas 160. 
barnd 403. 

393. 

392. 

biaurinti 379. 
bijdtis 378. 

379. 

blu£n)s 158. 159. 
hoditis 378. 
bddzfis 378. 
brdnkti 379. 
braukti 380. 

379. 

bridutis 379. 
brhikti 379. 

879. 
brhhti 380. 
bndejo 141. 

390. 

bnndh 141. 
bkrlas 379. 
daihjd£a 379. 
daigis 369. 

142. 

dyreti 380. 

363. 
ddmai 363. 
elksnis 126. 

136. 

133. 

gilmi 133. 
gilumh 183. 

133. 

glusnis 126. 
gomyris 99. 
grihvo 147. 

149. 

149. 

jhraukat 380. 
ibraitkti 380. 

148. 

jiires 384. 
jukas 132. 

Ajaf 342. 

342. 
kaipo 342. 

1 121 . 
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Jcamsa 382. 
kamiau 382. 
ham-Uys 382. 
Icdndu 382. 
hdsnis 382. 
kemsu 382. 

Mr as 309. 
klrna 309. 
klaiisyti 387. 
kraikas 121, 
krantas 121. 381. 
kuf 157. 

Uidzti 103. 
llko 147. 
menit 144. 
mine jo 141. 
mdti 208. 
name 155. 
namfi 155. 
ndglas 392. 394. 
noijna 392. 
noklas 392. 
niigas 393. 
numas 132. 
oMksnis 126. 

342. 

penkl kartiis 74. 
pdrgas 399. 401. 
jPerkilnas 403. 
pliugas 367. 
pldukas 371. 
plunksna 371. 
p%ipd 390. 
rankd 120. 
rantas 122. 
rantos 122. 
rdstas 389. 
raiidd 142. 
raudml 142. 
raudojo 142. 
rauddnas 7. 
rdugas 307. 
rdtigeju 307. 
rugti 308. 
rumbas 122. 
saka% 126. 
sedejo 141. 
sddmi 141. 


sedHu 141. 
sejo 141. 143. 
seju 103. 
skapoti 394. 
sktnti 394. 
slenMi 388. 
slinkti 388. 
smirdejo 142. 
sotus 207. 
spejo 141. 
storas 99. 
strujus 124. 

387. 

387. 
szeip 342. 
sviteti 383. 
taip 342. 

342. 

342. 
te2po 342. 

157. 

tltnagas 393. 
trandls 396. 
trdukau 394. 395. 
treczas 45. 
trenkiii 396. 
trimU 364. 
trukls 395. 
trdkstu 394. 395. 
trupeti 394. 
tnipinys 394. 
trupiis 394. 
tidkas 134. 
tulktiju 134. 
tmnds 404. 
tvanhs 404. 

404. 
tvistu 404. 
vdgis 371. 
veizdejo 142. 
vejas 103. 

Mrdu 383. 
versmi 383. 384. 
vlrti 383. 
vytis 388. 
zinau 142. 

Mno 142. 

Bno 148. 


zindjo 142. 
zinoti 146. 
zidja 148. 
zioju 142. 
zvaTras 384. 
zvaireti 384. 
zvairioti 384. 
zrairiit 381. 
zrairhs 384. 

Lettiscli. 

agri 49. 
afimrs 383. 
braultgs 379. 
brauliims 379. 
dumi 363. 
eres-Uha 380. 
erlgs 380. 
erfiiiis 380. 
tgt 376. 
kraJi'is 121. 
kre'tns 38 j. 
kwitu 383. 
miJna 123. 
paupt 390. 398. 
pupa 390. 
p%q)s 398. 
rugt 307. 
scliii 342. 
sceki 126. 
trauks 395. 

T&'rdti 383. 
ve rsme 384. 
vfrt 383. 

I Altprenfiiscli. 

aidinis 210. 
haho 390. 
hlusne 159. 
mealde 123. 
nagis 393. 
nognan 393. 
po- klauslmanas 387. 
triipis 394. 
twaxtan 404. 
tvagnis 371. 
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Altbulgarisch. 

hedra 377. 
hedro 377. 

U 138. 
h^siti 377 . 

Usii Til. 378. 
hlagii 372. 
hlazm 214. 
hlaznu 213. 

Uedq 213. 
hlejati 149. 
bljudq 218. 
hljudo 395. 
hljtidit 395. 
bljiizti 218. 
bobil 390, 
bosfi 393. 
brazda 403. 
bredq 379. 
broditi 380. 
brUnije 379. 
bruta 380. 
buziky 218, 
hiizu 218. 
hycJiu 140. 
c^pifi 394. 
cvisti 382. 
dfstu 382. 
drUatvu 381. 
da 140. 
de7'q 394. 
dejaaie 149. 
deja{se) 142. 
dejati 149. 
deti 149. 
dlugii 373. 375. 
dolovi 153. 
dolom 153. 
dolu 153. 154. 
doma 154. 
domovz 153. 
dmiqti 124. 
diichnqU 124. 
dymil 363. 
glogil 369. 
grajati 149. 
igra 376, 
imamf 147. 


izvoril 383. 
jarostf 380. 
jarU 380. 381. 
jasti 377. 
jedinu 311. 
JedU 126. 
jutrOj utro 124. 
kam(o) 157. 
hqsati 382. 
hqsit 382. 
hqtu 121. 122. 
hladivo 398. 
h^^asa 212. 
h^'qtu 381. 
hi'etati 381. 
hrenqti 381. 
hi'omi 121. 

Icurii 217. 
kusiti 382. 

Iciide 157, 
hvasiti 388. 
kvasic 388. 
kyselu 388. 
Uchnqti 124. 
ljubu 218. 
Ijiidije 218. 
ljulj 217. 
Ijiiljati 217. 
machati 208. 
machnqti 208. 
mtzda 99. 
mlUniji 122 . 
nagu 393. 
7iaprasno 213. 
'iiaprfdati 213. 
ne8ea[chu) 143. 
nesechu 146. 
mzq 393. 
nozz 393. 

07iamo 157. 
pan 217. 
pqt% 209. 

phia 121 . 
pe7iSa{chu) 143. 
perq 402. 
pftrkratii 
pmi 209. 
plugu 367. 


pokromi 121. 
prasnqti 213. 
pro-noziti 393. 
rqhu 122. 
rqka 120. 

7' edit 211. 

7'juU 218. 
rydaa{se) 142. 
7'ydati 142. 

308. 

samil 235. 
sqlogu 212. 
sqprqgu 212. 
sqtoku 212. 
sechu 149. 
sekq 394. 
sejati 149. 
s§jq 103. 
sUi 149. 
skopiti 394. 
slezena 158. 159. 
S7fnrudSa{§e) 142. 
soku 126. 

80sna 126. 

Bt7*a7m 392. 

stryg 124. 
stryja 124. 
svepetu 126. 
svSzi 126. 
svfUti 383. 
tajati 404. 
tam{o) 157. 
tlukovati 134. 
tlukic 134. 
trajatl 149. 
tretiji 45. 
t7ysq 364. 
t7'upu 394. 
tryjq 394. 
ndu 126. 
itUj 210. 
usma 127. 
usmit 127. 
mnije 127. 
ustra 124. 
varii 383. 
vejati 149. 
v^jq 103. 



m 

vfjet{u) 148. 
videchu 189. 

'mdm{se) 142. 
videfi 151, 
siru 388. 
mirq 883. 
inrMl 883. 
iiratukii 383. 
zijaaie 142. 
zna 140. 
znaaiSe) 142. 
znajetu 148. 
znati 146. 
ziivit 140. 
zreri 384. 
zupa 217, 
zupan 217. 

Neubulgarisch. 
hrid 380. 
hurkam 880. 
dim 880. 
diru 380. 
dzastra 124. 
zmrme 384. 

Czechiscli. 

babdk 378. 
be'f 153. 
bdj sS 153. 
brdu 380. 
buhdh 378. 
buhu 378. 
bfij se 153. 
doUv 153. 154. 
dolu 153. 
domov 153. 154. 
dofnu 153. 
hasdk 212 . 
hlasati 211 . 

Jildska 211 . 

Mdsny 211 . 

Mazeny 213. 
hlidaH 211 . 
hfcm 218. 

Jdsati Bll. 

133, 
hrohev 121 . 
hr ohm 121 . 


Wovtregisiev. 

krom 121. 
kromd 121. 
kvisti 382. 
nesech 140. 
nezov 153. 
okrom 121. 
pozov 153. 
p7'os 153. 
seznati 116. 
stdj 153. 

$t6j 153. 
stryc 124. 
taszka 214. 
tu 157. 
ud 120. 

'1(8711 127. 
ved' 153. 

I'ida 151. 

'v6lj -mol 154. 
(z)die^e se 142. 

153. 

Polabiscli. 

brade 379. 
st7'dija 124. 

Polnisch, 

babrad 217. 
bardlic 379. 
bazkl 218. 
bfagaC BT2. 
biahi 214. 
blazgonio 214. 
htazno 214. 
hluzg 217. 
bluzniC 217. 
hobo 378. 
bodio 378. 
b7'nqc 379. 
b7'ukiew 215. 
hi^yzga-d 379. 
bryzgati 217. 
cfdo 206. 
djuMna 215. 
druzgad 217. 
drzazga 217. 
dupfo 216. 
du7*a 216. 


dzlub 216. 
dziupto 216. 
dziura 21 (i. 
gaiy 218. 
gtasad 211. 
gfaz 213. 
gtaz7xy 213. 
gnat 215, 
gnzdrad 217. 
jasct 377. 
jaszczyd sie 377. 
jcs 21)9. 
justrzejszy 124. 
jiistrzenka 124. 
)cqdek 382. 
k^dy 157. 
hr am 121 . 
\kra7ncik 12J. 

I hrohiew 121. 
krokim 121 . 
krom 121 . 

I kromka 121. 
kastrav 217. 
lusnia 215. 
machnqd 208. 
77inia7ika 122. 
marzefiie 210. 
mawna 122. 
maznica 208. 
7%qbrz^k'nqC 379. 
ohro77i 121. 
pack 210. 
paprac 217. 
pasza 210 . 
pfm(j 217. 
pez 218. 

2)ieii 209, 

2>msk 213. 
P'i'aszoz^ia 213. 
prog 399. 
prgskati 217. 
piikad 217. 
piiszha 215. 
7'achowa6 sif 212. 
skoMi'Oszny 218. 
skotv 7 ^osny 218. 
skroynha 121. 
stryj 124. 
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strffk I2f-. . 

szezqd 2()B. 
szczufel' 203. 
tfisslca 2 L4. 
tkad 382. 
fruskac' 217. 
frzasha 217. 
iurma 215. 
ml 126. 
udo t26. 
wit IV a 3SS. 

GrolJriissiscli. 

baziiii 209. 
hazinW 209. 
huzioi 209. 
bazianW 209. 
basii} 209, 
b^^it' 377. 

Inmlje 379. 
bimjoj 214. 
blaznii 207. 
brenije 379. 
bnnije 379. 

brjitzga 216. 

brujd 379. 
brujdt' 379. 
britknut' 379. 

bruzga 216. 

brgzgat' 379. 
vzur 217. 
djuk 215. 
dJuBij 215. 216. 
dolotn 152. 
dohi 153. 
domovi 152. 
drjudit 215, 
druhu 215. 
diizij 215. 216. 
gfaz 207. 211. 213. 
gtazatgj 213. 
jazu 209. 
jvres 381. 
Jerestit's’a 381. 
jeretik 381. 

Jerdcha 381. 

Jero^ 381. 
jerddif 381. 


jersifm 381. 

J6m 381. 
joniik 381, 
jon'f 381, 
klad)i 398. 
krmiUi 128. 
krjuh 215. 
kromd 121. 
krome 121. ' 
hnik 215 
hriitif 212. 
hdsati 382. 
hiisat’ .382. 
hut 122. 
taz 207. 
iiisnja 215. 
mercza 389. 
nabrdkmtf 379. 
naprasino 207. 
nej^sytu 207. 
nep^ hridomyji 37 9 . 
otpach 209. 
pach 209. 
pacha 209. 
pachaf 210. 
pas 212. 
pasnja 2 JO. 
penjo 210. 
pjaznlk 212. 
pjatnzk 209. 
poblaziti 372. 
praszcsiu' 217. 
pHzo 218. 
rachaf 212. 
rachnud 212. 

I mchovatisja 211. 212. 
I riochak 212. 
rjochaf 215. 
rochaf 215. 
rospaska 209. 
savrasyj 212. 
skomoroch 218. 
shomrach 218. 
stroj 124. 
suraz 211. 
surazica 211. 
surazina 211. 
suraznyj 211. 


sfryj 124. 
svezt 126. 
tjurma 215. 
folkil 134. 
iitaznyj 210. 
ulej 210. 
zapacJimit' 209. 

Kleinriissiscli. 

doJ'to 1 d 3 . 1 d 4 . 
dorwiv 153. 154. 
krem 121. 
krohov 121. 
hz'ohva 121. 
krdma 121. 
renda 389. 
tido 126. 
zaiha 133. 

WeiJSrussiscli. 

hrud 379. 
hrdid 379. 
bmj 379. 
hruk 379. 
hriiV 379. 
hmli 379. 
hridiC 379. 
kirokm 121. 
maladiid 123. 
mazdnne 210. 
nabruknud 379. 
zabruhdd 379. 

Serbisch. 

hljes 377. 

52/^5/ 377. 

5rmem 379. 
hrlzgati 379. 
hrukmm 379. 

153. 

domovz 153. 

(:?% 375. 

215. 

ikavka 133. 
krut 381. 
kus 381. 
kusati 381. 
kiismvti 381. 

30 
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Ijunihe 216. 
obijest 376. 

Btric 124. 
tu 157. 
ud 126. 
tide 126. 
zdbreci 379. 
zvjerafi 381. 

Slowakisch. 

hrdiem 380. 
hrem 121. 
ohrem 121. 


WovI register. 

Sloweniscli. 
hi'uoli 216. 
domov 153. 
jesti 377. 

Ictgfo 38J. 
kmtoj 381. 
ohest 377. 
ohj'^st 377. 
ohjesten 377. 
ohjesfi se 377. 
pljusk 217. 
sfric 124. 

127. 

'i{S)io 127. 


SlowiiiziseU, 
moiina 122. 

lUfd 126. 

Niedersorbiseli, 

blrjdo 395. 
kSoma 121. 

381. 

ObersorMscli. 

hlahoiHic 372. 

Icroma 121. 

124. 


II. Niclitindogermanisclie Sprachen. 


Arabisch. 
nasama 364. 
nasamat^^^^ 364. 

Elamiscli. 

samak-mar 320. 325. 

Finniscli. 

maho 102. 

102. 

390. 

Hebraiscli. 

m 364. 
ndidmah 364. 


Lhvisch. 
pupa 390. 

Magyariseb. 
is pan 218. 

Mongolisch. 

Qol 120 . 
toqai 120. 

Mordwinisch. 
hoba 390. 


Syriscli. 

mkim 364. 

Tatarisch. 

qol 12Q. 

Wepsiscli. 

hoha 390. 

Wog’iiliseli. 

pap 390. 


Leipzig-G-ohlis. 


H. Hirt. 



